Innritun nynemahépa og namsframvinda i
framhaldsskéla at fra efnislegri, félagslegri
og menningarlegri st6du nemenda & timum

samkeppnisproéfa

borldkur Axel Jénsson

Ritgerd 1698 fram til fullnadar Ph.D.-préfs

September 2025

Menntavisindasvid

Haskoéli islands







Enrolment and educational attainment at upper secondary
school level by student economic, social, and cultural
status at times of high-stakes testing

borldkur Axel Jénsson

Thesis for the degree of Philosophiae Doctor

Supervisor(s)

Dr. Amalia Bjornsdéttir
Dr. Olof Gardarsdéttir
Doctoral committee

Dr. Gestur Gudmundsson

Dr. béroddur Bjarnason

September 2025

School of Education

UNIVERSITY OF ICELAND






Innritun og ndmsframvinda i framhaldsskéla at fra
efnislegri, félagslegri og menningarlegri st6éu nemenda 4
timum samkeppnispréfa

borldkur Axel Jénsson
Ritgerd til doktorsgradu

Leidbeinandi/leidbeinendur

Dr. Amalia Bjornsdéttir
Dr. Olsf Gardarsdéttir

Doktorsnefnd

Dr. Gestur Gudmundsson

Dr. béroddur Bjarnason
september 2025

Menntavisindasvid

HASKOLI iISLANDS



Thesis for a doctoral degree at the University of Iceland. All right reserved. No part of
this publication may be reproduced in any form without the prior permission of the
copyright holder.

© porlakur Axel J6nsson 2025
ISBN 978-9935-9753-8-6
ORCID: orcid.org/0000-0001-5280-9926

Reykjavik, island 2025



Agrip

Pad vardar miklu fyrir baesi einstaklinga og pjé8félag ad nemendum vegni vel i ndmi
og bvi ekki ad undra ad bzesi stjérnvéld og almenningur hafi synt framhaldsskélum
dhuga. Framhaldsskélastigi® hefur verid i deiglu breytinga af hélfu yfirvalda
menntaméla en & sama tima seett gagnryni freedimanna sem hafa dregid upp mynd af
takmorkudum framgangi i ndmi og skélakerfi sem endurnyi félagslega lagskiptingu
bjésfélagsins. A fyrsta aratug 21. aldar var timabili fjslgunar framhaldsskéla vis pad ad
ljika. Athygli yfirvalda beindist a& aukinni skilvirkni framhaldsskélakerfisins me& styttri
ndmstima og minna brotthvarfi nemenda. Atsk i pjé&félaginu um pessar breytingar
&samt dralangri reynslu af kennslu i framhaldsskéla vakti spurningar héfundar um hvada
félagslegu gangvirki vaeru ad verki i framhaldsskélakerfinu og uréu paer hvati pessarar
rannséknar.

Rannsdkud var innritun nynema i framhaldsskdla og némsframvinda bpeirra Gt fra
efnislegri, félagslegri og menningarlegri stédu peirra & tima samkeppnispréfa, sem
voru hin samreemdu préf vid lok grunnskéla; préf sem rédu pvi hver geeti innritast i
hvada framhaldsskéla. Rannséknin  tekur til  &rgangs nemenda sem héf
framhaldsskélaném arid 2006 og honum fylgt eftir fram til 2012.

Rannséknarspurningar voru um a& hvada marki einkenni peirra hépa nynema sem
innritudust i einstaka skéla vaeru til marks um félagslega adgreiningu og hver tengsl
bjédfélagsstédu og ndmsgengis i framhaldsskéla hafi veris. Til pess ad svara peim var
ljési varpad & tengsl pjésfélagsstodu og nédmsdrangurs medal nynemahépa
framhaldsskéla, hvernig nemendur notudu méguleika sina til pess ad velja skdla, hver
ndmsstada hépsins var i lok rannséknartimabilsins 2012 og hvernig pessi atridi tengdust
bjé&félagsstédu nemenda og einstaka framhaldsskélum.

i ritgersinni var leitad skyringa & peim félagslegu ferlum sem rédu gangi mala vié
innritun og nédmsframvindu. Leitad var svara vid pvi hvort skyringar & pvi i hvada skéla
nemendur innritudust beri ad leita i félagslegum bakgrunni peirra e®a i eigin framlagi
nami, hvort og hver &hrif af rymri reglum vi& innritun & héfudborgarsvaedinu hafi verié
& pa félagslegu ferla sem ad verki voru vi& innritunina. Rannséknarefni af pessu tagi
hafa fengié vaxandi athygli baesi alpjé8lega og 4 islandi.

Til grundvallar rannsékninni voru notadar tvenns konar freedahef&ir innan félagsfraedi
menntunar. Annars vegar kenning Bourdieu um mikilveegi skélakerfisins i endurnyjun
félagslegra yfirrddatengsla 7 krafti samsvérunar menningarauds nemenda og skéla. Hins
vegar kenning Coleman um hlut athafna nemenda 0t fra pjédfélagsstésu i félagslegum
ferlum sem méti baedi athafnirnar og peer félagslegu adsteedur sem parfnast skyringa.



Byggt var 4 gdégnum frd opinberri stjérnsyslu og ar fjslpjédlegu yfirgripsmiklu
rannséknarverkefni  (PISA). Gégnin voru annars vegar skrar Hagstofu islands yfir
skélavist nemenda og hvada préfum peir luku & timabilinu og hins vegar svér nemenda
vi® spurningum sem lag&ar voru fyrir pa i PISA kénnuninni vori® 2006. Gognin taka til
bess 4rgangs nemenda sem feeddur var 4rid 1990. bau eru med pversnidi vardandi
nédmsdrangur og pjédfélagsstédu en langsnidi  vardandi ndmsframvindu &
framhaldsskélastigi. Mikilveegustu breytur rannséknarinnar voru efnisleg, félagsleg og
menningarleg stada nemenda eda pjédfélagsstada, vidhorf nemenda til grunnskdlans
sem pau gengu i og einkunnir peirra & samreemdum préfum i steerdfreedi og islensku.
Breytunni fyrir pjo&félagsstédu var oftast skipt upp i pa kvarda yfir menntun foreldra,
sté&u peirra & vinnumarkadi og efnislegar eigur heimila sem myndudu hann. Vié
tolfreedilega Grvinnslu var sett fram lysandi tolfreedi og gerdar voru linulegar- og tvikosta
fislbreytu a&hvarfsgreiningar fyrir nemendahépinn i heild og fyrir einstaka
framhaldsskéla. Einnig voru gerdar linulegar- og tvikosta fjdlstiga fjdlbreytu
adhvarfsgreiningar par sem athuga® var hvada munur kom fram 4 milli nemendahépa
framhaldsskéla leidrétt fyrir einkennum einstakra nemenda. Peim adferdum hefur [itid
verid beitt i islenskum menntarannséknum fram til pessa en ritger&in er framlag i aé
kynnast moguleikum slikrar t6lfreedigreiningar og ad koma oréfaeri hennar & islenskt
mél.

NidurstdSur rannséknarinnar syna ad félagsleg adgreining var &berandi vié innritun i
einstaka skéla og munadi miklu & pjédfélagsstédu nynemahdpa peirra skéla sem
innritudu nemendur med haestu stéduna og peirra sem innritudu nemendur med laegstu
stéduna. Munur 4 medaleinkunnum nynemahdpa i islensku og steerdfreedi 4
samreemdum préfum vid lok grunnskélans var einnig mikill. Heegt er ad talka
innritunina sem félagslegt adgreiningarferli, en me& peim fyrirvara aé takmérkus tengsl
einstakra patta hins félagslega uppruna vid mun milli framhaldsskéla draga ar
skyringargildi peirrar hugmyndar. Einnig er haegt ad tilka nidurstédur tolfraedilegra
greininga sem svo ad ndm nemenda hafi verid lykilatridi fyrir vegferd peirra um
framhaldsskélakerfis frekar en félagslegur bakgrunnur. Fyrri némsérangur reyndist hafa
meira ad segja baedi um innritun og ndmsgengi i framhaldsskéla en allar adrar breytur
sem athugadar voru. Petta gilti bae&i fyrir hép nemenda i heild og fyrir framhaldsskéla
sem heild. Einkunnir i steerdfreesi i grunnskéla skyrdu breytileikann i ndmslokum meé
sterkum og markverdum heetti. Samkveemt pvi skipti takmérkudu méli  fyrir
ndmsframvindu & framhaldsskélastigi i hvada tiltekna framhaldsskéla nemendur
innritudust.

peettir tengdir menntun og menningu heimila, peettir 4 bord vié lengd skélagéngu
foreldra, hdmenningarlegar eigur og bdkaeign heimila, tengdust ndmsérangri, innritun
og namslokum & framhaldsskélastigi meira heldur en peettir tengdir atvinnustédu,
efnislegum gaedum eda tekjum heimila. Athygli vekur ad stalkur af lagum stigum vir&ast
hafa notad gé&an ndmsarangur i grunnskdla til pess a& innritast i tiltekna framhaldsskéla
bar sem pjédfélagsstada var almennt haerri en peirra sjélfra. Einnig virdast haerri



einkunnir & samreemdum préfum hafa verid nemendum & landsbyggdinni hvatning til
bess ad halda &fram nami.

Ritgerdin baetir vid pekkingu & pvi hvernig innritun var héttad pegar samkeppnispréf
rédu moguleikum nemenda 4 innritun [ skdla i norreenu skélakerfi veréleika.
Framhaldsskélakerfid hefur teki® breytingum fra pvi pessi ritgerd drepur nidur feeti.
Samraemd samkeppnispréf eru ekki lengur 16gd fyrir nemendur i lok grunnskéla og
namstimi til stGdentspréfs hefur verid styttur. Stjérnvéld menntaméla hafa lyst naudsyn
bess ad frekari skipulagsbreytingar verdi gerdar 4 skdlastigi framhaldsskélans & bord
vi® sameiningar framhaldsskdla.

Pad hlytur ad vera umhugsunarefni ad svo mikill munur skuli koma fram 4
bjédfélagsstodu nynemahdépa framhaldsskéla. Hvort sem pad er einkenni skilvirkni
kerfisins, stéttaskiptingar, eda baedi, hlytur pad einkenni framhaldsskélakerfisins ad fa
athygli stiérnvalda. Ahugavert veeri a8 rannsaka hvada ahrif afndm samreemdra préfa
hefur haft 4 félagslega adgreiningu innan framhaldsskélakerfisins. Ritgerdin er pvi
framlag til stefnumétunar i framhaldsskélakerfinu med pvi ad draga fram eiginleika pess
og virkni a8ur en pad fékk b4 umgjéré sem nd er.

brétt fyrir hina félagslegu adgreiningu er élyktad ad skélakerfi framhaldsskéla hafi haft
sterk einkenni pess a& vera sanngjarn samvinnuvettvangur par sem verdleikar hafi résis
for frekar en uppruni. Porf er & frekari rannséknum ftil pess ad greina skipulag
skélastarfs og skélakerfis framhaldsskéla. Tryggja parf ad nemendur njéti jafnreedis
pannig aé heefileikar peirra og atorka rési vegfers peirra i skélakerfinu.

Lykilord:

Innritun, framhaldsskdli, efnisleg, félagsleg og menningarleg stada, nédmsframvinda



Abstract

It is of great importance to both individuals and society that students succeed in their
studies; therefore, it is not surprising that both the government and the public have
shown a keen interest in upper secondary schools in Iceland. The upper secondary
level has been undergoing changes initiated by educational authorities, while
simultaneously facing criticism from scholars who have portrayed the system as making
limited academic progress and structured in a way that perpetuates the social
stratification of society.

During the first decade of the 21st century, the period of expansion in the number of
upper secondary schools was coming to an end. Authorities shifted their focus towards
increasing the efficiency of the upper secondary school system by shortening the
duration of upper secondary education leading to the matriculation examination from
four years to three and reducing student dropout rates. The societal debates
surrounding these changes, combined with years of experience teaching at the upper
secondary level, prompted the author to question the social mechanisms at play within
the school system—questions that became the driving force behind this research.

The enrolment of new students in upper secondary schools and their academic
progress were examined in relation to their economic, social and cultural status during
the era of competitive examinations—namely, the standardised tests taken at the end of
compulsory education, which determined eligibility for admission to specific upper
secondary schools. The present study focuses on a cohort of students who began upper
secondary education in 2006 and were followed through to 2012.

The research questions address the extent to which the characteristics of student groups
admitted to individual schools reflected social stratification and what the relationship
was between socioeconomic status and academic aftainment in upper secondary
education. To answer these questions, the study explored the connections between
socioeconomic status and academic performance among newly recruited student
cohorts. This research examines how students utilised their opportunities to choose
schools, the academic standing of the cohort at the end of the study period in 2012,
and how these factors were linked to students’ social backgrounds and the individual
upper secondary schools.

This thesis seeks to explain the social processes that influenced student enrolment and
academic progression. It explores whether the choice of school could be atiributed to
students’ social backgrounds or to their individual academic contributions, and whether
more flexible admission policies in the capital area affect the social mechanisms at play
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during the enrolment process. Research topics of this nature have received increasing
aftention both internationally and in Iceland.

The study was grounded in two theoretical traditions within the sociology of education.
The first is Bourdieu’s theory on the role of the educational system in reproducing
social power relations through the alignment of students’ cultural capital with that of the
schools. The second theoretical tradition involves Coleman’s theory on the role of
students’ actions, shaped by their social status, within social processes that influence
both behaviour and the social conditions requiring explanation.

This research was based on data from public administration and a large-scale
international study (PISA). The data included records from Statistics Iceland on school
aftendance and the exams students completed during the study period, as well as
responses from students to the PISA survey conducted in spring 2006. The data
pertained to the cohort born in 1990 and provided cross-sectional information on
academic achievement and social status, as well as longitudinal data on academic
progression at the upper secondary level.

The most important variables considered in the study were students’ material, social and
cultural status—or socioeconomic status—their attitudes towards the compulsory school
they attended, and their grades on standardised exams in mathematics and Icelandic.
Socioeconomic status was consistently broken down into indicators of parental
education, labour market position and household material assets. Statistical analysis
included descriptive statistics and both linear and binary logistic multivariate regression
analyses for the entire student cohort and individual upper secondary schools.
Additionally, multilevel linear and binary logistic regression analyses were conducted to
examine differences between student groups across schools, adjusted for individual
student characteristics. These methods have rarely been used in Icelandic educational
research, and this thesis introduces their potential and terminology into the Icelandic
academic discourse.

Study findings reveal that social differentiation was prevalent in the enrolment process
across schools, with significant disparities in the socioeconomic status of student
cohorts between schools admitting students from the highest and lowest social strata.
There were also substantial differences in average grades in Icelandic and mathematics
on standardised exams at the end of compulsory schooling. Enrolment can be
interpreted as a process of social differentiation, although the limited correlation
between specific aspects of social origin and differences between schools weakens the
explanatory power of this interpretation. Statistical analyses further suggest that students’
academic performance was a key factor in their trajectory through the upper secondary
system, rather than their social background. Prior academic achievement had a stronger
influence on both enrolment and academic progress than any other variable examined.
This held true for both the student cohort as a whole and for the upper secondary
schools collectively. Grades in mathematics at the compulsory level were particularly
strong and significant predictors of academic outcomes. Accordingly, the specific



upper secondary school in which students enrolled had a limited impact on their
academic progress.

Factors related to education and cultural capital in the home—such as parents’
education background, possession of high-cultural assets, and household book
ownership—were more strongly associated with academic achievement, enrolment and
completion at the upper secondary level than factors related to occupational status,
wealth or income. It is noteworthy that girls from lower social strata appear to have used
strong academic performance in compulsory school to gain admission to specific upper
secondary schools where the general socioeconomic status was higher than their own.
Furthermore, higher grades on standardised exams seem to have served as motivation
for students in areas outside the capital area to continue their education.

This thesis contributes to the understanding of how enrolment was organised during the
period when competitive high-stakes testing determined students’ opportunities to enter
schools that were intended to be part of a meritocratic educational system. The upper
secondary school system has changed since the time covered by this thesis.
Standardised competitive exams are no longer administered at the end of compulsory
schooling, and the duration of studies leading to the matriculation examination has
been shortened. Educational authorities have emphasised the need for further structural
reforms at the upper secondary level, such as the merging of schools.

It is noteworthy that significant differences in the socioeconomic status of student
cohorts across upper secondary schools were observed. Whether this reflects systemic
efficiency, social stratification, or both, it is a characteristic of the upper secondary
school system that warrants the attention of policymakers. It would be of interest to
investigate the impact of abolishing standardised exams on social differentiation within
the upper secondary school system. Thus, this thesis serves as a contribution to policy
development in upper secondary education by highlighting the system’s characteristics
and functioning prior to its current framework.

Despite the observed social differentiation, the thesis concludes that the upper
secondary school system exhibited strong features of a fair and cooperative
environment where merit, rather than origin, guided students’ educational paths.
Further research is needed to analyse the organisation of school activities and the
structure of the upper secondary school system. It is essential to ensure that students are
treated equitably and to propose measures that guarantee equal opportunities, allowing
their talents and efforts to determine their educational trajectories.

Keywords:

Enrolment, upper secondary high school, economic social and cultural status,
educational attainment
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bakkir

Eftir 20 éra starf sem framhaldsskélakennari og fjdrugar umraedur i 16ngu friminGtunum
par sem 6lik sjénarmid og stadhaefingar tékust &, dkvad ég ad hefja leit ad svérum vié
einhverjum af peim spurningum sem brunnu & okkur & kennarastofunni. Pessi
doktorsritgerd sem birtist &ratug sidar er afrakstur peirrar leitar. Eg pakka Haskéla
islands fyrir ad veita mér pad teekifeeri ad stunda doktorsndm og studninginn & medan
bad hefur farid fram og Haskélanum & Akureyri fyrir a& veita mér leyfi fra kennslu i tvo
misseri. Eg pakka leisbeinendum minum peim dr. Amaliu Bjérnsdéttur og dr. Olafu
Gardarsdéttur badar préfessorar vié Haskdla islands. Einnig pakka ég peim dr. Péroddi
Bjarnasyni og dr. Gesti Guémundssyni préfessorum vid Haskéla islands fyrir setu i
doktorsnefnd. Oll 16gdu pau fram mikilveegan skerf pannig ad af pessu verki gat ordis.
Eiginkona og fjolskylda fa pakkir fyrir polinmaedina. bakka ber samstarfsfélki vié HA og
llum peim 88rum sem hafa hvatt mig afram i pessum leidangri.
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vi® skrif pessarar ritger&ar.

Xviii



Yfirlit um skammstafanir

Skammstéfun  Merking

ad. Adjusted

e. enska

e.d. engin dagsetning

ESCS Efnisleg, félagsleg og menningarleg stada (e. economic, social and
cultural status)

ISCED97 Alpjéslegt flokkunarkerfi menntunar 1997 (e. International standard
classification of education 1997)

ISL Einkunnir & samraemdu islenskupréfi i 10. bekk

l. latina

M Mesaltal

OECD Efnahags og framfarastofnunin (e. The Organisation for Economic Co-
operation and Development)

PISA PISA rannséknin (e. Programme for International Student Assessment)

RAT Kenning um roékréttar athafnir (e. rational action theory)

RCT Kenning um rokrétt val (e. rational choice theory)

RH Rannséknarhépur

s. sida eda sidur

SES Félagshagfraedileg stada (e. socioeconomic status)

STA Einkunnir & samreemdu steer&fraesipréfi i 10. bekk

URH Utan rannséknarhéps

byska






1 Vidfangsefnid: inngangur og baksvid
rannséknarinnar

Lengi hefur veri& reett hvort jafnrétti einkenni islenska menntakerfid. Gudmundur
Finnbogason, einn helsti frumkvédull almenningsfraedslu & islandi, skrifasi & 4.
aratug 20. aldar ad stéttaskipting veeri ekki einkenni 4 islensku pjé&félagi, pvert
& méti veeru einstaklingar deemdir af verkum sinum en ekki flokkad&ir eftir stétt
eda virdingarstddu (Gudmundur Finnbogason, 1933). Alexander |6hannesson
(1935), sem pa var rekior Héskéla islands Iysti sému skodun og sagdi ad
islendingar vaeru &8rum pjédum fremri i pvi ad allir hefdu sama adgang ad
haskélanédmi. borbjérn Broddason og Webb (1975) gagnryndu aratugum sidar
.Stétileysisgodsdgn” um islenskan veruleika og glimdu vid hana i lidi med
Sigurjéni  Bjdrnssyni, Wolfgang Edelstein og Kurt Kreppner (1977) sem
rannsokudu ahrif stéttaskiptingar i grunnskélum. Gudmundur Avar Oddsson
(2010) taladi um ad i upphafi 21. aldar hafi rikt almenn stéttafselni” i
rannséknum félagsvisindafélks. Opinber rannséknarstofnun sem haféi pad
hlutverk ad fylgjast med virkni skélakerfisins, Namsmatsstofnun (sidar
Menntamélastofnun og Midst6d menntunar og skélapjénustu), fann ekki ahrif
bjd&félagsstédu & frammistodu i ndmi og sagdi i skyrslu: ,,Ekki er haegt a& skyra
ad neinu marki mun & leesi milli skdla eda svaeda med blikri pjédfélagsstésu
foreldra og ekki heldur laesi einstakra nemenda innan sama skéla, hvorki 4
hafudborgarsvaedinu né utan pess” (Nédmsmatsstofnun, 2013, s. 66). betta
virdist vera ad breytast og stéttafeelnin rjétlast af freedunum (Berglind Gisladéttir
o.fl.,, 2019) og i nylegri samantekt kemur fram ad stéttasjénarmidid er i sékn i
rannséknum fslenskra félagsvisindamanna (Gudmundur Oddsson, 2022).

Visfangsefni pessarar doktorsritgerdar er ndmsgengi i framhaldsskéla a& loknu
skyldundmi Gt fréd félagslegri st68u nemenda og einkennum islenskra
framhaldsskéla. Athyglin beinist ad félagslegri adgreiningu vié innritun |
framhaldsskéla &rid 2006. Athugad verdur hvort og pé hvernig pjé&félagsstada
og fyrri ndmsérangur tengist innritun i einstaka skéla i pessum ftiltekna &rgangi.
Einnig hvort og a& hve miklu leyti pessir peettir tengjast hreyfanleika nemenda,
sem birtist | pvi a® nemendur saektu um framhaldsskéla utan pess svaedis sem
biseta hefdi getad sagt fyrir um. Innritun i framhaldsskéla fér fram & grunni
samreemdra samkeppnispréfa (e. high-stakes tests) & tima pegar nemendum var
heimilt ad saekja um hvern pann skéla sem hugur peirra stéd til. Valid var
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bundid pvi skilyrdi ad &rangur & samreemdum préfum var opinbert vidmid fyrir
innritun & ndmsbrautir framhaldsskéla. Einnig verdur rannsakad hvort og hver
tengsl efnislegrar, félagslegrar og menningarlegrar st68u nemenda voru vid
ndmsframvindu og némslok i framhaldsskéla & sex é&ra timabili eftir ad
argangurinn innritadist fram til arsloka 2012. Athugad verdur hvernig
félagslegur bakgrunnur og tengist nédmslokum.

1.1 Séguleg préun framhaldsskélastigsins

Franski félagsfreedingurinn  Emile Durkheim (1922/1972) hafnadi  fyrri
hugmyndum um ad nemendur, skélar eda skélakerfi steedu frammi fyrir
6skrifudu bladi (I. tabula rasa) samfélagshétta og sagdi ad til pess ad skilja
menntakerfi yrdi ad bekkja uppruna peirra og préun. Ségu
framhaldsskélakerfisins & islandi og vidleitni stjérnvalda til pess ad méta pé
ségu, mé skipta pvi i fimm timabil sem hvert m& einkenna med einni
meginhugsjén (Ingdlfur Asgeir Johannesson, 1984; én Torfi Jénasson og
Kristjana Stella Bléndal, 2011; Loftur Guttormsson, 2008a). Fyrst er timabil
bjé8byggingar sem neer fram um midja 20. 8ld. P4 var almenningsfreedsla sett
& stofn. Rikisvaldi® studdi frumkvésla til pess ad efna til freedslu barna og
unglinga i skélum, og ték sér vaxandi hlutverk & pessu svidi eftir pvi sem lei& &
timabilid. Loftur Guttormsson (2008a) lysir pvi ad & pessu timabili hafid orsid til
sjélfsprottis kerfi framhaldsskéla sem byggt haféi veri® upp af hugsjénafélki.
Skélarnir 4 framhaldsstigi héf&u sérteek markmid & bord vid ad mennta sjémenn,
verslunarmenn, hismaedur eda embaettismenn hins nyja pjéé&rikis. bar tékust &
élikar hugmyndir um markmis, hvort pau skyldu vera a& mennta ungmenni fyrir
ifi5 eda bda pau undir frekara ném, og ad hve miklu leyti skyldi fella skélana ad
skélakerfi rikisins. Til var® skélakerfi ungmennafraedslu sem hvorki var heildsteett
né samreemt. Skélar sem ni teljast & framhaldsskélastigi visurkenndu ekki ném
hver hja 68rum pannig a& nemendur purftu jafnvel ad hefja ndmsferilinn upp &
nytt snerist peim hugur um hvert skyldi stefna. Skélarnir hdféu mismunandi
adgangskrofur.

Arid 1935 bad ritstjéri timaritsins Mennfamdl, malgagns Sambands islenskra
barnakennara, valda skélamenn ad svara spurningunni ,& hvern héatt 4 ad velja
nemendur i ae6ri skéla?”. A&dri skélar voru menntaskélarnir tveir sem
brautskrddu nemendur med stidentspréf, adgangspréfinu ad héskélanami.
Palmi Hannesson (1935, s. 28) rektor Menntaskélans i Reykjavik sagsi hreint Gt
ad innritun i ,ae8ri menntun” feeri eftir bisetu og veeri stéttskipt. P&lmi sag&i um
moéguleika barna fateekra verkamanna, og barna ar sveitum og sjévarplassum:
.Pau hafa ekki efni & ad saekja se6ri skdla” (s. 28). Palmi skrifadi um alvarlegan
Jlandfreedilegan og pjédfélagslegan adstodumun” sem leiddi til pess ad |, flestir
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nemendur adri skélanna hér, ad minnsta kosti Menntaskélans, tilheyra efnameiri
stéttunum hér i baenum”. Hvorki stéttafeelni né stéttleysisgodsdgn var til stadar i
méli peirra skélamanna sem svérudu spurningunni, allir gerdu élik taekifeeri il
skélagéngu eftir efnahag ad umtalsefni (Menntamél, 1935). Freysteinn
Gunnarsson skdlastjéri Kennaraskélans skrifadi: ,Oft reedur efnahagur og
adstaedur meira en gafur og heefileikar um pad, hverjir til mennta eru seftir.”
(Freysteinn  Gunnarsson, 1935, s. 23). Freysteinn taldi inntékupréf
.6hjdkveemileg” pegar velja eefti nemendur inn i menntaskéla. Uppbygging
skélakerfis & timabili pjésbyggingar fjdlgadi ndmsteekifeerum unglinga og
studladi pannig ad auknu jafnrétti pjodfélagshdépa. PS svo ad skélakerfis hafi i
heild lotid |6gmalum stéttaskiptingarinnar nutu komandi kynslé&ir afrakstursins af
bvi ad skélar voru stofnadir og ad skilningur var & naudsyn umbdta i &tt il
lySreedislegra skdlakerfis.

Timamét urdu med fraedslulsgunum 1946 (Hlynur Omar Bjérnsson, 2008).
Undir merkjum hugsjéna um jéfn teekifeeri til ndms og um framfarir, skyldu peir
Jheefustu” veljast til pess a® ganga menntaveginn. betta timabil skéla jafnra
taekifeera st6d i um pad bil aldarfjérdung. Adgangur ad undirbiningsnami fyrir
haskélandm, nédmi i menntaskdlum, var nl skilyrtur af tiltekinni einkunn &
valkveeu samreemdu préfi & unglingastigi skyldundms, landspréfi misskéla.
betta fyrickomulag tryggsi formlega j6fn teekifeeri til skélagéngu hver sem var
stétt nemenda, blseta peirra eda kyn. Helgi Skali Kjartansson (2008a, s. 53)
kallar landspréfid ,réttarbét landsbyggdarinnar”. Ingdlfur Asgeir J6hannesson
(1984) segir islenska skélamenn pa hafa n&d arangri i pvi a& jafna adgengi aé
skélum 6had efnahag og bisetu og nalgudust pannig pad markmid sitt ad koma
& lydraedislegum skéla. Pessum sému skélaménnum hafi pé yfirsést mikilvaegi
markmida og inntaks menntunar fyrir einstaklinginn, pad geti ekki ftalist
lySreedisleg menntun ad sseta flokkun eftir ,haefni” i skélakerfi sem sefji
nemendum sinum einsleit markmi® og notar starfsheetti sem ekki taka ftillit fil
einstaklingsparfa. J6fnun teekifsera Gt frd ndmsframmistodu 1946 var lykilatridi
bvi ad koma & skdlakerfi verdleika, ,meritdkratisku” skélakerfi (Gestur
Guédmundsson, 2012; Morrison, 2006). bessar hugmyndir runnu saman vié
mannaudshyggjuna sem gerdi sig & meira gildandi pegar leid & timabilis.
Hugmyndin um a& skélakerfid gaeti gegnt pvi hlutverki ad efla samkeppnishaefni
bjéda med pvi ad hédmarka mannaud pess (Becker, 1975; Schultz, 1961) var
hvatning til pess a& fleiri ungmenni, konur og karlar, fengju teekifeeri il langrar
skélagéngu. Pannig yréu ungmennin verdmaetir starfskraftar i atvinnulifinu.
Efnahagsleg velmegun, kvenréttindabaratta og leysing undan stjérnlyndum
samfélagshattum (Gestur Gudmundsson, 2012) kn(du & um nyja hugsun. Undir
lok timabilsins, mida ma vié hina fjdlpjéslegu stidentauppreisn 1968, braust hin
unga pjéd Gr stakki hins stigskipta skélakerfis sem haféi verdi snisid fyrir faa
tvalda.
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Pridja timabilid héfst i lok 7. dratugarins og stéd fram & sidasta dratug 20. aldar.
Pad einkenndist af stérfelldri uppbyggingu némsteekifsera undir merkjum
hugsjénar um ad koma 4 raunverulegu jafnrétti til ndms (Gestur Gudmundsson,
2011). Vida um land voru stofnadir fjdlbrautaskélar par sem fram fér i sama
skélanum békndm til undirblnings némi & héskélastigi, idnném og annad
starfsndm. Jén Torfi Jénasson (1992) lysir pvi svo ad vid endurskipulagningu
framhaldsskélastigsins 4 8. aratugnum hafi or&ié til sameiginlegur framhaldsskéli
par sem almenn menntun og starfsmenntun voru undir einu skipulagi, nemendur
i liku ndmi gétu verid i sama skélanum, peir gétu frestad vali sinu 4 nédmsleid
og flutningur milli némsbrauta skyldi vera au&veldur. Innritun i framhaldsskéla
hafi verid vel pjénad med samreemdum lokapréfum grunnskélans sem urdu
almenn 1977. bau voru beinn arftaki hins samreemda landspréfs sem adur hafsi
breitt Gr sér i menntakerfinu Gr landspréfsdeildum til gagnfraedaskéla. Samraemd
lokapréf hins samreemda grunnskéla eru ségd i reynd hafa haft eitt skyrt
hlutverk: ,,ad vera framhaldsskélunum til leidsagnar um inntéku nemenda” (Jén
Torfi Jénasson, 2008, s. 162).

A islandi vars til framhaldsskélakerfi sem fellur undir hid norraena likan i
menntun. Skélakerfi hins norraena likans er kjdrmynd T skilningi Weber (Ritzer,
2011; Weber, 1922/1978) e&a lysing & grundvallareinkennum félagslegs
fyrirkomulags. Samkveemt Blossing o.fl. (2014) m4 lysa pvi sem hugsjén um
skéla fyrir alla sem einkennist af pvi ad vera &n adgreiningar (e. inclusive),
alhlida (e. comprehensive), dn getuskiptingar (e. streaming) og af samfellu i
flutningi milli skélastiga. Antikainen (2006) segir jafnréthi, patttdku, vidtaekan rétt
til ndms og velferd nemenda og samfélags vera einkenni hins norreena likans i
menntamélum og reynt hafi verid a& n& pvi fram med uppbyggingu alhlida
skélakerfis i neerumhverfi (e. local) nemenda. Wiborg (2004) lysir norraena
likaninu sem sogulega préudu pdlitisku samstarfsverkefni jafnadarmanna og
frjalslyndra stjérnmélaflokka sem virk rikisafskipti, menningarleg einsleitni og litil
stéttaskipting 4 Nordurldndum gerdu mdguleg. Almennt lysa fraedimenn
norreena likaninu  sem pdlitisku  verkefni | pagu lydreesis, jafnréttis,
umburd&arlyndis, fjdlhyggju og réttleetis (Antikainen, 2006) og ,fridsamlegrar
stéttabarattu” (Alestalo o.fl., 2009). Hér birtist vidleitni til pess ad koma 4
raunverulegu jafnrétti i menntun medal annars i vexti framhaldsskélakerfisins
med stofnun nyrra skéla. Eldri skélar gegndu &fram pvi hlutverki sem peir héféu
&dur haft, ad bjéda eingdngu bdknam til stidentspréfs og sh tviskipting var
afram vid lydi. Pad er athugunarefni hvort véxtur framhaldsskélakerfisins hafi
megnad ad hréfla vid pvi grunnskipulagi adgreiningar nemenda, sem pad erfsi
fra fyrri tis.
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Timabil heegristefnu i menntamélum er fjéréa timabili® sem hér er lyst (Helgi
Skali Kjartansson, 2008b). bad héfst & 10. &ratugnum undir merkjum ny-
ihaldssamra hugmynda, oft kéllus nyfrjalshyggja (Berglind Rés MagnUsdéttir,
2013a), hugmynda um aukna skilvirkni framhaldsskéla sem birtist |
stefnuyfirlysingu  nefndar um  framtidarsyn 4  préun  skélakerfisins
(Menntamélaraduneytid, 1994). Framtidarnefndin lagdi til fsekkun némséra til
stGdentspréfs ar fjdrum 1 prja ar. Um ,jafnrétti til nédms” i framhaldsskélum sagéi
ad mikilveegt veeri ad nemendur ,fai sem raunhaefast mat” & moguleika sina til
ad standast ndmskrofur & mismunandi ndmsbrautum og um innritun sagdi: ,bPad
er 6fravikjanleg jafnréttiskrafa ad maelitaeki sem notud eru til ad dkveda adgang
ad nédmsbrautum framhaldsskéla, t.d. samraemd lokapréf Gr grunnskdla, uppfylli
skilyrdi um réttmaeti og é&reidanleika.” (Menntamélardduneytis, 1994, s. 98).
Ahersla jafnréttiskréfu tiunda aratugarins er préffreedilegs edlis. Pad synir aukna
fagmennsku en einnig ad stofnanabundin arfur skélakerfisins fréa fjéréa
&ratugnum um ad allir fai sambeerileg teekifeeri til framgangs i skdlakerfinu og
hugsjénin frd 4ttunda &ratugnum um skéla fyrir alla pjé&félagshdpa, birtist hér
sem taeknileg ffeersla & samreemdum préfum. Ny-thaldssemin  eda
nyfrjdlshyggjan, felur 1 sér hugmyndir um stédlun, samreemingu,
markmidasetningu, frjalst val og marka&slausnir sem eigi ad baeta frammistédu
nemenda vegna adstedjandi vandamala sem skélakerfi & bord vid hid norrsena
likan hafi skili& eftir sig eda ekki megnad ad leysa (Apple, 2001; Blossing o.fl.,
2014; Miinch, 2020). Miki& brotthvarf nemenda Gr framhaldsskélum (Jén Torfi
Jénasson og Kristjana Stella Bléndal, 2002, 2011) métti tilka sem dsemi um
slikan Sleystan vanda. | peirri umraedu var yfirleitt ekki litis til audveldrar
endurkomu brotthvarfsnemenda i ndm (Gestur Gudmundsson og Hulda Karen
Olafsdéttir, 2013) og sagdi Atli Hardarson (2013) ad vel meetti lita svo 4 ad
framhaldsskélakerfid veeri, dfugt vid pad sem haldis hafi verid fram, baedi
skilvirkt og hagkveemt.

Berglind Rés Magn(sdéttir (2013a) lysir nyfrjdlshyggju sem hugmyndakerfi sem
gengur Gt & einkavaedingu rikisstarfsemi & boré vié skélahald, slékun & veegi
reglna, markadslausnum i innra og ytra starfi stofnana, einstaklingsibyrgs,
samkeppni og ad val geti batt gaedi menntunar. Abyrgdarskylda skéla mesd
samreemdum préfum, stjérnunarvaeding, vidskiptavaeding skéla, taeknihyggja i
stad lydreedislegra starfshétta og Gtkomumidad &rangursmat i stad dherslu &
ndmsferilinn voru einnig einkenni nyfrjélshyggju (Berglind Rés Magn(sdéttir,
2013a). Fleira meetti nefna. Berglind Rés Magnisdéttir (2013a) segir
nyfrjélshyggju hafa veri® ,préstef i lagabreytingum” sem ger&ar voru eftir 1990
og 4 fyrsta dratug 20. aldar. Sett voru 16g um framhaldsskéla (nr. 80/1996) og
adalndmskrd & grunni peirra (Menntamélardduneytid, 1999) sem baedi baru
einkenni pessarar haegristefnu.
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Samreaemd adalndmskrd med nakveemum fyrirmaelum um skipulag skélastarfs &
bord vid skiptingu & ndmsbrautir, tiltekin ndmsmarkmid og umfang einstaka
ndmsgreina var ad ségn raduneytis menntamala ,stjérnteeki freedsluyfirvalda”
(Menntamalaraduneytis, 1999, s. 11). bessi samraeming, dsamt pvi fyrirkomulagi
sem verid haféi um misleega fjdrmdgnun, sameiginlega ndmskrd og almennt
innritunarkerfi, var til marks um aukna midstyringu, en pad geeti einnig skodast
sem einkenni skdlakerfis sem studli a& jofnudi frekar en adgreiningu (Van de
Werfhorst og Mijs, 2010). Annad einkenni jafnréttis var a8 framhaldsskélum bar
ad taka vid dllum nemendum Gr grunnskdla 6hdd nédmséarangri og peir skyldu
bjéda ,fislbreytt ndm pannig ad allir nemendur geti fundié par eitthvad vid sitt
heefi” (Menntamélardduneytid, 1999, s. 13). Heegristefnan birtist pd skyrt |
kréfunni um &rangur sem metinn skyldi @t fra tilleknum opinberum vidmidum
(Apple, 2001). Seft voru 4kvaedi um lagmarkseinkunnir 4 samreemdum préfum
grunnskélans i ftilteknum ndmsgreinum inn & skilgreindar namsbrautir
framhaldsskéla i reglugerd um innritun nemenda i framhaldsskéla (nr.
98/2000). Adalndmskréin meelti fyrir um naudsyn pess ad nemendur kynntust
.samkeppni og ndmsaga” (Menntamélardduneytid, 1999, s. 11). Tekin var upp
frjdls innritun i framhaldsskéla & héfudborgarsveedinu i stad forgangsreglna
nemenda grunnskdla tiltekinna svaeda i tiltekna framhaldsskéla sem hafé&i tidkast
&6ur (Menntamalaraduneytid, 2001). Békném til stidentsprofs skyldi stytt um eitt
ndmsar (Menntamélardduneytid, 2003) og gerd var tilraun til pess ad taka upp
samraemd préf i framhaldsskélum (Sigurgrimur Skdlason og Ragnheidur Margrét
Gudmundsdéttir, 2004). Samreemd lokapréf Gr grunnskdla voru gerd valfrjéls,
pau sté&u dllum til boda en voru i raun skylda segja peir Sigurgrimur Skdlason
og Finnbogi Gunnarsson (2006) vegna peirra innritunarreglna i framhaldsskéla
sem hér voru nefndar. Allt voru petta einkenni peirrar haegristefnu sem pé seftti
mark sitt & préun skélakerfa vida um [5nd.

Fimmta timabili& sem hér er skilgreint er timabil hugsjénar um dreifstyréa
framhaldsskéla fyrir alla. Pad héfst med yfirlystri stefnubreytingu stjérnvalda med
setningu nyrra laga framhaldsskéla 2008 (nr. 92/2008). Atli Hardarson (2010a)
sagdi um hin nyju 18g: ,Peirri tilraun til stédlunar og samreemingar sem héfst
1999 er ... lokid. Han sté& i nsestum &ratug.” Atli lysir midstyringardformunum
sem timabundinni visleitni stjérnvalda, vidleitni sem hafi verid i andstédu vié
sdgu og hefdir framhaldsskdlastigsins og i raun farid Gt um pafur (Atli
Hardarson, 2010a). Me& légunum 2008 var & ny stefnt ad dreifstyringu 4
framhaldsskélastiginu. Framhaldsskélar stédu frammi fyrir nyjum kréfum samfara
bvi a& peim var aftur feert vald til pess ad hafa ahrif & stefnu sina og starfsheetti
med samningu eigin skdlandmskrda, némsbrauta- og é&fangalysinga (Atli
Hardarson, 2010a; 2010b; Mennta- og menningarmélardduneytis, 2011;
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Guérin Ragnarsdéttir, 2018). | stad pess ad gera skélum ad starfa eftir reekilega
skilgreindum markmidum, nédmsbrautum og ndmsgreinum en eiga jafnframt ad
nélgast almenn ndmsmarkmid (Menntamélardduneytis, 1999) sem Aili
Hardarson (2010b) lysir sem svo a& hafi verid ad ,hvetja nemendur til stédugrar
bekkingarleitar, efla med& peim gagnryna hugsun, démgreind og
umburd&arlyndi, veita peim pekkingu & samfélagi sinu og bia pa sem best undir
virka patttoku i lySraedispjosfélagi” (Atli Hardarson, 2010b) skyldu nd i 8llum
starfshattum skélanna koma fram sex nyskilgreindir pverfaglegir grunnpeettir
almennrar menntunar; heilbrigdi og velfers, lydraedi og mannréttindi, jafnrétti,
sjélfbaerni, skdpun og leesi. Auk pess skyldi mida vid haefni nemenda a& loknu
ndmi, ekki pekkingu eins og verid hafsi (Mennta- og menningarmélaraduneytis,
2011). Gudrin Ragnarsdéttir (2018) rannsakadi hvernig kennarar og stjérnendur
i framhaldsskélum brugdust vié pvi verkefni ad innleida grunnpeaettina i skélana,
styttingu namstimans til stidentspréfs og skrifa eigin skélandmskrar. | premur
skélum af niu gerdu starfsmenn breytingarnar ad sinum en i hinum geefti
andstédu og hafnadi meirihluti kennara menntabreytingum yfirvalda (Guérin
Ragnarsdéttir, 2018). Gudran (2018) talar um ,ihaldssemi” sem standi i beinu
sambandi vié aldur kennara og aldur skéla 4 medan Atli Hardarson (2010a, s.
14) greindi andstédu vid midstyringarvidleitni fyrsta aratugarins sem svo: ,virtist
mér ihaldssemin fremur vera yfirvegu® andstada gegn breytingum sem kennarar
héfnudu af dsteedum sem taka ber alvarlega”. Hér er framhaldsskélinn sag&ur
hafa verid setladur dllum me& peim rokum ad I6g (nr. 92/2008) hafi kvedid
skyrt & um ad skélinn veeri fyrir alla nemendur og skylda framhaldsskélakerfisins
vaeri ad koma til méts vid nemendur par sem peir staedu i lifi sinu og ndmi, veita
beim umhyggju og veganesti Gt i lifi&. Kvedid var & um pad nymeeli ad
nemendur heféu sjélfstaedan rétt til pess ad saekja framhaldsskdla og fa
vidfangsefni vid haefi fram til 18 &ra aldurs, fraedsluskyldu var komis &. | stad
samraemdra préfa og &byrgdarskyldu var ndmskrdin endurskrifud med pad ad
markmi&i ad i framhaldsskélum skyldu vidhafdir starfsheettir sem tryggdu llum
nemendum proskandi vidfangsefni 6had getu peirra til ndms (Mennta- og
menningarmalardduneytis, 2011).

Velta mé pvi fyrir sér hvort lita beri svo & a& timabili nyfrjalshyggju hafi parna
verid loki® eda hvort pad er ef til vill rétt ad hefjast. Berglind Rés Magnisdéttir
(2013a) segir ad heefni, sjélft lykilhugtak hinnar nyju adalndmskrar
framhaldsskéla (Mennta- og menningarmélardduneytis, 2011) sé hugtak
nyfrjdlshyggju og gangi @t frd samkeppni og teeknihyggju. Einnig A&tti
heegristefnan sér sina haegrisinnudu rédherra menntamaéla sem feerdu reglur i att
til fyrra horfs. Skerpt var & pvi hlutverki lokamats grunnskéla ad vera
framhaldsskélum réttmaet og éreidanleg leidségn um nédmsstédu nemenda
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(Auglysing um breytingu 4 adalndmskré framhaldsskéla, 2015) og pad skref var
tekid til fulls med breytingu & reglugerd um innritun i framhaldsskéla (nr.
1199/2016) par sem skélum var heimilad vid innritun ad mida vi® frammistédu
& samraemdum koénnunarpréfum. Stidrnvéld rékstuddu &kvordun um ad mida
maetti vid pau med pvi ad ,afar sjaldan” muni reyna 4 heimildina (Pingskjal nr.
683/2016 — 2017). Med reglugerd um breytingu & reglugerd um samraemd
préf (nr. 173/2017) var meelt fyrir um ad pau skyldu 16gé fyrir i lok 9. bekkjar.
Samkvaemt skyrslu starfshdps um stefnumétun vardandi samrsemt ndmsmat |
grunnskélum var jést ad samkeppnispréf, eins og pau sem nemendur t6ku vorié
2006, yrdu framvegis ekki 186gd fyrir i grunnskélum landsins (Mennta- og
menningarmalaraduneytid, 2020). Samreemdu préfin voru |6gd nidur med
reglugerd (nr. 312/2022). Samkeppnispréf virdast pvi Gr sdgunni.

Pad mé velta pvi fyrir sér hvort vid nG lifum & timabili framhaldsskéla
margbreytileikans, timabili ny-ihaldsstefnu og nyfrjalshyggju, eda jafnvel timabili
hins norraena likans i menntaméalum. Hvert timabil ber pad sem & undan fér i sér
og vid getum fundid einkenni jafnadar, skilvirkni og skéla margbreytileikans i
framhaldsskélakerfi samtimans. Tilldgur starfshéps um aukna adsékn ad
starfsndmi sem gengu Gt & ad nadm veeri ,vidtokumidad”, skilgreint Gt fra
forsendum atvinnulifs og neesta skélastigs fyrir ofan (Menntamélardduneytis,
2006) geetu fallis i flokk afregluveedingar en lika vidleitni til ad tryggja 6llum
framgang i samraemi vid atorku. Me& afndmi samreemdra préfa hlytur ad mega
lita svo & a8 timabil skéla margbreytileikans sé einkenni samtimans.

Mégulegt er ad samfellan i préun framhaldsskélastigsins sé meiri en
timabilaskiptingin sem kynnt var til sdgunnar hér a& ofan gefur til kynna. Vié
erum stédd & timabili par sem paettir Gr llum pessum stefnum ymist vinna
saman eda takast & um hverjar skuli vera meginreglur framhaldsskélakerfisins.
Skélasagnfraedingar og skélafélagsfreedingar virdast samméla um ad hid
sjélfsprottna framhaldsskélakerfi sem til var® & fyrri hluta 20. aldar (Loftur
Guttormsson, 2008b) hafi sidar métast fyrir tilverknad eftirspurnar og athafna
folks sem ekki fér med rikisvald, nemenda og fjélskyldna peirra (Gestur
Gudmundsson, 2011; Ingélfur Asgeir J6hannesson, 1984; J6n Torfi J6nasson og
Kristiana Stella Bldndal, 2011) frekar en ad vera métud af ftiltekinni stefnu
rikisins. Greining & stefnuskjdlum yfirvalda menntaméla frd 2013 til 2017
(Berglind Rés Magn(sdéttir og Jén Torfi Jénasson, 2022) lysir stjdérnsyslulegum
Sstodugleika vid stefnumdtun og héfundar élykta ad oréraeda stjérnsyslunnar
hvili 4 peirri hugmynd a& samkeppni og préfa-drifin menntastefnu sé leisin til
réttlaetis. Hofundar rekja petta til alpjédavaedingar, einkum fyrir ahrif Efnahags
og framfarastofnunarinnar i Paris (OECD). Spyrja ma hvort pessar hugmyndir
eru ekki sambaerilegar peim sem rédu fér um midja 20. &ld pegar st vegferd
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yfirvalda hofst ad félagslegu réttleeti og hagvexti pjédar skyldi ndd med
landspréfi og aukinni menntun ungmenna (Hlynur Omar Bjérnsson, 2008). Sé
svo er nidurstada greiningarinnar (Berglind Rés Magnisdéttir og Jén Torfi
Jénasson, 2022) til marks um festu i hugmyndum yfirvalda menntaméla. Festuna
er b6 varla ad finna, samreemdu préf grunnskélans hafa veri®d 16g& nidur. Rok
eru fyrir pvi ad framhaldsskélinn hafi 4rid 2006 verdi &pekkur peim
framhaldsskéla sem starfadi &rin baedi 4 undan og & eftir. Ordalagsbreytingar
stjérnvalda i stefnuskjdlum geta ekki sagt til um hvort breytingar hafi ordid &
skélastarfi. Pad er sjélfsteett rannséknarefni og er ekki &hersluatridi i pessari
rannsékn ad gaumgaefa texta stefnuskjala, enda getur slik rannsékn ekki sagt til
um hvernig framhaldsskdalstarfi er héttad i raun. Rannséknin & ad greina pa
krafta sem eru a& verki i framhaldsskélakerfinu.

SG menntafélagsfreedilega rannsékn med sagnfraedilegri syn (Steinmetz, 2018)
sem hér er gerd tekur til framhaldsskélans og peirra forsendna sem hann hafsi 4
timabili midstyringar og haegristefnu i menntaméalum. Hin tekur ftil tima
samkeppnispréfa (Supovitz, 2009). Sé litis til skélaségu Islands fré upphafi
almenningsfreedslu fyrir ramri 6ld, ma velta pvi fyrir sér hvort midstyring
skélakerfisins hafi n&d hamarki med pvi fyrirkomulagi sem var vié ly&i vorid
2006, pad &r sem nemendur sem bessi rannsékn nzer til luku grunnskéla. Allir
framhaldsskélar skyldu starfa eftir sému namsskrd og innritun skyldi radast af
arangri & samreemdum préfum grunnskélans en hvorki af stétt né stédu. Innritun
skyldi tryggja hreyfanleika & milli svaeda vi& val & skdla. Svaedaskipting sem &éur
afti ad studla ad jafnraedi vid innritun var pannig aflégs. Namsframvinda atti pvi
ad radast af vidleitni og atorku nemenda en brotthvarf nemenda dr
framhaldsskélum var 4berandi einkenni framhaldsskélans. Hugmyndir um
mismunandi gaedi framhaldsskéla aftu sér rikan sess i hugum félks.

1.2 Framhaldsskélakerfid 2006

Hér verdur sett fram lysing & framhaldsskélakerfinu og virkni pess eins og pad
var &rid 2006. Han byggir ad talsverdu leyti & skyrslu sem mennta- og
menningarmalarddherra gaf Alpingi pingveturinn 2010 til 2011 (bingskjal nr.
966/2010—2011). Pbetta var hin opinbera lysing stjérnsyslu menntaméla &
framhaldsskélakerfinu.
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Framhaldsskdlakerfid

Einstaklingsbundinn réttur til menntunar & framhaldsskélastigi eftir tiu é&ra
skyldundm var og er mikilvaegt einkenni islenska skélakerfisins (J6hannesson og
Myrdal, 1999; Jén Torfi Jénasson og Kristjana Stella Bléndal, 2011). Um starf
framhaldsskéla giltu sérstok 16g (nr. 80/1996) en ny ldg téku gildi &rié 2008
(nr. 92/2008). Hoéfundar skyrslu til Alpingis um framhaldsskélakerfis téldu
veigamestu breytingar hinna nyju laga ad komi& var & freedsluskyldu yfirvalda
gagnvart nemendum til 18 &ra aldurs, méguleiki var opnadur fyrir ndmslok me&
framhaldsskélapréfi eftir eins til tveggja 4ra ndm, dsamt auknu sjélfsteedi skéla
og minni midstyringu vardandi ndmsframbod, ndmsleidir og ndmskrar (Pingskjal
nr. 966/2010—2011). Framhaldsskélapréf gaf nemanda valkost um ad
brautskrést eftir 90 til 120 eininga ndm samkvaemt ndmsbrautarlysingu sem &&ur
haf&i hlotid stadfestingu réadherra. Hluti nemenda sem innritadist haustid 2006
nytti sér pbennan mdguleika (vidauki 13).

Framhaldsskdlar voru 34 haustid 2006 (Pingskjal nr. 966/2010—-2011) og haféi
beim feekkad Gr 38 vegna sameininga eda feerslu nédms & haskdlastig &rin &
undan. Hausti® 2006 innritudust nemendur Gr é&rgangi 1990 i 32
framhaldsskéla og var fjdldi nynema yfir tiu i 30 peirra og er unnid med pé
skéla i pessari rannsékn (sbr. tafla 3). Skélaarid 2006 til 2007 voru 13
framhaldsskélar & hofudborgarsvaedinu, 4tta i Reykjavik og fimm utan
Reykjavikur, fjérir & Nordurlandi eystra og & Austurlandi, prir & Sudurlandi, tveir
& Vesturlandi, og einn 4 Sudurnesjum, Vestfjsréum og Nordurlandi vestra
(Pingskjal nr. 966/2010—2011). Skélum hafsi fjdlgad um allt land &ratugina 4
undan (Jén Torfi Jénasson, 2008). | Iysingu sinni 4 framhaldsskélakerfinu segir
Magnis Porkelsson (2011) ad pé kerfid hafi verid margbrotid vardandi
ndmsskipulag, vidfangsefni, markmi&, forsendur nemenda og landfree&ilegar
adsteedur hafi sé& hluti er sneri ad nemendum i raun veri® einsleitur og
nynemum stadid fair eiginlegir valkostir til boda. i I6gum og reglugerd var
kvedi® & um hver fjoldi kennsludaga og préfadaga skyldi vera i
framhaldsskélum. Veturinn 2006 til 2007 voru kennsludagar aé medaltali 148
og préfadagar 27 en midad var vié 145 og 30 daga (bingskjal nr. 966/2010—
2011). Arid 2006 voru pvi 30 framhaldsskélar 4 islandi sem innritudu nokkurn
fjslda nemenda i heildsteett ndm sem lauk med skilgreindum némslokum i formi
préfs. Ymist budu skélarnir upp & béknam til stidentspréfs, idnnam il
sveinspréfs dsamt 66ru starfsndmi eda hvoru tveggja békndm og verkndm i
fjslbrautaskélum.
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Tafla 1 Framhaldsskélar 4 islandi haustid 2006

Framhaldsskdlar

Borgarholtsskéli

Fislbrautaskdli Nordurlands vestra
Fislbrautaskéli Snaefellinga
Fiolbrautaskéli Sudurlands
Fislbrautaskdli Sudurnesja
Fislbrautaskdli Vesturlands
Ficlbrautaskdlinn i Breidholti
Fislbrautaskdlinn i Gardabae
Fislbrautaskélinn vid Armdla
Fisltaeknisksli islands
Flensborgarskélinn
Framhaldsskélinn & Hasavik
Framhaldsskélinn & Laugum
Framhaldsskélinn i Austur-Skaftafellssyslu
Framhaldsskélinn i Vestmannaeyjum
Huasstjérnarskdlinn 4 Hallormsstas?
Husstjérnarskdlinn i Reykjavik?

I&nskélinn i Hafnarfirdi
I18nskdlinn i Reykjavik
Kvennaskélinn i Reykjavik
Kvikmyndaskélinn®
Menntaskélinn ad Laugarvatni
Menntaskélinn & Akureyri
Menntaskdlinn 4 Egilssté&um
Menntaskélinn 4 isafirsi
Menntaskélinn Hradbraut
Menntaskdlinn i Képavogi
Menntaskélinn i Reykjavik
Menntaskdlinn vid Hamrahlis
Menntaskélinn vié Sund
Snyrtiakademian®
Verkmenntaskdli Austurlands
Verkmenntaskélinn & Akureyri
Verslunarskéli islands

Skyring: * Ekki er unni& Gr upplysingum um pessa skdla vegna farra innritadra nynema (N = <5)

Skéladris 2006 til 2007 voru alls skrédir 24.459 nemendur i ném &
framhaldsskélastigi (Pingskjal nr. 966/2010—2011), meirihlutinn konur (52%).
Haustid 2006 voru 20.643 (84%) i dagskéla, 1.590 i kvéldskédla (7%) og 2.230
(9%) 1 fjarndmi. Tveir af hverjum premur nemendum voru skrédir i almennt
boknédm (67%), pridjungur i starfsndm (33%). Almenna bdknami& skiptist 4 niu
brautir. Megin hluti hinna 16.363 nemenda bdéknamsbrauta var skradur & fjérar
brautir: néttGrufreesibraut til stGdentspréfs var fjslmennust med yfir fjéréung
békndmsnema (29%), almenn nédmsbraut til undirblinings frekara ndmi var élika
fislmenn (28%) og félagsfraedibraut til stidentspréfs var med sama hlutfall
(28%). bar & eftir komu mélabraut (9%) og vidskipta- og hagfraedibraut (4%),
badar til stGdentspréfs. Frumgreinadeild, sem var undirbdningsném fyrir
haskdlanédm, &samt alpjé&abraut, upplysinga- og taeknibraut, og vidbdtarnami til
stidentspréfs, héfSu minna en 2% nemenda i almennu béknédmi hver.
Starfsndmsbrautirnar voru 4tta. Af peim 8.096 nemendum sem skrd&ir voru &
einhverja peirra voru flestir i nédmi i framleidslu, teekni og mannvirkjagerd
(39%), listum og hénnun (19%) og bjénustu (16%). Um og yfir tiundi hver
nemandi var i greinum sem sneru ad heilbrigdi og velferd (12%) og
skrifstofustérfum (9%). Undir 3% voru skrédir & hverja braut fyrir upplysinga-
taekni, uppeldi og pjélfun, og landbinas.

1



Porldkur Axel Jénsson

Kynjaskipting var dberandi 4 tilteknum brautum framhaldsskélans (Pingskjal nr.
966/2010—2011). Konur voru &berandi fleiri & mélabrautum (78%) og &
félagsfreesibrautum (61%). Annars var kynjahlutfallis tiltslulega jafnara &
béknamsbrautum. A starfsndmsbrautum var kynjaskipting meiri. Mest var han
framlei®slu, taekni og mannvirkjagerd par sem konur voru adeins 8% nemenda,
i greinum tengdum heilbrigdi og velferd par sem paer voru 97% og i uppeldi
og pjélfun voru allir nemendur voru konur nema einn. Konur voru 7% nemenda
i upplysingateekni. | 88ru starfsnami var kynjahlutfallis tiltslulega jafnara. Alls

nutu 246 nemenda (1%) sérkennslu i framhaldsskélum vegna fétlunar.

i skyrslunni til alpingis (Pingskjal nr. 966/2010—2011) er gerd grein fyrir
aldursskiptingu nemenda i framhaldsskélum. Helsta sérkenni& var aé einn af
hverjum fimm nemendum (21%) var 25 ara gamall eda eldri. Einnig voru margir
& bilinu 20 til 24 4ra (18%). betta var meira dberandi & starfsndmsbrautum en
békndmsbrautum. Samt sem &8ur var meginhluti nemenda (61%) & peim aldri
sem skipulag skélans gerdi rad fyrir ad veeri hinn eiginlegi framhaldsskélaaldur
eda i fjdgur 4r fra 16 aldri.

Alls héfu 92% peirra sem urdu 16 4ra 2006 nédm i framhaldsskéla pad ar
(pingskjal nr. 966/2010—2011). Ari sidar voru prir af hverjum fiérum ar
arganginum (74%) skréd i framhaldsskéla i takti vid pa tilhneigingu ad petta
hlutfall feeri lsekkandi jafnt og pétt med hverju ari. Fram kemur a& hlutfall
argangsins skrddur i framhaldsskéla, sem var 4ri 4 undan og innritadist |
framhaldsskéla 2005, lasekkadi Gr 94% fyrsta arid { 66% & pridja ari. Misjafnt var
eftir landssveedum hversu hratt petta hlutfall lsekkadi, hradast & Sudurnesjum i
51% fyrir 19 ara. Teki® er fram ad skyrslan (Pingskjal nr. 966/2010—-2011) lysi
ekki namsframvindu. | pessari rannsékn verdur némsframvinda argangsins 2006
skodusd.

Ad medaltali voru brautskrdningar ar framhaldsskélum 5.686 skélaérin prja fra
hausti 2005 til vors 2008 (bingskjal nr. 966/2010—2011). Hlutfallslega flestir
voru 20—21 &rs gamlir (41%) & pvi timabili og a& auki var hépur 19 4ra og yngri
(14%). Nokkur hépur var 22—24 &ra (15%) en neerri pridjungur 25 &ra og eldri
(30%). Algengast var ad brautskrast med stidentspréf (46% brautskraninga).
Flest énnur préf voru af starfsndmsbrautum. Réttindapréf starfsgreina (13%),
burtfararpréf Gr idn (13%) og sveinspréf (12%) voru algengust. Fleiri konur luku
préfum en karlar, voru t.d. 52% brautskradra veturinn 2006 til 2007 og 61%
stGdenta. Einstaklingar luku sumir fleiri en einu préfi og eru brautskréningar pvi
fleiri en einstaklingarnir sem luku ndmsgradum.

Brotthvarf Gr framhaldsskélum hefur miki& verid reett (Jén Torfi J6nasson og
Kristjana Stella Bléndal, 2002). Samkvaemt skyrslu résherra til alpingis (Pingskjal
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nr. 966/2010—-2011) héféu 62% argangsins sem faeddur var 1982 lokid némi &
framhaldsskélastigi vid 24 4ra aldur. Fleiri konur en karlar hoféu pa loki& ndmi &
framhaldsskélastigi, eda um tveer af hverjum premur (66%) ar arganginum &
méti helmingi (51%) karla.

Skélaaris 2006/2007 var starfsfélk framhaldsskdla 2.532 talsins, par af 1.880
,vi® kennslu” (Pingskjal nr. 966/2010—2011). Um brir fjéréu peirra (76%) voru
med kennsluréttindi. Skélastjérar voru 67, sérfraedingar, rédgjafar og starfsfélk &
békaséfnum 169 og annad starfsfélk alls 878 manns. | samantekt Hagstofu
Islands um starfsfélk i framhaldsskélum sem midud var vid névember 2006
(Hagstofa islands, 2007) koma fram adrar t3lur en pé sambaerilegar, t.d. ad
kennarar hafi verid 1.869 i 1.944 stddugildum. bar kemur fram ad starfsfélki,
kennurum sem og &8rum, hafi fjdlgad undanfarin &r. Einnig ad konur hafi pé
verid orénar meirihluti kennara i framhaldsskélum. Hlutfall réttindakennara var
85% af stédugildum og hafsi munur & pessu hlutfalli héfusborgarsvaedinu i vil
horfid 4 nokkrum undangengnum &rum.

Némsmat i framhaldsskélum var ekki samrsemt pa frekar en nd er. Kennarar og
deildarstjérar kennslu sdu um pad i hverjum skéla fyrir sig (Pingskjal nr.
966/2010—2011). Skyldi ndmsmati® byggjast 4 markmidum skélastarfsins og
vera { samraemi vid adalndmskra og skélandmskra. Sveinspréf voru samraemd og
& abyrgd sveinspréfsnefnda. Yfirvdld menntaméla héféu vorid 2006 horfis fra
tilraun sinni til pess a& innleida samraemd stidentsprof 1 islensku, steeréfreedi og
ensku (Reglugerd um fyrirkomulag og framkveemd samrsemdra stidentspréfa i
framhaldsskélum nr. 914/2002; Sigurgrimur Skilason og Ragnheidur Margrét
Gudmundsdéttir, 2004) um vorid 2006 (Pingskjal nr. 966/2010—-2011).
Néamsframvinda nemenda, sem er einn helsti maelikvardi pessarar rannsdéknar,
er pvi maeld & kvarda sem markast af starfi hvers skéla en ekki misleegs
stjérnvalds.

Hiasnaedi eda annarri adstddu einstaka skdla verdur ekki lyst hér. Heldur ekki
fiarveitingum, préunarstarfi eda alpjédlegu samstarfi. Framhaldsskélakerfid var i
vexti. Nemendum, starfsmdnnum og skélum fjdlgasi, fjérveitingar uxu ad sama
skapi (Pingskjal nr. 966,/2010—2011). Skyrsluhéfundar sdu fyrir sér ad sd préun
héldi afram og ad breytingar yréu 4 starfi og ndmsframbodi framhaldsskéla i
samraemi vid pa mdguleika sem ny 16g budu upp 4 og nefndir hafa veris.

Virkni framhaldsskélakerfisins

Ari& 2006, 4rid sem valid var fil pessarar rannséknar, var pad pjééfélagslegt
vidmid ad unglingar feeru beint framhaldsskéla a& loknu skyldunémi, 93% allra
16 4ra gerdu pad (Hagstofa islands, e.d). betta ar hafsi megin hluti nemenda
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og fjdlskyldna peirra frjalst val um a& ldgmarki tvo skéla & heimasvaesi sinu til
allnokkurs fjélda skéla & hofudborgarsvaedinu (Magnis borkelsson, 2011) sem
myndudu pann hélf-markad skéla (Betts, 2005; Croxford og Raffe, 2007) sem
athugadur verdur. Af samtals rimlega 30 reglulegum framhaldsskélum sem
stérfudu & islandi 4rie 2006, voru flestir peirra fjélbrautaskélar sem budu nam &
ndmsbrautum i tungumélum, nattGruvisindum og félagsgreinum dsamt verknémi i
samraemdu einingakerfi. Faeinir pessara skéla voru menntaskdlar med
bekkjarkerfi sem einbeittu sér ad undirblningi fyrir haskélanam, fjdlbrautaskélar
budu baedi békndm og verkndm og adrir voru verkndmsskélar eingdngu sem
einbeittu sér ad pvi ad mennta nemendur fyrir filteknar idngreinar. Sumir
skélanna voru famennir en adrir steerri. Arid 2006 kvadu gildandi l8g um
framhaldsskéla (nr. 80/1996) & um a& innritun byggdi & pvi ad nemandi hefsi
nad tiltleknum lagmarksarangri i nami undir lok grunnskéla. i reglugers
(98/2000) var tilgreint hvada lagmarkseinkunn & samreemdu préfi grunnskélans
nemandi zefti ad hafa nad til pess ad innritast & tilteknar bdéknamsbrautir
framhaldsskéla.

Half-markadurinn (Croxford og Raffe, 2007) sem &rid 2006 formgerdi skélaval
inn i framhaldsskéla & islandi var afurd endurskipulagningar undir stjérn
haegrisinnadra stjornmélamanna. Stefna beirra birtist | midstyrandi ndmskra
(Menntaméalaraduneytis,  1999),  afndmi  skilgreindra  innritunarsveeda
(Menntamalaraduneytid, 2001), ad innritun var skilyrt af einkunnum 4
samreemdum préfum { 10. bekk par sem ,forgangsréttur” midadist vié
einkunnir, 4samt tilraun til pess ad innleida samraemt lokapréf i lykilgreinum &
framhaldsskélastigi (Reglugerd 914/2002; Reglugerd 196/2003). Innritun |
skéla var formlega lyst dbundin af &8ur skilgreindum forgangi nemenda af
tilteknum svaedum inn i tiltekna framhaldsskéla (Menntamalaraduneytis, 2001;
Reglugers 98/2000).

Eitt markmidi®d & uppbyggingartima framhaldsskélakerfisins & sidasta fjéréungi
20. aldar hafsi veri& ad tryggja jafnari adgang aé framhaldsskélandmi med pvi
ad stofna nyja skdla i heimabagjum nemenda (J6n Torfi Jénasson, 2008).
Umdaemi vié& innritun i framhaldsskéla i reglugerd um framhaldsskéla (nr.
105/1990) misstu stédu sina smdm saman eftir lagasetningu 1996 (Bragi
Gudmundsson, 2008) og frd arinu 2001 var ftilgreint sérstaklega ad hvorki
nemendur né skdlar veeru bundnir af fyrri innritunarsveedum i héfudborginni
Reykjavik. Hver skdli skyldi skilgreina eigin  vidmi& um innritun
(Menntamaélaraduneytis, 2001). Nemendur gétu pess vegna &rid 2006 sétt um
hvada skéla sem peir helst éskudu sér.
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Svigram skélameistara til pess ad velja nemendur var mikid svo lengi sem peir
geettu jafnraedis i mati & umsSknum Gt frd vidmidum skdlandmskrér (reglugerd
98/2000). Krafist var ldgmarkseinkunna & pvi sem i raun voru samrsemd
skyldupréf i lykilgreinum (Sigurgrimur Skilason og Finnbogi Gunnarsson,
2006) til pess ad innritast & ndmsbrautir til undirbinings stidentspréfs
samkveemt reglugerd (nr. 98/2000). beir nemendur sem ekki n&du
ldgmarksdrangri gétu sétt um almennt undirbdningsndm og verknam.
Valméguleikarnir voru i hafi fyrir nemendur 4 samreemdu préfunum. bau voru
samkeppnisprof (e. high-stakes tests) par sem gert var rad fyrir ad nemendur
legdu sig alla fram (Rénar Sigpérsson, 2008; Supovitz, 2009). A islandi var pvi
vi® lysi skélakerfi samkeppnispréfa og um leid voru pau til marks um a& gengid
var Gt frd ad 4byrgdarskylda (e. accountability) hvildi & skélum (Lingard o.fl.,
2016, Supovitz, 2009). Samraemdu samkeppnispréfin voru lykilatridi vid feerslu
nemendahdpa Gr skyldundmi yfir & vettvang hins valfrjdlsa ndms
framhaldsskéla.

Engar reglur hindrudu einstaka skéla i ,ad fleyta rjdmann“ eins og pad er
gjarnan kallad pegar innritun T tiltekna skéla reedst af pvi hverjar einkunnir eru &
préfum eins og hér var (Bohlmark o.fl., 2016). Slikar reglur hoféu ekki verid
&6ur enda litid svo & ad jafnréttis veeri félgid i pvi aé allir teekju sama préf
hvarvetna & landinu & sama tima (Freysteinn Gunnarsson, 1935; Hlynur Omar
Bjornsson, 2008; Menntamél, 1935; Palmi Hannesson, 1935). Einkunnir 4
préfum téldust 16gmaet mismunun  (Olafur Pall Jénsson, 2011) & medan
bisetuvidmid hefdi skapad 6légmaet mismunun & peim tima pegar landspréfi®
og samreemdu préfin komu til ségu. Hér verdur litid& & hin skilgreindu
innritunarsveedi skéla fyrri 4ra sem einkenni & skélastefnu velferdarrikisins
(Antikainen, 2006; Reglugerd 105/1990) en hid aukna valfrelsi sem &hrif
nyfrjdlshyggju & slik skdlakerfi (Blossing o.fl., 2014; Magnls borkelsson og
Gunnlaugur Magnisson, 2024). Hugmyndin var a& jafnréttis veeri geett med pvi
ad setja skélum fyrir a& innrita nynema eftir fyrri ndmsérangri peirra.

1.3 Rannsakandinn og val 4 rannséknaradferd

Karl Popper sagéi ad &vallt skyldi fyrst lsta reyna & einfaldari kenningarnar i
visindastarfi & undan peim fléknari af pvi ad paer vaeru besti méguleikinn til pess
ad fa skorid Gr um dsennileika tilgétna (Popper, 2009). Popper var héfudsmidur
raunhyggjunnar eda pdsitifismans i félagsvisindum. Raunhyggjan gengur Gt fra
ad geta feert heim sanninn um hvernig hlutleegum samfélagstengslum er hattas.
Fraedikenningar leggja sidan til hinar Shlutbundnu skyringar og talkun 4
félagsveruleikanum. Talkunarhyggja i anda Max Weber hefur verid eitt
adalsmerki félagsfreedinnar og feert henni hlutverk i samfélagsumraedunni.
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Saman mynda pessir praedir, reynsluhyggjan og kenningarleg tilkun pann sterka
bréd sem félagsfreedileg greining getur verid. Weber (1922/1978, s. 4) talasi
um ad merking gaeti baedi visad til hlutbundinna adstzedna og tiltekinna athafna
en einnig til peirra kenningarlegu hugsmi&a, sem hann sjélfur kaus a& setja fram
sem kjérmyndir (Ritzer, 2011). bessi félagsfreedilegi arfur verdur nyttur i
rannsékninni med pvi ad leita ad meginreglum um félagsleg tengsl og gangvirki
i framhaldsskélum me& pvi ad greina hlutbundnar adsteedur. Hinn
sagnfraedilegi arfur pessa verks (Iggers, 2004; Loftur Guttormsson, 1978) birtist
i pvi a& hafa i huga ad gégn geta veri® og eru heimildir eins og sagnfraedin
skilgreinir peaer sem leifar fortiarinnar sem verdi ad saeta heimildaryni. ba& er
med samfundi heimilda og kenningarlegrar greiningar sem skilningur feest &
uppruna téknraens valds, gerdum pess og peim pjééfélagsferlum sem raungera
bad (Steinmetz, 2011). | rannsékninni verda notadar megindlegar adferdir. baer
hafa pann eftirséknarverda eiginleika a& gera rannsakanda kleift a8 greina
upplysingar um marga einstaklinga vardandi sému meelanlegu einkennin eda
breyturnar. Haegt er a& finna meginreglur sem 4 vi& um stéra hépa félks (Ragin,
1994). Rannséknin verdur formleg, kerfisbundin og innan hef&ar sem stefnir a&
hlutleegni. Sé Grtakid annad hvort naegilega stért eda valid med tilviljunarasferd
sé haegt ad alykta um pysid Gt fra pvi.

Val & rannséknaradferd er menntapdlitiskt Grlausnarefni &samt pvi ad vera
adferdafraedilegt Grlausnarefni. Albert Halsey (1996) kalladi 4 10. &ratugnum
eftir aukinni notkun megindlegra adferda i menntarannséknum og nefndi prji
almenn afridi sem meela med peim; ad fa& yfirsyn um vistek félagsleg
vidfangsefni og bera saman hépa; ad skora rikjandi oréraedu & hélm, hér er
|4ti5 reyna & hugmyndina um jofnud i skélakerfinu; og ad télfreedi syni
samhengi sem einstaklingar upplifi ekki. Halsey (1996) taldi pérfina 4
tolfreedilegum menntarannséknum adkallandi af pvi ad hin pdstméderniska
nalgun hafni i raun méguleikum visindalegrar rannséknar 4 félagsveruleikanum
og pannig brygdust félagsvisindin pvi mikilveega hlutverki sinu aé l4ta stjérnvald
standa fyrir méli sinu. Stjérnvald réttleeti opinbera stefnu gjarnan med 15lfraedi
og i lydraesdisriki purfi ad bregdast vid stjérntilburdum 1 krafti stefnu sem métud
hefur verid & grunni tlfreedi med gagnrynni t6lfraedilegri greiningu & pvi hvert
stefnan leidir og hverju han skilar (Halsey, 1996). Moore og Muller (1999) telja
afsteedishyggju péstmédernismans ekki vaenlega nélgun i félagsfraedi menntunar
enda veeri reynsla einstaklinga eda hépa félks takmdrkunum héd og peer
takmarkanir  purfi ad yfirvinna. Pbeir fala fyrir rokféstum leidum il
bekkingardflunar og verdur ad fallast & pad sjénarmis.

Kenningarlegur grunnur rannséknarinnar var lagdur Gt frd peirri hugmynd aé
tefla eigi fram mismunandi skyringum innan félagsfreedi menntunar og nélgast
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vidfangsefnid med opnum huga og vidari syn en fengist me& pvi ad leggja eina
tiltekna kenningarlega syn til grundvallar. betta er gert i anda peirrar hugmyndar
John Stuart Mill (1895/1970) ad pegar tveimur andsteedum skodunum lystur
saman féist , skyrari skynjum og fjdrmeiri mynd” en pegar adeins einn falar,
jafnvel b6 hann kunni a& hafa rétt fyrir sér og hinn rangt (Mill, 1859/1970, s.
54).

Pegar héfundur héf pessa rannsékn haféi hann verid framhaldsskélakennari
meira en tvo ratugi. Pa skipti hfundur um vettvang, héf doktorsndm og var
rédinn sem haskdlakennari. Rannséknin er pvi um visfangsefni sem hafundur
bekkir gjérla en finnst jafnframt a& mérgum aleitnum spurningum sé dsvarad um
hvada kraftar eru a& verki i skélakerfi sem hann var sjalfur hluti af. Skiptir
stéttarstada ungs félks engu mali um hvernig bvi vegnar i framhaldsskélum
landsins? Skiptir pad 6llu méli i hvada tiltekna framhaldsskéla nemendur ganga?
Er skilningur okkar takmarkadur af stéttablindu og go&ségnum um &geeti skéla
og bjédfélagshépa sem notid hafa forréttinda i lifsbarattunni?

| vistalsbék sinni vié franska menntafélagsfraedinginn Pierre Bourdieu (1930—
2002) skrifar laerisveinn Bourdieu, Loic Wacquant, um pa syn Bourdieu ad
félagsvisindaleg rannsékn ver&i ad vera sjélfsmedvitud og ad rannsakandinn I4ti
sér ekki nzegja ad berast med straumi timans (Bourdieu og Wacquant, 1992).
Sjélfsmedvitundin felst i reflexifri eda afturblikandi nalgun & vidfangsefnid
(Gestur Gudmundsson, 2012). Rannsakandi innan félagsfraedi menntunar parf
ba ad tileinka sér pekkingarfraedilegt afturblik (e. epistemic reflexivity) og ekki
sé ndg ad beita hugtokum sem Bourdieu eda adrir freedimenn hafi skilgreint an
slikrar synar. | pekkingarfraedilegu afturbliki felst a8 félagsfraedingurinn er
gagnryninn & eigid starf, eigin hugmyndir, kenningagrundvéll, gégn, asferdir
og arvinnslu. Prji atridi eru mikilvaegust; einstaklingseinkenni freedimannsins
(kyn og félagslegur uppruni), sem megi fast vid med sjélfsgagnryni; stada
freedimannsins & vettvangi héaskélafreeda; og freedimannshallinn, sem Bourdieu
kallar svo, sem er takmarka synina & vidfangsefnin vi& ad pau hafi adeins
freedilega merkingu en séu ekki raunveruleg vandamal sem finna parf & lausn
(Bourdieu og Wacquant, 1992, s. 36—38). Héfundur stendur pvi frammi fyrir
beirri kréfu sem karlmadur alinn upp i sjévarplassi & Nordurslédum, sem valdi
milli pess a& verda sjdmadur eda kennari, sétti menntun i héfudvigi béknams i
landshlutanum og var héskdlastident i héfusborgum bpriggja landa er &&ur
myndudu dansk-norska Atlantshafsveldis, og notadi taekifeerid sem fétfesta i
freedasamfélagi haskélanna veitti til pess ad rannsaka pad sem hann hafé&i lengi
tali® godsagnir um veikleika pilta me& sama uppruna i béknémi, ad gera grein
fyrir sjalfum mér, sté8u sinni gagnvart freeSum og 88rum freedimdnnum, og lati
ad sér kveda vid ad leidrétta pann érétt sem af godsdgnunum sprettur. betta
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verdur tekid til umraedu i lokakafla ritger&arinnar. Wacquant segir ad hugmynd
Bourdieu sé ekki ad stadla félagsfraedilega hugsun pannig ad fylgismenn geti
notad freedin umhugsunarlaust. Félagsfreedi sem eetlar sér ad sla vopn yfirrdda
ar héndum valdhafa geti ekki verid slik loku® freedigrein an pess aé eyda sjalfri
sér. Wacquant leggur dherslu 4 aé tilgangur félagsfreesi sé samkvaemt Bourdieu
ad afnattirugera (e. denaturalize) og af-érlagagera (e. defatalisze)
félagsheiminn (Bourdieu og Wacquant, 1992, s. 49-50). Pad séu pvi ekki
naftdrulegt edli eda édumflyjanleg félagsleg 6rlég sem radi rikjum i samfélégum
folks. Félagsfreedingurinn hljéti ad eyda godsdgnunum sem hylja og vidhalda
valdbeitingu valdhafanna.

Félagsfraedi getur pvi ekki verid hlutlaus. Han er pdlitisk freedigrein og
félagsvisindin sem slik taka afstédu til pélitiskra &litaefna. i raun er krafan um ad
vidteknar hugmyndir séu skoradar 4 hélm um leid krafa um pekkingarfree&ilegt
rof (e. epistemological break) (Bourdieu og Wacquant 1992, s. 251), a& hugtsk
og adferdir séu teknar ar sinu venjulega samhengi og notadar med nyjum og
gagnrynum heaetti.

1.4 Rannséknarefnid

| pessari ritgerd eru innritun og namsframvinda i framhaldsskéla til rannséknar.
betta rannséknarefni var éplaegdur akur hvad island vardar pegar fyrstu skref i
pbessum rannséknarleidangri voru stigin sumarid 2010. Toéluvert hefur verid
skrifad um framhaldsskéla & islandi fré peim tima, par 4 medal um vidfangsefni
ritgerdarinnar (Elsa Eiriksdéttir o.fl., 2022; Kolbeinn Hélmar Stefdnsson og
Helgi Eirikur Eyjélfsson, 2022; Kristjana Stella Bléndal o.fl.,, 2024; Magns
Porkelsson og Gunnlaugur Magnisson, 2024). Mikilvaegi rannséknarinnar felst i
bvi ad greina edli peirra tilteknu adsteedna sem voru vié lydi pbegar gégnin urdu
til 7 skélakerfinu, adsteedur sem ni hafa breyst vegna peirrar skélapdlitisku
bréunar sem or&id hefur & framhaldsskélastiginu og fjallad var um hér & undan.
porfin fyrir breytingar hefur verid mikil ad mati stjérnvalda og hafa 4ték um peer
& timabilum einkennt framhaldsskdlakerfid. Rannséknin er gerd til pess ad auka
skilning 4 peim kroftum sem eru ad verki og edli peirra tengsla sem eru fyrir
hendi i framhaldsskélum.

Byggt er & gagnasafni sem seft var saman fyrir pessa rannsékn og haféi pa
sérstédu | islenskum menntarannséknum ad tengja saman upplysingar um
ndmsérangur einstaklinga vid lok grunnskéla, um pjésfélagsstodu peirra og um
nédmsframvindu & framhaldsskélastigi. Med heimild frd videigandi stofnunum
(Vidaukar 1 til 3) voru upplysingar um einkunnir hvers nemenda & samraeemdum
préfum grunnskélans tengdar pvi hverju pessir sému nemendur svérudu um
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bjésfélagsstddu sina og vidhorf i PISA rannsékn OECD (e. Programme for
International Student Assessment) (OECD, 2009, 2010) og skrdningu Hagstofu
islands & skélavist einstaklinga (nemendaskra) og préfum sem peir héfdu lokid
(préfaskrad). Nanari grein er gerd fyrir gagnasafninu i 4. kafla ritgerdarinnar.
Adrir hafa seft saman sambaerileg gagnasdfn og unnid Gr peim (Elsa Eiriksdéttir
o.fl., 2022; Kolbeinn Hélmar Stefansson og Helgi Eirikur Eyjélfsson, 2022;
Kristjana Stella Bléndal o.fl., 2024).

Valinn var drgangur nemenda sem lauk grunnskéla vorid 2006, hafsi teki® patt
i PISA rannsékninni fyrr um vorid pad &r og innritadist i framhaldsskéla i fyrsta
sinn um haustis. Pad kann bpykja langt um [i&id ad upphafsreitur
rannséknarinnar sé fyrir ad verda tveimur &ratugum og lok fyrir rimum &ratug.
Hér er pess ad geeta ad &rgangurinn var valinn edli méls samkvaemt pegar
doktorsnémié var hafi® 2010 en nzegilega langur timi var® ad vera lidinn frd
innritun til pess a8 unnt veeri ad rannsaka nédmsframvindu i framhaldsskéla.
Einnig var midad vid ad paer adsteedur veeru rikjandi ad innritun feeri fram &
grunni einkunna & samraemdum préfum grunnskélans. betta var sidasta skélaarié
bar sem pessar forsendur innritunar voru i gildi og hafa innritunarreglurnar
tekid breytingum si®an. Svo verdur ad lita til pess ad pd petta sé
menntafélagsfreedileg rannsékn vikur han sér ekki undan peim sagnfraesilega
vinkli sem verdur ad vera & rannséknum sem lysa légmélsbundnum
bjésfélagslegum ferlum og leita skyringa i félagslegum og efnahagslegum
éjofnudi (Iggers, 2004).

Ritgerdin skiptist i sjo kafla. | fyrstu premur kéflunum er fjallad um baksvié
rannséknarinnar, paer kenningar i menntafélagsfreedi sem rannséknin
grundvallast 4 og fyrri rannséknir & vidfangsefninu eru kynntar. bar er
vidfangsefni rannséknarinnar seft i fraedilegt samhengi asamt pvi ad sefja fram
rannsdknarspurningar og tilgétur. i fjéréa kafla er gerd grein fyrir patttakendum,
maelingum, framkvaemd, télfraedilegri Grvinnslu, sidferdilegum é&litaefnum og
réttmaeti. Fimmti kaflinn gerir grein fyrir nidursté&um rannséknarinnar. Hann
skiptist i prjd undirkafla um innritun | framhaldsskéla haustis Gt fra
bjé&félagsstédu og fyrri nédmséarangri, hversu reidublnir nemendur voru til pess
ad szekja skéla utan nédnasta umhverfis sins og hvernig némsframvindu var héattad
& framhaldsskélastigi. Nidursté&urnar eru reeddar i samhengi vié hina fraedilegu
bekkingu i sjotta kafla. Svor vid spurningum rannséknarinnar eru seftar i
samhengi vid menntafélagsfraedina sem 18gd er til grundvallar. Samantekt og
umrzeda um framlag til freeda og stefnumétunar dsamt umfjéllun um takmarkanir
rannséknarinnar eru i lokakafla ritgerarinnar.
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Lykilhugték rannséknarinnar eru:
Efnisleg, félagsleg og menningarleg stada Sja bjé&félagsstada.

Félagsleg adgreining. Pegar munur & félagslegum hépum eykst, héparnir verda
einsleitari en 4&ur.

Félagsleg gangverk (e. social mechanisms) eru félagslegar stofnanir og venjur
sem greida leid tiltekinna athafna og heg&unar.

Félagslegur bakgrunnur er samheiti yfir paer breytur sem notadar eru til pess ad
lysa  pessum  bakgrunni;  efnisleg, félagsleg og  menningarleg
stada/pjédfélagsstada, kyn, biseta og pau vidhorf sem métast hafa til skéla.

Formgerd, félagsleg formgerd (e. structure) er félagslegt skipulag eda skipan
sem birtist sem vidtekin regla & samskiptum og hlutverkum félks i samfélagi.

Forsendur til frekra néms. Litid er & einkunnir | steerdfreedi og islensku vid lok
grunnskéla sem paer forsendur.

Framhaldsskélastig. Skélastig sem tekur vid af grunnskélastigi og midad er vid
ad nemendur verdi 16 &ra 4rid sem beir innritast og verdi tvitugir pegar peir
ljka nédmi 4 skélastiginu.

Hreyfanleiki er ad innritast & 68ru innritunarsvaedi en pvi sem gert hefdi verid
réd fyrir samkveemt reglum um forgang vié innritun & héfudborgarsvaedinu &
10. &ratugnum.

Innritun. Nidurstada pess ferlis sem leitt hefur til pess aé tiltekinn nemandi er
samkvaemt nemendaskré Hagstofu islands skradur i filtekinn framhaldsskéla
oktéber &rid sem nemandinn lauk grunnskéla.

Innritunarsveedi. Forgangssvaedi skilgreind & hoéfudborgarsveedinu par sem
nemendur tiltekinna grunnskéla héféu forgang vid innritun 1 ftiltekna
framhaldsskéla.

Kyn. Er tviskipting nemenda & grunni svara peirra vid spurningu um hvort peir
veeru strékar eda stelpur.

Némsdrangur. Einkunnir & samraemdum préfum grunnskélans i 10. bekk.

Nynemahdpur. S& hépur nemenda sem innritadur er i framhaldsskéla a8 hausti
eftir ad hafa loki® ndmi i grunnskéla.

Némsframvinda. Er hvort ndmsstada einstaklings breytist 4 ftilteknu timabili,
hvort hann ljiki ndmi & framhaldsskélastigi 4 athugunartimabilinu.
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Némslok. Er ad hafa haft pad némsstédu i arslok 2012 ad hafa loki& profi 4
framhaldsskélastigi.

Némsstada er tilgreind Gt frd pvi hvada nédmi einstaklingur hefur lokid &
tilteknum timapunki.

Samkeppnispréf. Samreemd préf par sem einkunnin skiptir  mali  fyrir
valméguleika nemandans, sem tekur préfis, ad pvi loknu.

Vidhorf til skéla eru maeld sem svér nemenda vid spurningum um vidhorf til
grunnskéla nemenda sem undirbanings fyrir stérf sem byggist 4
néttaruvisindum.

bjééfélagsstada. Samheiti fyrir efnislega, félagslega og menningarlega sté8u
fislskyldna nemenda eins og hin er maeld i PISA rannsékn OECD.
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2 Menntafélagsfraedilegur grunnur
rannséknarinnar

Hér er gerd rannsékn & grunngerd og virkni skélakerfis sem starfar i tilteknu
félagslegu samhengi. Durkheim er oft sagdur fyrsti menntafélagsfraedingurinn
(Giddens, 1972). Hann rannsakadi & kerfisbundinn hétt gégn sem visudu til
adstzedna og atferlis folks i samfélagi sinu (Abrams, 1982). Sjélfur sagdi hann
menntun nyrra kynsléda frumskilyrsi &framhaldandi ftilvistar hvers pjésfélags
(Durkheim, 1922/1972). bréunarhyggja sem gengur (t fra kerfisvirknihyggju (e.
structural functionalism) (Ritzer, 2011) sem byggir & verkum peirra Parsons
(1954) og Merton (1968) er si menntafélagsfraedilega nalgun sem mjdg hefur
seft svip & skélasagnfraedileg skrif um menntamél. Nefna ma ad ritstjérar
handbdkar um fjslpjédlega skélasdgu visudu til peirra hugmynda pegar peir
seftu héfundum einstakra landa fyrir a& gera métun persénuleika nemenda a&
d6ru adalatridi skdlasdgunnar enda vaeri menntun mikilveegasti pétturinn 1 peirri
adlégun i hverju félagslegu kerfi sem um leid feeli i sér moguleika 4 ad breyta
bvi félagslega kerfi (Salimova og Dodde, 2000, s. 13). bad er i samraemi vi®
forskrift Durkheim (1922/1972) aé fjalla um patt skélakerfis i métun samvitundar
félks og ad ganga Gt fré peirri forsendu ad pjédfélagid geti métad nyjar
kynslé8ir i samraemi vid parfir sinar fyrir samstarf pegnanna. Gengid er (t fra ad
eftir pvi sem timanum vindur fram ver&i pj6&félagid sérhaefdara og skélakerfi®
bregdist vi& aukinni porf fyrir starfraent samstarf pegnanna med pvi ad vera sjalft
adgreinandi og sérhaeft. Pad ,uppeldi til samheldni” (Gestur Gudmundsson,
2012) sem hvilir & ad verdleikar (e. merit) rddi ndmsgengi en ekki félagslegur
bakgrunnur, réttleetinu sem felst i pvi ad allir fai sdmu teekifeeri og skélar misli
skilningi 4 duldum eiginleikum samfélagsins, sidraenu uppeldi og eflingu
samvitundar borgaranna (e. collective conscience) (Durkheim, 1922/1972) eru
allt einkenni sem haegt er aé finna i markmidssetningu i préunarségu framhalds-
skélans & islandi (Jén Torfi Jénasson, 2008). Menntafélagsfraedileg greining,
eins og hér er gerd, kemst pvi ekki ad dllu leyti undan peim arfi sem nélgun
kerfisvirknihyggju er (Merton, 1968; Parsons, 1954). Verid er ad skoda
dhrifamétt félagstengsla umfram einstaklingseinkenni (Durkheim, 1897/1952).
Skodad er hvernig framhaldsskélakerfi virkar, hver maéttur samfélagsins er
gagnvart einstaklingnum og pau reglubundnu félagslegu tengsl sem rada
athéfnum og hlutskipti félks. A& pvi ségdu er ljést ad ritgerdin gengur ekki Gt
fréd hugtakakerfi kerfisvirknihyggju til pbess ad greina viéfangsefnid sem lyst hefur
verid hér 4 undan.
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Svipad gildir um spurninguna um hversu réttlatt framhaldsskélakerfid getur talist
vera. Hugmynd Rawls (2001) um ad skélakerfi versi ad vera sanngjarn
samvinnuvettvangur er ad baki baedi hinum ségulegum lysingum hér & undan
og greiningunni sem & eftir fer, pé ekki sé beinlinis byggt 4 pvi hugtakakerfi.
Pau markmi& framhaldsskélans sem skilgreind voru & timabili hugsjéna jafnadar
og uppbyggingar voru viéleitni til pess ad na sliku markmidi um pad réttleeti
sem hinn sanngjarni samvinnuvettvangur & ad geta af sér.

i pessari rannsékn er horft til tveggja strauma sidari ara 1 félagsfraedi menntunar;
kenninga Bourdieu um hlut skélakerfis i endurgerd félagslegra yfirradatengsla,
og hugmynda Coleman um ad&steedubundid en rokrétt val nemenda innan
tiltekins skélakerfis.

2.1 Bourdieu og endurgerd félagslegra yfirrada

z

Endurnyjun yfirrddatengsla 4 skélavettvangi { krafti menningarauds var
meginhugmynd franska menntafélagsfraedingsins Bourdieu (1986, 1996,
1984/2010). Hugmyndir hans um menningaraud, tengsl, veruhétt, vettvang og
bekkingarfreedilegt afturblik er annar meginpatturinn i kenningarlegum
grundvelli pessarar rannséknar. Kenningin um a& rokrétt val  skyri
nadmsframvindu félks (e. rational choice theory, RCT) (Boudon, 1974; Coleman,
1986) er hinn pétturinn og gagndsemi rannsdknarinnar vid kenningu Bourdieu.

Gagnryni & mannaudshyggjuna

Bourdieu (1986) gagnryndi mannaudshyggju Becker (1975) og Schultz (1961)
fyrir ad reikna adeins med fjarhagsaudi og fjarhagslegum hagnadi af menntun,
ad mida adeins vid beinan kostnad og tima sem ném tekur. Hann skrifadi ad
horfa yréi til pess ad kerfisbundid bydu mismunandi markadir mismunandi
pjésfélagshépum  élikan  hagnad af péttcku 4  peim, hann sagéi
mannaudshyggjuna skilgreina menntun eins og kerfisvirknihyggjan gerdi, ad
hin leysti mikilvaegt Grlausnarefni samfélagsins med félagsfestum heetti, en par
med veeri horft fram hja peim skerf menntakerfisins til endurgeréar félagslegra
yfirrédatengsla aé lja arfbundinni yfirfeerslu forréttinda |6gmaeti (Bourdieu,
1986, s. 242). Bourdieu (1986) greip hinn hagfreesilega skilning &
mannaudshyggju & lofti, hafnadi honum og gaf i skrifum sinum litil faeri 4 a&
breyta peirri ndlgun. Me& pvi naerdu skrif hans pa gagnryni & mannau&shyggju
ad henni fylgdu hugmyndir um a& menntun veeri sérgeedi, naudsyn
menntamarkada sem leidi til skautunar samfélaga og aherslna 4 mislun haefni
sem hafi hatt virdi & markadi (Gamarnikow, 2003). Engin afstada er hér tekin til
bess hvort pessi gagnryni Bourdieu 4 mannaudshyggju hafi stadist timans ténn
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eda ekki, heldur verdur lati& reyna & kenningu Bourdieu um a& skélakerfid
gegni lykilhlutverki 7 endurger® félagslegrar misskiptingar par sem skdlinn
mismuni nemendum eftir pvi hver menningaraudur fjélskyldna beirra er.
Rannsakad verdur hvort og péd hvernig menningaraudur nynema framhaldsskéla
tengist vali & skdla.

Bourdieu kynnti meginhugtok kenningar sinna i grein sem hann skrifasi fyrir
byskumeaelandi lesendur, grein sem sidar var pydd & ensku, undir heitinu Gerdir
auds (e. forms of capital) (Bourdieu, 1986, s. 243). bar segir hann um
lykilhugtaki® menningaraud (textar & frummaélinu eru i Vidauka 4):

Hugmyndin um menningaraud birtist mér upphaflega, i rannséknarvinnu,
sem kenningarleg tilgdta sem gerdi mogulegt ad skyra &jafnan
nédmsdrangur barna med bakgrunn i mismunandi félagslegum stéttum
med pvi ad tengja drangur i ndmi, p.e. pann tiliekna hagnad sem bérn ar
mismunandi stéttum og hlutum stétta gatu haft & menntamarkadinum, vid
skiptingu menningarauds milli stétta og stéttahluta (Bourdieu, 1986, s.
243).

Hugtaki® menningaraudur var pvi upphaflega fraedileg tilgdta um tengsl
menningarauds og namsgengis. Slakari ndmsframvinda med&al félks Gr nedri
[6gum  samfélagsins  skyrist pannig ad verulegu leyti af éliku
menningaraudmagni peirra. bessi upphafshugmynd er [ et vid pé
meginhugmynd innan félagsfraedi ad i hinu kapitaliska samfélagi samtimans
rédist lifshlaup einstaklinga af sté8u peirra i framleidsluferlinu, ad stéttarstada sé
meginatridi i takti vi& hugmyndir frumkvééla greinarinnar Karl Marx og Max
Weber (Giddens, 1979). Hér mé einnig greina glimu vid pad klassiska
vidfangsefni frumkvédla félagsfreedi sem er endurnyjun félagsgerdarinnar,
glima sem birtist i métunarhyggju i anda Durkheim og i préunarhyggju Parsons,
hugmyndina um ad einstaklingarnir verdi hluti samfélagsgerdar vegna
félagsmétunar (Abrams, 1982; Giddens, 1979; Ritzer, 2011).

Tengsl og edli fraedastarfs

Bourdieu fér nyja leid i menntafélagsfraedi sinni. bar |ék hugmyndin um tengsl
(e. relations) lykilhlutverk. Schinkel (2007) segir ad greinarmunur
visindaheimspekingsins Cassirers & virknihugtékum (pb. funktionsbegriff) sem
standa fyrir tengsl, tilgang og athafnir sem stjérnast af reglum e&a
bekkingarfraedilegum skilyrdum og innihaldshugtokum (p. substanzbegriff) sem
fylgja hefsinni a& skilgreina hugték med tilleidslu (e. induction) Gt frd
samkennum daema (Ary o.fl., 2010), hafi or&id Bourdieu innblastur. Sama hafi
gilt um taknfraedi Saussure. Hugmyndin um tilvist kerfis tdkna sem skilgreind séu
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at frd mismun peirra 1 hlutfalli vi& hvert annad en ekki einhverri fastri merkingu,
taknkerfi sem sé teeki til samskipta og parfnist sameiginlegs skilnings. Schinkel
(2007) segir petta meginatridi i félagsfreedi Bourdieu og skrifar:

Pessar hugmyndir eru grunnurinn ad éllu pvi sem Bourdieu hefur gert.
Pvi hann hefur liti& & pa dliku vettvanga sem hann hefur rannsakad sem
leikvanga merkingar Gt frd mun, eda adgreiningu, eins og hann velur
idulega ad orda pad. Petta greiningarlikan er kallad tengslarokfeersla.
Samkvaemt henni er litid 4 efnisleg gaedi, en lika stédur sem félk hefur &
vettvangi, sem handahéfskennda merkingu sem ekki hefur innihald at frg
einhverjum grundvallar eélisllegum einkennum, heldur frekar sem
nidurstada leiks mismunar. (Schinkel, 2007, s. 711)

Tengsl eru évallt hlutfallsleg 7 félagsfraedi Bourdieu, ekki var gengié Gt fré pvi ad
pau veeru magnbundin, eins og Gilboa (2010) segir i samanburdi sinum vié
kenninguna um rokrétt val. Bourdieu (1984/2010, 1986, 1996) gengur Gt fra
hugmyndinni um ségulega tilurd tengsla milli félks sem tilheyri mismunandi
bjésfélagshépum, tengslin séu ekki fastbundin Gt frd efnahagslegum og
menningarlegum forsendum heldur &8list pau mikilveegi sitt med breytilegum
styrk eftir pvi hverjar hinar reglubundnu adsteedur tengslanna eru og
moéguleikum einstaklinga til athafna & peim forsendum.

Til pess ad lysa félagshéttum sem radast af hlutfallstengslum skilgreindi Bourdieu
hugtdkin aud (e. capital), veruhétt (habitus) og vetivang (e. field). Wacquant dré
fram ad Bourdieu gerdi petta 4 grunni tiltekinnar synar & edli pekkingar, eéli
freedastarfs og edli samfélags (Bourdieu og Wacquant, 1992). Painter (2000)
segir kenningarlega syn Bourdieu fela i sér b4 zetlan a& yfirvinna pa andsteedu,
sem hann greindi, milli tveggja megin hugmyndastrauma félagsvisinda,
andstzedu sem stzedi peim fyrir prifum. AndsteeSupélarnir veeru hluthyggja (e.
objectivism) og hughyggja (e. subjectivism), hlutleeg greining og huglseg talkun
(Painter, 2000). Painter (2000) segir Bourdieu hafa hafnad baedi peim
hlutleegu skyringum a8 félagslegt atferli yr&i skilid sem afleiding stadsetningar
einstaklinga i félagslegu skipulagi og hinum hugleegu skyringum a& athafnir
verdi skildar einvérdungu sem einstaklingsdkvardanir. Steinmetz (2011) segir
Bourdieu hafa ftileinkad sér sagnfreesilega syn i félagsfreedi sinni og i
skilgreiningum & hugtékum til pess ad yfirvinna andstaeduna milli pess sem
Bourdieu leit 4 sem and-gagnasinnada kenningarsmid (e. anti-empirical
theoreticism) og kenningarlausa gagnahyggju (e. atheoretical empiricism).
Wacquant (Bourdieu og Wacquant, 1992) segir aé til pess ad rata medalveginn
milli félagslegrar edlisfraedi og félagslegrar fyrirbzerafreedi, svo notad sé
ordalag Wacquant, hafi Bourdieu leitast vi& ad skyra uppruna téknreens valds,
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margvislegar ger&ir pess og reglubundna ferla sem pa& raungerist i (Bourdieu
og Wacquant, 1992). Sjélfur sagdi Bourdieu (Bourdieu og Passeron 1990, s.
203) ad formgerd og athdfn keemu saman 1 eitt i kenningunni um veruhétt 4
vettvangi og ad i hlutfallstengslunum veeri félginn lykillinn a& skilningi & flokkun
og adgreiningu i skélakerfinu (Bourdieu og Passeron, 1990, s. 71).

Audur

Bourdieu (1986) sagdi aud vera fjdrhagslegan, menningarlegan og félagslegan,
en um leid vera hugmynd um hvernig beri a& lysa pvi hvad &kvardar hlutféllin
og setur markmi&in i kerfum félagslegra tengsla & félagslegum vettvangi. Audur
sé form valds i félagslifi og félagslegum samskiptum. Efnahagsaudur jafngildi
persénulegum eigum. Broady (1998) sagéi fjarhagsaudinn geta verid sikvikan
og honum meetti breyta Gr einu formi i annad en hann veeri &vallt
stofnanabundinn sem eignarréttur.

Félagsaudur felur i sér adild a8 hépi sem vegna gagnkveemrar vidurkenningar
opnar mdguleika 4 hagnytingu margvislegra audsuppspretta sem medlimir
hépsins rdda yfir (Bourdieu, 1986). Hinum félagslegu skuldbindingum
félagsaudsins kann ad vera haegt ad umbreyta i fjdrhagsaud en einnig i tign,
sem i samhengi pessarar rannséknar birtist sem félagsfest vidurkenning & adild
ad hépi (Bourdieu, 1996), eda i tilviki pessarar rannséknar a& hafa lokid préfi
fra einum framhaldsskéla frekar en 68rum.

| félagsaudshugtakinu renna saman slédir kenninga um rékrétt val (Coleman,
1988) og tengslahyggja Bourdieu (1986). Badar kenningarnar lita & félagsau®
sem tengslanet b6 paer fyrrnefndu skodi pad Gt fra einstaklingi en sidarnefndu Gt
fra hépi. Gestur Gudmundsson og Mikiewicz (2011) segja hugtokin
menningaraud og  fjdrhagsaud  frekar henta i  megindlegum
menntafélagsfraedilegum rannséknum heldur en félagsaud, sem peir segja ad
erfitt geti veri® ad maela. Varla er haegt ad fallast & pad 1 ljési pess ad
félagsaudur hefur verid lykilhugtak i rannséknum & félagslegri hegdun islenskra
unglinga (Pérélfur bérlindsson o.fl., 2007). Sjélfur virsist Bourdieu (1986) ekki
hafa efast um ad heegt veeri ad maela félagsaud en lagsdi dherslu 4 ad
sambdndin sem faelust i félagsaudi veeri ,ekki haegt ad smaetta i hlutlaeg tengs!
efnislegu (landfraedilegu) rymi eda jafnvel i efnahagslegu og félagslegu rymi”.
Hugmyndin um hlut félagsauds i ndmsgengi, baedi Gt fra skilningi Bourdieu
(1986) og Colemans (1988), er dhugaverd en par sem gdgnin sem pessi ritgerd
byggir & na ekki til tengsla nemenda i framhaldsskéla reyndust méguleikarnir
takmarkadir.
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Menningaraudur myndast af premur viddum segir Bourdieu (1986);
persénulegum préfgréddum og reynslu Gr skélakerfinu, sem greidi fyrir
uppsdfnun & menningarlegum smekk sem falli a& rikjandi smekk i samfélaginu;
félagslegum bakgrunni sem veeri forsenda midlunar & hinum menningarlega
smekk; og menningarsmekknum og radstdéfun hans. Menningaraudurinn veeri {
rikum meeli stofnanabundinn i formi préfgrada. Menningaraud veeri hzsegt ad
skilgreina sem alla haefni sem gerdi einstaklingum og hépum kleift ad nyta
félagslega orku sem safnad hefdi verid i hlutgerda eda félagslega vinnu. b4
haefni sem hefé&i skiptigildi & vettvangi endurgerdar valdatengsla & mismunandi
vettvéngum samfélagsins. Med pvi ad tileinka sér hinn rikjandi smekk
samfélagsins veeri verid ad safna menningaraudi (Bourdieu, 1986). Calhoun
(2013) sagdi ad skilja beeri kenningu Bourdieu sem svo ad pad veeru rikjandi
menningarhefdir samfélaga og peir 6liku vettvangar sem mynda samfélégin,
sem skaeru Gr um hvort haefni eda félagstengsl veeru audur i pessum skilningi,
hvort pau leystu Gr leedingi samfélagskrafta i pagu félks eda hvort pau teldust

ekki hafa slikt gildi.

Bourdieu lysti premur hlidum menningarauds: i fyrsta lagi hinum likamnada
menningaraudi i langvarandi tilhneigingum hugans og kalladi veruhétt. i 66ru
lagi hinu hlutgerda umhverfi félks, og nefndi sem daemi gripi 4 heimilum & boré
vid myndir, beekur, ordabaekur og hljé&fseri (Bourdieu, 1986). Pennan
menningaraud er gjarnan reynt ad meela beint, t.d. i PISA-verkefninu (OECD,
2009) par sem spurt er hvort til séu skaldverk, ljé68abaekur og mélverk & heimili
nemenda. Hafa ber i huga ad hlutir eru taldir birtingarmynd menningarauds
sem hafi gildi i visurkenndu samhengi en eru ekki menningaraudur sem slikir.
Pridja hlisin er hinn stofnanabundni menningaraudur. Hann birtist i préfgradum
sem skélar veita i samfellu vid upprunalegan menningaraud beirra sem i pa
ganga. Skélakerfi® Gthlutar samkvaemt pvi menningaraudi i samraemi vid pann
menningaraud sem nemendur hafa ar heimahdsum. Bdrn hafa pa mismikinn
.hagnad” & ,skélamarkadnum”. Pad raedst af menningaraudi uppalenda og par
med af stéttarstddu peirra. Veruhétturinn er einstaklingsbundinn,  hluti
einstaklingsins, pad krefst ima og vinnu aé &8last hann (Bourdieu, 1984/2010,
1986). begar allt er talid raedst pad ferli af menningaraudi uppalenda og tengist
bar med stéttarstddu peirra (Berglind Rés Magnisdéttir, 2013b).

Fraedafélk um aud

Diana Reay (2004) segir ad pétt menningaraudshugtak Bourdieu njéti almennrar
vidurkenningar i menntfavisindum sé of oft liti& & hugtakid veruhtt sem
naudhyggju og pad sé litt reett. Sullivan (2003) hafnadi til deemis veruhazettinum
sem naudhyggju, sagdi hugtaki® varla gera radé fyrir méguleikum félks til athafna
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og jafnvel ekki sjalfstzedri vitund um sté6du sina i félagskerfinu. Reay (2004)
lagsi pann skilning i veruhéttinn a& umfram ad vera hinn likamnadi
menningaraudur, feaeli hann i sér mdguleika til élikra athafna eftir pvi hver
hlutfallstengslin veeru & peim vetivangi sem um veeri ad reeda (Reay, 2004).
Steinmetz (2011) las pad Gt Gr skrifum Bourdieu ad gera meetti réd fyrir ad
einstaklingar geetu beitt samskonar veruhzetti med Slikum haetti og pvi veeri
veruhéttur ekki vélraent félagslegt gangvirki. Sjalfur ger&i Bourdieu (1990, s. 56)
réd fyrir sjélfsteedi veruhéttarins og ad hann geefi af sér beedi
einstaklingsbundnar og félagslegar athafnir en petta sjlfsteesi hvildi & fyrri tima
athdfnum og beitingu mdguleika og birtist sem uppsafnadur audur sem aftur
leiddi af sér nyja ségu sem byggéri & fyrri ségu (Bourdieu, 1990).

Hazegt er ad lita & veruhatt sem félagsmétada formgerd sem athafnir byggja &.
Hafi veruhattur nemenda &hrif & ndmsgengi peirra veeri pad af pvi a8 hann
adgreinir nemendahépinn. Adgreining er lykilatridi i pvi hvernig menning birtist
i félagslegu &jafnrétti og hvernig adgreind vidurkenning métar félagslegar
athafnir segir Calhoun (2013). begar veruhéttur maetir krdfum skélakerfis, sem
gerir rad fyrir einum veruheetti en hafnar 68rum, med sama heetti og skélakerfi®
gerir réd fyrir einni gerd menningarauds en ber ekki skynbragé & adrar, verdur
adgreining.

Stephen Ball (2003) skrifar um athafnir innan hugtakakerfis Bourdieu og greinir
bad sem hann kallar stéttadeetlanir & skélamarkadi. Ball tengir par stéttagreiningu
i anda Marx, métunarhyggju i anda Durkheim og menntafélagsfreedi Bourdieu.
Tengslum stéttarstodu og afskipta pjoédfélagshépa af menntamélum lysir hann
svo:

A hinum félagslega vetivangi menntunar hefur millistéttin naegan aud
réttum gjaldmisli til pess ad tryggja miklar likur & velgengni barna sinna.
Herkaenskan i radstéfun pessa auds gerir peim kleift ad fa4 adgang ad og
einoka eftirsétta menntun og nédmsleisir (Ball, 2003, s. 168)

Pessu sjénarmidi hefur verid fylgt eftir af Reay (2010). Hin segir adgreiningu i
ryminu, bUsetuadgreiningu og skdlaval, vera mikilvaegustu adferd
millistéttarinnar  vi® ad tryggja félagslega adgreiningu i skélakerfinu:
.Blsetuadgreining og busetueinangrun er ordin lykil langtima stjérnadger®
hinnar hvitu millistéttar vid a& vernda bérnin sin, og framgang bpeirra i
skélakerfinu, frd hinum stétigerdu &8rum” (Reay 2010, s. 401) bessir
.stéttgerdu adrir” (e. classed others) eru audvitad verkaly&sstéttin, innflytiendur
og adrir hépar sem ekki falla i hép hinnar hvitu millistéttar i
fislmenningarsamfélogum ndtimans. Millistéttin notar baedi fjarhagsaud og
félagsaud til pess ad skapa stofnanabundinn menningaraud, préfskirteini, sem
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eru svo aftur notadur til pess ad tryggja samfélagsyfirburdi stéttarinnar. betta er i
sjalfu sér ekki nytt sjénarmid og byggir 4§ Weber (Morrison, 2006). Hugmyndin
um nyvaedingu samfélagshéatta, sem gerdi rad fyrir pvi ad félagsleg mismunun
hyrfi sjalfkrafa, ték ekki med i reikninginn ad &kvardanir 4 einstaklingsstigi gaetu
endurnyjad félagslega mismunun. Rannséknir peirra Ball og Reay byggja oftast &
eigindlegum rannséknaradferdum. Ahugavert er ad heimfeera sjénarmid peirra
upp 4 islenskar adsteedur og nota til pbess megindlegar rannséknaradfersir.

Til bess a& hljéta aud parf a& starfa og i8ja segir Bourdieu (1986). Bourdieu
segir aud ,uppsafnada vinnu” i samreemi vid ad samfélagid er ,uppsdfnud
saga” (Andersen og Hansen 2012). Sannarlega erfa einstaklingar fjarhagsaud
en vidfangsefni samfélagspatitckunnar er ad vishalda honum fra einni kynsléé til
annarrar.

Vettvangur

Asamt audi og veruhaetti er vettvangur pridja lykilhugtak Bourdieu (1990).
Broady (1998) kynnir veruhétt sem ,ett system af relationer mellan positioner”.
Petta er vidasta skilgreiningin & vettvangi, kerfi tengsla félks med mismunandi
stédu. Broady (1998) visar til rafsegulsvids sem hlidsteedu, patttakendur &
vettvanginum hafi raunveruleg &hrif hver 4 annan, mismikil audvitad.
patttakendur vettvangsins semja leikreglurnar sem par gilda a& nokkru leyti
sjélfir, peir vidhaldi og breyti gildandi reglum i &takaferli par sem audur peirra,
& gjaldgengu formi, raedur nidurstédunni. Vettvangurinn verdur ad vera
sjélfsteedur upp ad einhverju marki til pess ad geta talist vera slikur (Bourdieu,
1990). Vettvangshugtaki® gerir okkur kleift, segir Broady (1998), ad rannsaka
hluta pjésfélagsins sem skipulagda einingu. betta getum vid gert én pess ad
burfa ad gera r&d fyrir ad allar einingarnar falli i einhverja allsherjar samvirka
heild eins og kerfisvirknihyggjan gerdi (Giddens, 1979). Steinmetz (2018) segir
ad Bourdieu geri r&d fyrir ad nltima pjé6félag sé samsett af vettvdngum, ekki af
bvi a8 oll samfélog séu pad, heldur sé pad einkenni ndtimasamfélagsins.
Hlutarnir  tengjast samkvaemt Bourdieu, segir Broady (1998), med
yfirvettvanginum eda valdavettvanginum par sem véld og fjdrmagn skilja milli
feigs og dfeigs. Menntavettvangurinn lytur honum. Sjélfur lysti Bourdieu pvi a8 &
valdavettvanginum (Bourdieu 1996, s. 264) sé tekist & um valdi® til pess ad
arskurda um hver skuli vera si meginregla yfirrdda sem tryggi stédugt jafnveegi
vettvangsins. Par fer einnig fram verkaskipting yfirrddanna, &dk um hina
|dgmaetu reglu léghelgunar yfirrdda og verda pau 4tok ekki adgreind fra peirri
adferd sem notud er vid endurgerd grunnstoda yfirrddanna. Pessi &tok &
vettvanginum kalla 4 a& pétttakendurnir hvort tveggja i senn dylji forsendur
yfirréda sinna i hinu félagslega rymi og ad peir noti tdknraent vald til pess ad
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réttleeta sterka stédu sina. Bourdieu aréttar ad endurgerd légmeetra yfirrdda og
bad form auds sem tryggir pau yfirrdd séu tveer hlidar 4 sama peningi
(Bourdieu, 1996).

Vettvangskenningin  og hugmyndin um sjélfsteedi vettvangs sem heild
hlutfallstengsla feerir skilning & virkni hins félagslega veftvangs (Munk o.fl.,
2014). Innritunarferlid 4 sér pa stad & sjalfsteedum vettvangi og er pvi mikilvaeg
formgerd par sem endurgerd félagsgerdarinnar fer fram. Munk (2013) segir
vetivang vera formgerd eignar sem baedi skilgreini verdgildi eignarinnar og sé
afurd sdgulegra atakaferla. Vettvangurinn gagnist best peim sem hafi sterkustu
stéduna fyrir.

Athugunarefni er ad hvada marki islenskir framhaldsskélar mynda slikan
vettvang. Rannsékn & islenskum framhaldsskélavetivangi felur i sér aleitin
rlausnarefni 4 bord vid hvada adilar skeri Gr um meginreglur yfirréda vié
innritun { einstaka framhaldsskéla. Einnig hvada reglur pad eru sem lj& innritun &
skélastigi® l6gmeeti, hvort pad voru einkunnir & samreemdum préfum, eins og
gert var rad fyrir, eda félagsleg stada nemenda.

Vettvangshugtaki® mé nota sem verkfeeri til pess ad rannsaka dreifingu auds
(Broady 1998). Ball (2003, s. 8) segir skélakerfid vera vettvang adgreiningar en
lika samsemdar, pad radi drslitum { ndtima samfélagi um breytingar og
endurgerd & skilum milli stétta, um &jafna og 6réttldta dreifingu mismunandi
gerda félagsauds og menningarauds. Pannig ma lita 4 skélavettvanginn sem
lykilstofnun i hvort heldur er endurgerd eda nymyndun félagslegrar
lagskiptingar.

Kenning Bourdieu skildi sig frd& meginstraumi stéttagreiningar ad pvi leyti ad
hann horf&i ekki eingéngu til 168réttrar skiptingar, & bord vié tekjuskiptingu,
heldur gerdi einnig rad fyrir togstreitu larétt milli stéttahépa, innbyrdis togstreitu
milli hépa sem heféu svipada stédu i pjédfélaginu en & mismunandi
vettvéngum. bannig skrifadi hann um hina laréttu togstreitu milli forréttindahépa
samfélagsins, elituhdpanna, sem byggdu sté8u sina annarsvegar 4 fjdrhagsaudi
og hins vegar 4 menningaraudi. Slik 4ték eru raudur prédur i verki hans um
elituskélana i fronsku samfélagi (Bourdieu 1996). Andersen og Hansen (2012)
byggja greiningu sina & tengslum félagslegs bakgrunns og ndmsgengis norskra
unglinga & skiptingu milli foreldra med fjarhagsaud og foreldra med
menningaraud. Notkun & kenningakerfi Bourdieu parf b6 ekki a& einskordast vié
elitur (Broady 1998). | menntarannséknum lagdi DiMaggio (1982) weberianskan
skilning 1 stéttir og gerdi rdd fyrir pvi ad menningaraudur gagnadist dllum
skélakerfinu sem hann heféu, 6has stétt. Jeeger (2010) meeldi hversu mikil &hrif
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menningarauds vaeru & ndmsdrangur og &lyktadi ad pau vaeru til stadar en
takmdrkus.

Stada 6Slikra pjésfélagshdpa résist pba ekki sist af pvi hvort og pa hvada afl peir
hefsu til pess ad hafa &hrif & reglurnar sem giltu & hverjum vettvangi og haga
peim i pbagu eigin audsdfnunar, pau ahrif veeri uppspretta sterkrar félagslegrar
stodu (Bourdieu, 1986, s. 245).

Endurgerd hinnar félagslegu adgreiningar fer ad verulegu leyti fram & vettvangi
skélakerfisins. Bourdieu (1986) taladi um hin roklegu skilyr&i yfirfeerslu
menningaraudsins, sem vaeru annars vegar ad eigna sér hann og hins vegar sl
fijsrfesting i honum sem fram faeri innan fjdlskyldunnar. A vettvangi safnadist
félagslegt vald saman og par veeri heegt ad beita pvi med& skilvirkum heetti, par
geetu pjédfélagshdpar beitt menningaraudi, fjdrhagsaudi og félagsaudi sér til
framdréttar. Tengslakedjur mynda veftvang. Gagnkveem hagsmunatengsl halda
valdavettvangi saman sem heild. Valdavettvangurinn einkennist pé, eins og hver
annar vettvangur, af togstreitu kraftsvida milli efnahagslega vettvangsins og
vettvangs menningarlegrar framlei&slu, & milli hins drottnandi og pess sem
drottnad er yfir, i samhverfri en gagnstaedri skipan sem veitir fjarhagsaudi
hlutfallslega yfirburéi eins og Bourdieu (1996) lysti pvi. Valdavettvangurinn vaeri
bad félagslega skipulag sem kaemi félagslegu skipulagi & hin hlutfallslegu yfirras
sem audmagn gaeti veitt handhéfum sinum. Rannsdknarefni er hvort og hvernig
andsteedutengsl birtast & skélavettvanginum, hvernig pau virka og hvernig pau
endurnyjast.

Mannfreedi uppruna taknrsens valds

Bourdieu gerdi eins og 48ur var rakid atldgu ad andsteeduhugmyndinni i
félagsvisindum, faldi hana grafa undan ldgmeeti félagsvisinda og
greiningarmeetti peirra (Painter, 2000). Wacquant (Bourdieu og Wacquant,
1992) segir ad sé horft til hugmynda Bourdieu um pekkingu, freedastarf og
samfélag felist vidleitnin til pess ad yfirvinna andsteeduna milli hlutleegni og
huglaegni — andsteedu félagslegrar eéslisfraedi og fyrirbeerafraedi — 1 pvi ad setja
fram pad sem kalla mzetti mannfreedi uppruna tiknreens valds. Fyrst vegi
Bourdieu ad andsteedunni milli hugleegrar og hlutleegrar pekkingar, hins
tdknreena og efnislega. Sidan ad adskilnadinum milli kenningar og reynslu-
rannsdkna. Enn fremur ad tviskiptingunum milli formgerdar og athafnar og milli
mikré- og makrégreininga (Bourdieu og Wacquant, 1992, s. 3). Wacquant segir
Bourdieu leggja &herslu & ad hafna og yfirvinna tviskiptinguna milli einstaklings
og samfélags, og skyrir pannig tengslahyggjuna i adferdafraedi Bourdieu, sem
aftur skyri hugtakabindingu hans & andsteedutengslum (e. dialectic) félagslegra-
og vitsmunalegra formger&a i hugtokum & boré vid aud og veruhatt. Um leid
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jardtengi pessi skilningur Bourdieu tengslin milli félagsvisindalegrar kenningar
og rannsékna. Bourdieu setur fram félagslega verufraedi sem hafnar skiptingu
milli hlutleegs vidfangs og hugleegs vidfangs, setlunar og orsakar, efnislegrar
tilveru og taknraenna einkenna menningar. Hann eetlar sér ad komast fré pvi ad
takmarka félagsfreedina vid ad vera annad hvort hlutleeg greining & edli
efnislegra ferla eda hugbygging fyrirbeerafraedi vitsmunalegra forma, me& pvi
ad setja fram kenningu um uppruna formgerda sem geeti gert hvoru tveggja.
Hann gerir petta med pvi ad setja fram félagsfraedilega adferd sem neer til
framsetningar vidfangsefna, hugtok sem eru ekki mérg og mynda eina heild
asamt ferlum til ad greina hlutgerdan veruleika. Wacquant hafnar pvi ad haegt
sé ad nota hugtdk Bourdieu ar samhengi vid 8nnur hugték hans eda pann
tengslaskilning sem einkenndi hé&fundarverki® og ,hinnar skipuleggjandi
meginhugmyndar hinnar freedilegu vegferdar i rannséknum” (Bourdieu og
Wacquant, 1992, s. 4, xi). Med bekkingarfresilegu afturbliki eigi
félagsfreedingurinn ad yfirvinna andsteedurnar sem félagsvisindin métast af.
Félagsfrae®i sem aetlar sér ad sla vopn yfirrdda Gr héndum valdhafanna geti ekki
verid lokud freedigrein &n pess ad ey®a sjélfri sér. bad megi ekki skipta Gt
hagnytu rokfeerslunni fyrir freedilega rokfeerslu. Calhoun (2013) segir ad i
rannsékn sinni & ,rikisadilinum” (e. the state nobility) setji Bourdieu fram
heilsteett likan fyrir tengsl efnahagslegs, menningarlegs, félagslegs og tdknraens
auds vid herkaenskulegar 4aetlanir (e. strategic) um endurgerd stéttaskiptingar
(Calhoun, 2013, s. 14).

Pegar hin félagsmétada hugleegni eda veruhétturinn, sem felur i sér djlpreetta
dmedvitada sannfeeringu og gildi, verdur ad sjalfgefnum algildum sannleika
sem vardar athafnir & tiltleknum vettvangi, verdur til &stand sem meetti kalla
algleymi samsvérunar eda réttirinad (e. doxa) (Bourdieu, 1990, 1996). i pvi
astandi eru allir patttakendur & vettvangi med&vitadir um stédu sina i kerfi sem
enginn dregur i efa (Vakalopoulos, 2022). Spyrja ma hvort innritunarferli par
sem fréttir herma ad nénast allir fai &skir sinar uppfylltar (Mennta- og
menningarmalardduneytid, 2009; Sighvatur Arnmundsson, 2019) og Mennta-
og menningarmélardduneytid lysir sem nénast fullkominni samsvérun (Pingskjal
nr. 683/2016 — 2017) sé algleymi samsvdrunar.

Félagssagnfraedileg syn Bourdieu

Bourdieu (1996) likti hlutverki skéla vid hlutverk trGarlegra yfirvalda i pvi aé
skélar 18ghelgi endurgerd félagslegra yfirrd®da med pvi ad setja nemendum
takmdrk 1 ,,hinum miklu béklegu réttarhdldum” (,the great academic trials”)
(Bourdieu, 1996, s. 116) par sem greint er & milli hinna Gtvéldu og almennings.
Fyrir verkan skélakerfisins verda til hépar Gtvalinna eda ,elitur” sem mynda
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fikisadalinn”. Eliturnar hljéti i voggugjof vidurkennda titla rikisins sem veiti
handhéfum peirra rétt til ad avinna sér valdastédur auk peirrar virdingar sem
beim fylgja. Pessir hépar mynda rikisadallinn. Bourdieu segir skélakerfid gegna
lykilhlutverki i einokun rikisins & endurdreifingu valda og forréttinda til langrar
framtidar og geri pad med tvennum haetti. Annars vegar med pvi ad para
saman, og pad tolfreedilega (Bourdieu, 1996, s. 117), namsferla og félagslegan
uppruna nemenda bzedi med pvi ad trana fram meginreglum formger&rar
adgreiningar og likdmnudu hugarfari. Hins vegar med& pvi ad virkja nemendur
sjdlfa i adgreiningarferlinu med pvi ad fella inn i valméguleika peirra &
namsleidum hugmyndir um flokkun sem hafi verid félagslega métadar af reynslu
bessara nemenda af haefniGrskurdum skélakerfisins, sem sjalft starfar eftir
meginreglum pessara hugmynda. Framlag skéla til léghelgunar téknraens
ofbeldis med& athlutun préfskirteina er verulegt i pvi ad méta ,félagslega
sjalfsmynd” félks segir Bourdieu (1996).

Skilningur  Bourdieu & félagsvisindum er almennt talinn vera innan
vidmidunarramma raunhyggju (Susen, 2011, s. 44). Talad er um tengslahyggju,
sem pdé geri rdd fyrir linulegu sambandi meginbreyta vid stédu einstaka
bétttakenda 4 vettvangi (Mohr, 2013). i pessari rannsékn er hugtékum Bourdieu
beitt 4 ndmsgengi islenskra framhaldsskdlanema 1 |j6si félagslegrar stédu peirra
og einkenna skéla. Rétt er ad hafa i huga ad Bourdieu hafsi fyrirvara & slikri
nélgun af pvi ad nédmsgengi i skdla rédist ekki vid skilyrdi fullkominnar
samkeppni eda vid fullkomid jafnrétti teekifeeranna (Bourdieu, 1986). Einnig af
bvi ad medvitud sjalfsgagnryni eda afturblik (Gestur Gudmundsson, 2012)
freedimannsins hlyti ad koma i veg fyrir ad freedimadurinn einskordadi rannsékn
vid beintengingu fjarleegra hugtaka 4 bord vié stéttarstédu og menningarneyslu.
Rannsékn yréi ad gera grein fyrir peim eins og Bourdieu (1984/2010) gerdi
vissulega sjélfur, freedileg greining skyldi beinast a& mislunarferlinu sem kaemi
& pessum tengslum (Bourdieu og Wacquant, 1992, s. 69). bessi rannsékn snyr
bé ad framhaldsskélakerfi sem midlunarferli endurnyjadra yfirrédatengsla. |
hofundarverki sinu hafnadi Bourdieu peirri hughyggju ad athafnir yréu skyréar
med einstaklingsédkvérdunum en féllst um leid ekki 4 pa hluthyggju, ad athafnir
yréu skyrdar med stadsetningu einstaklings i formgerd 6has einstaklingnum
(Painter, 2000). Hi& margbreytilega héfundarverk Bourdieu hvildi pvi ekki &
einfaldri raunhyggjunélgun. Steinmetz (2011) greindi skrif Bourdieu sem
félagssagnfraedileg af pvi ad meginhugtdkin  veruhéttur, vettvangur,
menningaraudur og félagsaudur veeru oll i edli sinu afurd félagslegra og
sdgulegra &takaferla. Calhoun (2013) segir ad i ljési vidfangsefna félagsfraedi
Bourdieu hafi hin verid sagnfraedilegs edlis ad pvi leyti ad pau hafi snid ad
endurgerd yfirrédatengsla fyrri tima i umréti ndtimavaedingar samfélagshatta og
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verid gagnrynin & loghelgun beirra med visan i ad verdleikar og
einstaklingsékvardanir radi lifshlaupi félks. S rannsékn sem hér er gerd er & pvi
hvort yfirrédatengsl sem eiga sér reetur i hinu adgreinda pjédfélagi hafi lifad til
samtima okkar.

Félagsleg endurgerd & vettvangi skéla

Bourdieu skrifadi um endurgerd félagslegrar adgreiningar & vettvangi
skélakerfisins  (Bourdieu, 1996; Bourdieu og Passeron, 1990). befta
endurgerdarferli hefur verid tilkad pannig ad millistéttin fai teekifeeri i krafti
menningarauds og fjarhagsauds til pess ad skapa sér nyjan félagsaud (Ball,
2003). | skrifum sinum kalladi Bourdieu snemma eftir ,,study of the mechanisms
which tend to ensure the reproduction of the structure of relations between
classes” (Bourdieu, 1973, s. 71). | pessari rannsékn er innritun i framhaldsskéla
4 islandi greind sem slikt kerfi félagslegra tengsla, eda félagslegra gangverka
bar sem veruhéattur nemenda er petta kerfi rédstafana sem tengir formgerdir og
athafnir, og leikur lykilhlutverk (Bourdieu 1973, s. 71). Bourdieu (1973, s. 83)
tekur deemi af ,,metnadi” (e. aspiration) sem raunhyggjan geri réd fyrir ad sé il
stadar vid jafnveegisastand pegar i reynd séu pad leikreglur menntamarkadar
sem skilyrdi metnad med pvi ad setja ramma um ad hvada marki einstaklingar
geti gert r4d fyrir ad haegt sé ad fullnaegja honum. Samkvaemt pessu er val 4
skéla afsprengi virkni skélakerfisins frekar en &kvardana einstaklinga.
Hugmyndin um athafnir sem birtingarmynd likamnaéra félagslegra formgerda
liggur a& baki peim skilningi ad skdlakerfis sé med adferdum
lySraedissamfélagsins skipulagt { pbagu rédandi stétta. Bourdieu taladi um ad pau
hlutleegu félagslegu gangvirki sem gerdu rédandi stéttum mdgulegt ad halda
einokunartaki sinu & eftirséttum menntastofnunum vaeru hulin feldi fullkomlega
lydreedislegra adferda sem adeins teekju mid af ,hzefni og verdleikum”, sem
hann sefti innan tilvitnunarmerkja (Bourdieu, 1973, s. 85).

Skélavalid verdur hér rannsakad sem hreyfiaflid i endurgerd stéttayfirréda.
Bourdieu (Bourdieu og Passeron, 1990) skrifar um ,sjélfsatilokun” nemenda
med leegstu pjédfélagsstéduna vegna prystings 4 hinum Idgmaeta vettvangi
skélastofnana, menntamarkadinum. Fyrirhéfn fjélskyldna skiptir méli par sem
baesi foreldrar og nemendur fjérfestu tima, vidleitni og fé i von um hagna&
(Bourdieu, 1973, s. 82). Dupriez o.fl. (2012) lysa slikri sjélfsatilokun par sem
félagslegur munur & ndmsvali skyrist adeins ad hluta af mismunandi
nédmsarangri.

z

Bourdieu (1973, s. 93) lysir pvi hvernig lita megi & val & tilieknum skéla sem
framleidslu & félagsaudi eda ,capital of social relationships” fyrir komandi
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starfsframa. Hann segir p& hépa sem hafi mestan félagsaud né sterkari stédu en
adrir i peim menntastofnunum sem hafi haestu stéduna gagnvart haskélanémi og
ad gédar einkunnir i fyrra ndmi tryggi bé stédu enn frekar. Greiningin verdur
bvi, par sem gera méa radd fyrir ad nemendur séu félagslega adgreindir inn i
mismunandi framhaldsskéla & grunni fyrri ndmsérangurs, ad taka jafnframt til
hrifa menningarauds nemenda og félagslegrar sté&u peirra. Bourdieu (1973, s.
98—99) sagdi ad tengja pyrfti drangur i ndmi vid annan aud til pess ad na
moégulegum ahrifum sinum og ad verdleikar nytist adeins til fulls séu peir
tengdir félagsaudi og efnahagslegum audi. betta er haegt ad gera i greiningu
med pvi ad athuga i fjdlbreytuadhvarfsgreiningu samvirknidhrif einkunna og
menningarauds, félagsauds og efnahagsauds.

Bourdieu (1986) skrifadi um aud sem uppsafnada vinnu sem geri handh&éfum
hans kleift a8 beita félagslegu valdi i gegnum baedi hlutleegar og huglaegar
formgerdir i krafti meginreglna sem mynda grundvdll félagsgerdarinnar. Hin
.sameinandi meginregla” (e. unifying principle) sem tengir geranda og
formgerd er veruhétturinn, audurinn sem likamnast i upprunafjdlskyldunni
(Bourdieu og Passeron, 1990, s. 203). bad er formgerd dreifingar
menningarauds, félagsauds og fjarhagsauds sem afhjipar pann félagslega
veruleika sem skilyrdir méguleika & arangri fyrir nemendur med mismunandi
veruhétt. Pess vegna er markmid greiningarinnar ekki einvérdungu ad meela
magn auds i peim tilgangi ad alykta um félagsleg gangvirki, heldur ad lysa
félagslegum formgerdum sem mynda félagslegan veruleika innritunarinnar.
Samkvaemt Bourdieu (1996) dylur skélakerfid félagsleg yfirrdd og ldghelgar
félagslega adgreiningu med pvi ad birtast sem hlutlaust kerfi framgangs i
samraemi vi& haefni og visleitni. Hlutverk félagsvisinda sé ad takast & vié pessa
eetlan:

Sé dreifing nemenda milli mismunandi skéla sem birtist okkur at fra
félagslegum uppruna og menntaaudi er nidurstada margvislegs ,vals"
byggt & tengslunum milli veruhéttar ,,peirra sem velja” métadur af hinu
félagslega skipulagi og peirra ,Gtvéldu”, og beirrar félagslegu
formgerdar vettvangs menntastofnana hvers best leyndu 4hrif koma fram
sérstaklega hafi pau tengsl vid valdavettvanginn (Bourdieu, 1996, s.
147).

Kenningar Bourdieu i menntarannséknum

Ekki dugar a& horfa fram hjd pvi a& i menntarannséknum hafa freedimenn
reglulega stigid fram og hafnad nélgun og hugtékum Bourdieu. Kingston (2001)
hafnadi menningaraudi sem nothzefu hugtaki i rannséknum & namsgengi,
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skilgreiningin veeri & reiki og Utilokadi jafnvel mikilvaegustu skyringarpaetti
nédmsgengis (Kingston 2001). Goldthorpe (2007) hafnadi sdmuleidis
menningaraudshugtakinu 4 svipudum forsendum. Boudon (1998) og Riley
(2017) téldu kenningar Bourdieu ekki megna ad skyra pau félagslegu gangvirki
sem pau atludu sér. Athyglisverdar nidurstédur komu fram i fjdlpjéslegri
rannsékn Evans o.fl. (2010) sem n4di yfir dratuga langt timabil i 31 samfélagi og
notadi fjdlstigagreiningu til pess ad greina tengsl lseerdémsmenningar (e.
scholarly culture) 4 heimilum, maeldri sem bdkaeign heimila og ndmsgengis
meelt i &rum lokid i skdla. Nidurstadan var ad hafna beri peirri hugmynd
Bourdieu (1984/2010) a& menningaraudur sem myndist i fjélskyldum nyttist &
vettvangi skélakerfis til pess ad endurnyja félagsleg yfirrddatengsl rédandi
bjé&félagshépa (Evans o.fl., 2010). Ahrif leerdémsmenningar heimila veeru mest
medal hépa sem ekki tilheyrdu peim radandi hépum sem purfi ad endurnyja
yfirrdd sin  samkveemt kenningu Bourdieu og sému mikilveegu tengsl
leerdémsmenningar heimila og ndmsgengis komi fram i Slikum samfélégum;
kapitaliskum, kommuniskum, madiskum, efnudum og fateekum, baedi fyrir
dratugum og i samtimanum. Békmenning heimila, maeld sem bdkaeign, skyri
ndmsgengi 6h&d menntun foreldra, atvinnustédu peirra, éhad kyni,
bjédartekjum og fleiri mikilveegum bakgrunnsbreytum (Evans o.fl., 2010).
Tzanakis (2011) taldi sig hafa nzega yfirsyn til pess ad halda pvi fram aé
megindlegar rannséknir, sem gengid hafi Gt frd mikilveegi menningarauds, hafi
ekki getad synt fram & afgerandi pydingu hans en telur samt sem 48ur ad sé
rannséknarefnié skdlaval, sé mikilveegt ad rannsaka mismunandi menningarau®
nemenda.

Turmo (2004), sem starfadi ad PISA-verkefninu & upphafsadrum pess, segir ad
kenningar Bourdieu liggi pvi til grundvallar. Adrir freedimenn hafa teki® undir
betta og fullyrda jafnvel ad maelikvardar PISA préfsins & efnislegri,
menningarlegri og félagslegri stédu sé nékveem adgerdabinding (e. ,precise
operaliszation”) & kenningu Bourdieu (Fossati, 2011, s. 398). | greinargerd
OECD fyrir PISA 2006 segir ad med spurningum um bakgrunn nemenda sé
atlunin ad fa upplysingar um efnahagslegt, félagslegt og menningarlegt
audmagn peirra (e. ,economic, social and cultural capital” og samkvaemt pvi
vantar adeins hefébundna tilvisun til verka Bourdieu (OECD, 2006, s. 14) til
bess ad PISA byggi ad hluta & kenningum hans. bar segir einnig ad maelingar 4
nédmshaefni pjéni peim tilgangi ad stusla ad uppbyggingu adildarpjésa 4
mannaudi sinum (OECD, 2006). | pessari rannsékn verdur bzedi 14tié reyna &
skyringargildi menningarauds vid innritun og 4 ndmsgengi i framhaldsskéla.

Rannséknir & &hrifum félagslegs uppruna & skélagéngu hafa verid miklar
undanfarin &r. bPau Stephen ]. Ball og Diana Reay hafa fari& fyrir peim
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rannséknum sem styjast vi® menntafélagsfraedi Bourdieu. A islandi hefur pad
verid Berglind Rés Magnlsdéttir  (2013b).  Ball  greinir  prennskonar
félagsfreesileg sjénarhorn & félagslegar stéttir innan félagsfreedinnar (Ball,
2003, s. 5). bad eru stéttakenning, sem byggi & kenningarlegum skilgreiningum
en hafi til deemis tekid kyn og kynpétt inn { rannséknirnar (sbr. Gestur
Guémundsson, 1992); stéttagreining eda kenning um félagslega lagskiptingu
sem setur fram flokkun & pjéséfélagshépum (sbr. Gudmundur Avar Oddsson,
2010) sem sidan megi nota til pess ad rannsaka fylgni, sambdnd og samanburd
& hreyfanleika pjédfélagshdpa; og stéttaathafnir sem skodar i filfelli
menntarannsékna hvernig millistéttin leitast vid ad endurnyja sjélfa sig og stédu
sina (Ball 2003; Berglind Rés Magnisdéttir, 2013b; Reay, 2010). Ball (2003)
skilgreinir vidfangsefni rannsékna & stéttaathéfnum og segir paer hverfast um
hvernig stéttarstédu er néd og haldid vid med athéfnum en ekki ad han sé
einhver sté&ugur veruleiki. Hann segir stéttarstédu verda synilega sem &takaferli
i daglegu lifi fjolskyldna og stofnana, i neyslu jafnt og framleidslu, og
sérstaklega & fimamétum sem geta reynst erfid fjdlskyldum sem vilja bérnum
sinum allt hid besta til framtidar. Hann segir stéttarstédu snGast um ad vita og
athafna sig 4 slikum &rlagastundum.

Félagslegur uppruni snyst samkveemt Ball (2003) um ad tilheyra fjélskyldu sem
veit hvernig 4 ad bregdast vid og hvernig & ad velja & lykilstsdum i
skélagéngunni. Gerd, samsetning og magn auds, fjdrhagsauds, menningarauds
og félagsauds, reedur i samspili foreldra vi® opinbera stefnumétun hvert
ndmsgengid verdur og hvort bad nytist til pess ad endurnyja millistéttina.

2.2 Kenningin um rokrétt val

Lykilpatturinn i ndmsframvindu félks er rokrétt val einstaklinga milli peirra kosta
sem beim standa til boda og at fré peim forsendum sem hver og einn gengur Gt
frd (RCT) (Hedstrdm og Stern, 2008). Bandariski félagsfraedingurinn James S.
Coleman setti athafnir einstaklinga i samhengi félagslegra adsteedna peirra og
leitadi skyringa i félagslegum gangverkum (Coleman, 1986, 1988, 1990).
Kenning Coleman byggdi & sambeerilegum hugmyndum og Max Weber
(1922/1978). Talsmenn kenningarinnar skrifa einnig um pessar hugmyndir sem
kenningu um rokréttar athafnir (e. rational action theory, RAT) (Breen og
Goldthrope, 1997; Jackson o.fl., 2007; Ritzer, 2011). Hugmyndin um a& rokrétt
og skynsamlegt val einstaklinga rési hvernig peim vegnar i skélakerfinu er i
bessari rannsékn kenningarlegt gagndeemi vi® tengslahyggju Bourdieu.
Talsmenn kenningarinnar kannast vid a8 um sé ad raeda adferdafreedilega
einstaklingshyggju af pvi ad forsendan er hugmyndin um ad &kvardanir
einstaklinga gegni lykilhlutverki i pvi félagslega skipulagi sem samsett er af
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félagslegum gangverkum og fraedin reyna ad lysa og skyra (Coleman, 1986,
1988, 1990; Hedstrém og Ylikoski, 2010; Scholtz, 2015). Hér er gengid Gt fra
mikilveegi félagslegra stofnana, sem eru skélar, og pad fellur undir skilgreiningu
Udehn (2002) 4 mildari gerd adferdafraesilegrar einstaklingshyggju, sem i hinni
sterkari Gtgafu saetir gagnryni fyrir ad smaetta vidfangsefni® nidur i sélfreesilegar
greiningar & hugarheimi einstaklinga.

Rokrétt val

Franski félagsfraedingurinn Boudon (1974, 2003) byggdi kenningu sina um
rokrétt val 4 ad Giskyra athafnir sem hémoérkun nytsemdar athafna fyrir
einstaklinginn. Gert var rdd tveimur skilyrdum sem takmarki &kvardanir
einstaklingsins (Ritzer, 2011). Annad fengid Gr hagfraedi, ad bjargrad (e.
resources) veeru takmérkud og ad férnarkostnadur (e. opportunity cost) fylgdi
bvi a8 velja einn kost umfram annan. Akvar&anir veeru pa teknar i ljési peirra
bjargrada sem hverjum og einum staedu til boda og pess férnarkostnadar sem af
beim hlytist. | menntarannséknum er haegt ad lita 4 einkunnir & einu skélastigi,
bisetu eda vinatengsl sem bjargréd vié val & ndmsleid & naesta skdlastigi. Einnig
leisir af pessu ad val & einum kosti, t.d. framhaldsskéla, fylgi s& férnarkostnadur
ad sakja ekki annan. Séu bjargrad takmorkud og ekki likur & ad pau dugi il
bess ad eftirséttasti kosturinn falli viskomandi i skaut, getur veri® betra ad velja
.haest besta” kostinn. Petta er vegna pess ad pa takmarkast férnarkostnadurinn
midad vid pad sem hann veeri pyrfti ad fallast 4 prisja kostinn eda fara enn
nedar [ rodinni. Hitt skilyrdi® sem takmarkar &kvardanir einstaklinga eru
félagslegar stofnanir; fjdlskylda, skélar, 16g og reglur, triféldg, fyrirteeki og fleiri
stofnanir sem hvetja til einnar dkvordunar en lefja til annarrar (Ritzer, 2011).
Saman mynda einstaklingsékvardanir samfélagslega nidurstédu. Upplysingar eru
bvi mikilvaegar einstaklingunum segja formaelendur kenningarinnar um rékréttar
&kvardanir (Friedman og Hechter, 1988).

Becker (1975 [1964]) og Schultz (1961) settu mannau&shyggjuna fram & 7.
dratugnum, hugmyndina um ad med métun einstaklinga i skélakerfum meetti
skapa pjédum mannaud (e. human capital). Pannig ruddu peir nytjahyggja
einstaklinga braut sem beirri hagfraesilegu forsendu sem vera skyldi
meginhugmynd stefnumétunar fyrir skélakerfi Vesturlanda (Hammersley, 2002).
PISA rannsékn OECD er 4geett deemi um slika dherslu segir Hanberger (2014).
Coleman (1986, 1988, 1990) og Boudon (1974, 1998, 2003) gengu (t frd
beirri hagfraedilega forsendu ad &kvardanir einstaklinga teknar i ljési peirra
samfélagslegu adsteedna sem bpeir steedu frammi fyrir, skyréu ndmsgengi
heildarinnar.
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Samkveemt tungutaki peirrar félagsfraedihefdar sem kenningin um rokrétt val
tilheyrir (Ritzer, 2011) er pessi rannsékn & innritun og nédmsframvindu i
framhaldsskéla gerd & svidi medaldreegrar (e. middle range) félagsfraedi
(Merton, 1968). Markmi& peirrar félagsfraedi er ad skyra tengslin & milli
einstaklings og samfélags med pvi ad greina reglubundna félagslega gangverk.
Boudon (1998) taldi ad med&aldraegar kenningarnar i félagsfraedi gaetu synt fram
4 gildi tilgatna og fundié reglubundin tengsl. Oraunhaeft vaeri ad atla tilgatum
ad &kvarda frumbreytu (e. independent variable) sem vaeri ad verki i 6llum
félagslegum ferlum eda ad dkvarda med faeinum hugtékum grundvallareinkenni
allra félagslegra ferla. Med pvi beindi hann spjétum sinum med&al annars ad
tengslahyggju Bourdieu.

Boudon (1974) tskyrdi 6jofnud i framgangi nemendahdpa med vali
einstaklinga. Hann greindi milli tveggja stiga i félagslegum a&greiningarferlum
innan  skélakerfa, frumstigs og seinna stigs. A frumstiginu greini
einstaklingsbundin haefni & milli ndmsarangurs nemenda. A seinna stiginu vaeru
bad mat & &vinningi og kostnadi einstaklinga i mismunandi samfélagshépum af
bvi ad velja tilteknar leidir i skélagéngu, sem résdi namsframvindu. Hann taldi
valid & seinna stigi mikilveegara af pvi ad lita meetti & pad sem félagslegt
gagnverk sem skyrt geeti mismunandi nédmsgengi pjédfélagshépa pegar Htillit
hef&i verid tekid til fyrri ndmsarangurs. Ahrifin af valinu taekju sidan veldisvéxt
eftir pvi sem li&i & skélagdnguna. Heildarnidurstada skélakerfisins veeri pvi
samanlag&ar rokréttar dkvardanir einstaklinga sem teknar vaeru af skynsamlegu
viti Gt frd forsendum hvers og eins (Boudon, 1974, 1998, 2003). Jackson o.fl.
(2007) greindu i rannsékn & hvort breskir unglingar veldu ndmsleid sem leiddi
til haskélandms ad beinu tengslin 4 frumstigi milli ndmséarangurs og stéttarstédu
styrkust med& seinna stigs ahrifum. bréun pessarar hugmyndar hefur veri& i b4 att
ad maela seinna stigs dhrifin ndkveemar. Opp (2013) segir ad Gtskyra eigi hid
rokrétta val nemenda & namsleidum Gt fré 16ngunum, setlan og teekifeerum (e.
desires, believes, opportunities) sem einstaklingar upplifi innan pess ramma
sem félagslegar adstaedur setji peim.

Gliman vié tengsl einstaklings og samfélags var visfangsefni upphafsmanna
félagsfreedinnar. | athafnakenningu sinni setti Weber (1922/1978) athafnir i
félagslegt samhengi til pess a& skilja tilgang peirra tilkunarskilningi (p.
erklarendes Verstehen). Hugmyndir um rokrétt val (Sato, 2013; Scott, 2000;
Sullivan, 2003) eda rokréttar athafnir (Birkelund, 2006), gera rdd fyrir ad
athafnir eigi sér skynsamlegar ftilhvatir (e. motivation). Talad er um ad innan
vidmidunarramma (e. paradigm) rokrétts vals (Gilboa, 2010) sé hamdrkun nytja
meginatridi (Gestur Gudmundsson og Mikiewicz, 2011). Askorunin er ad
dtskyra samtok félks (e. collective action), félagsleg viémi® (e. norms) og
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félagsleg kerfi i samfélagi byggdu & nytjahyggju einstaklinga (Ritzer, 2011).
Fylgjendur rokrétts vals hafa stungi® upp & ad filvist félagslegra samtaka,
félagslegra vidmida og félagslegra kerfa megi skyra med pvi ad einstaklingar
sjai fyrir sér moguleika samtaka & ad einoka geedin sem pau Utvega, hafi
naegjanlegt traust 4 baedi langtimaskuldbindingum annarra og kedjum tengdra
einstaklingsathafna til pess ad félagsleg samtdk vedri til (Coleman, 1986; Scott,
2000).

Félagslegt samhengi athafna

Kenning Coleman (1986, 1988, 1990) gerdi rad fyrir mikilveegi athafna
einstaklinga og gekk Gt fré ad skyra peer i félagslegu samhengi sinu og an pess
ad fallast & pa forsendu hagfreedi og mannaudshyggju ad einstaklingsbundin
nytjahyggja leegju peim ad baki. Rannsékn & peim sambdndum milli félagslegra
adstaedna og félagslegrar Gtkomu & bord vid félagslega adgreint skélastarf, taldi
Coleman, eins og Weber, ad krefsist dypri skyringar en ad adeins horfa 4 his
beina samband milli samfélagslegra athafna og samfélagslegrar nidursté&u
(Scholtz, 2015). Coleman Iét sér ekki naegja ad skyra slik sambénd med
hugmynd Parsons (1937) um a& athafnir beeri ad skilja sem félagsleg samskipti
er lGti pérfum samfélagsins. Coleman og Weber leitudu basir skyringa i
félagslegum adsteedum og ferlum sem skyrt geetu athafnir einstaklinga. A slikum
grunni mé leita skyringa & tengslum félagslegrar st6&u einstaklinga og
ndmsgengis peirra pjédfélagshépa sem beir tilheyra. Coleman (1986) lysti tilurd
félagslegs skipulags i pbremur skrefum (Mynd 1). Upphafsstadan (4 tima 1) eru
beer samfélagslegu yiri adsteedur sem setja umgjérd (& makré-plani) um
einstaklinga (4 mikré-plani). Akvardanir og athafnir einstaklinga (& mikré plani, 4
tima 2) eru mismunandi Gt fra forsendum hvers og eins. Félagslegar afleidingar
bessara &kvardana og athafna koma i [j6s sem ny samfélagsleg stada
bjésfélagshépa (& makré-plani, 4 tima 3). Pessar prjar orsakatengingar skyra
sambandid & milli félagslegra adstzedna og félagslegra Gtkomu med athdfnum
einstaklinga an pess a& purfa ad gera rédd fyrir ad einstaklingar meti fyrst
afleisingar athafna sinna, eins og Boudon (1974) gerdi og Coleman segir
Parsons hafa ordi& ad gera. Me® pvi veeri verié ad leggja of mikilli dherslu &
hi& beina sambandi milli félagslegra adsteedna og félagslegrar Gtkomu, eins og
Coleman segir Weber lika hafa gert (Coleman, 1986). Einstaklingar taka
samkvaemt pessu &kvérdun um skélavist Gt fré adsteedum sinum og peer athafnir
leida til félagslegrar sundurgreiningar hépa. Pad eru ekki ytri adsteedurnar sem
leida beint til adgreiningar heldur tengsl félagslegra adsteedna og félagslegrar
Utkomu rokréttra dkvardana einstaklinga. Hedstrom og Ylikoski (2010) segja
félagsfraedi sem vilji komast lengra en ad setja fram skyringar sem geri rad fyrir
beinum tengslum félagslegra adsteedna og félagslegrar nidurstédu & bord vid
félagslega adgreint skélakerfi, sem peir kalla yfirfeerslu-skyringar (e. covering-
law explanations) & samfélagslegum fyrirbserum (leggur 4 & mynd 1), verdi ad
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takast & vid félagslegt atferli sem safn &kvardana einstaklinga. Yfirfeerslu-skyring
er afleidd stasheefing (fréleissla, e. deductive reasoning) sem leetur lysingu 4
vidfangsefni standa sem nidurstédu, studd fyrri almennum lysingum &
vidfangsefninu. Peir Hedstrom og Ylikoski (2010) segja ad skyra verdi pau
félagslegu gagnverk sem méta adsteedur einstaklinga (mynd 1, leggur 1) 4samt
gangverkum sem méta athafnir peirra (leggur 2) en mikilvaegast sé a& skyra hin
umbreytandi félagslegu gagnverk (leggur 3) sem eigi sér stad & samfélagslegu
millistigi. Scholtz (2015) segir tolfraedilegar fjdlstigagreiningar hafa rutt sér fil
rims einmitt til pess ad greina slik tengsl. Hér beinist athyglin a&
framhaldsskélastiginu sem umbreytandi félagslegu gangverki.

Mynd 1 Bétur Colemans: Tengsl félagslegra adsteedna og félagslegrar nidurstadna

Stig Timi 1 Timi 2 Timi 3
Makro Samfélagslegar - oo (4) - » Samfélagsleg
adstaedur nidurstada

\ /

(1) (3)

Mikro Adsteefur ——— /

(2) ————» Athafnir
einstaklinga einstaklinga

1) Adstazdumdtandi félagsleg gangverk (e. situational mechanisms)

2) Athafnamdtandi félagsleg gagnverk (e. action-formation mechanisms)
3) Umbreytandi félagsleg gagnverk (e. transformational mechanisms)

4) Yfirfeerslu-skyring (e. covering-law explanation)

(
(
(
(

(Heimild: Coleman, 1986; Hedstrém og Ylikoski, 2010; Scholtz, 2015)
Menntafélagsfraedi og rékrétt val

Rannséknir i menntafélagsfreeSum Gt frd sjénarmidi kenningarinnar um
skynsamlegt val hafa verid allmiklar undanfarna é&ratugi (Scholtz, 2015).
Hedstrém og Stern (2008) segja pezer almennt hafa midad ad pvi ad veita
forségn um hvernig beri a8 tilka nidurstééur frekar en a& setja fram likdn med
gefnum forsendum sem dtskyrt geetu gangvirki skélakerfa, eins og hagfraesin
gerir. Metnadur freedimanna stendur til pess ad kenningin um rékrétt val geti
atskyrt hvada félagslegu 16gmaélum hin félagslegu gangvirki lata med pvi ad setja
fram likdn 6has félagslegu samhengi (e. context free model) og pad verdi best
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gert med pvi ad greina Sltskyrd gangvirki & mikré-plani (Birkelund, 2006).
Akvardanir um framhaldsskélavist eru deemi um slik gangvirki.

Daemi um rannsékn sem zetlar sér ad greina félagsleg gangverk & millistigi er
norsk rannsékn & ndmsframvindu og pétttcku & vinnumarkadi (Educational
careers, 2010). Kenningarlegur grundvéllur verkefnisins var sG syn aé félagsleg
lagskipting og félagslegur hreyfanleiki veeru lykilpeettir i lifshlaupi félks, og
skiptu mestu méli um b4 félagslegu sté8u sem pvi hlotnadist (Breen og Jonsson,
2005). Frjalslynda nyveedingarkenningin, sem byggir & virknihyggju Parsons,
segir fyrir um a& breytingar verdi & mikilveegi &skipadra eiginleika i endurnyjun
félagsgerdarinnar. Gert er rad fyrir a8 samkeppnin sem knyr efnahagspréunina
og kallar & aukna skilvirkni, lei&i til pess ad askipadir eiginleikar missi py&ingu
sina en dunnir eiginleikar taki vi&. Pad skipti minna méali med timanum hvar i
félagsgerdinni félk & uppruna sinn. Til verdur bjédfélag verdleika (e.
meritocracy). betta gildir hvort heldur sem er um nylidun i menntun 4
mismunandi stigum ed&a launamyndun & vinnumarkadi. Breytur notadar i
rannsékninni voru: félagshagfreesileg stada, tekjur, kyn, uppruni, menntun,
menntunarstig, einkunnir og hversu langan tima t6k ad ljika nédmi. Likanid &
mynd 2 lysir hugmyndinni og setur fram tilgdtu um ad med& timanum minnki
hrif baedi a og c, en b styrkist. Hins vegar segir ,,Featherman, Jones og Hauser-
kenningin” ad samhengi® milli askipadra eiginleika (summan af a*b og c) og
félagslegrar nidurstodu sé fasti, ad yfir tima sé kerfid ekki ad breytast
(Educational careers, 2010). betfta sé af pvi ad fjdlskyldur reyni aé vidhalda
sté&u barna sinna og breyta i samraemi vid pad. Beett stada fjolskyldu, par med
talinn meiri audur af ymsu tagi, geti pvi farid saman med JSbreyttri stédu &
vinnumarkadi.

Mynd 2 Likan rannséknar & félagslegu gangverki 4 vinnumarkadi

Menntun

< /
2| o
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N
p VA NN
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Vi /’ \\ |
N 7/ <
Félagslegur Stada d
uppruni vinnumarkadi

(Heimild: Educational Careers, 2010)
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Freedimenn & pessu svidi gera flestir rdd fyrir ad menntun sé lykilatrisi |
sambandi félagslegs uppruna og méguleika & vinnumarkadi (Hansen, 2008).
Félagslegur hreyfanleiki og endurgerd stéttaskiptingar er pannig Gtskyrd med
megindlegum greiningum & rékréttu vali einstaklinga (Goldthrope, 1996). Til
pess ad purfa ekki a& gefa sér forsendur um hverjar tilhvatirnar eru, hefur veri®
reynt ad greina hvort munur sé & vidhorfi til ndms og til eigin ndmsgetu i lok
skélaskyldu eftir pjésfélagsstésu (Sullivan, 2003). Nidurstada Sullivan (2003)
var ad ekki veeri munur & vidhorfi til néms eftir stéttum en fram keemi munur
vardandi tri 4 eigin getu. Vidhorf nemenda til skélastarfs eru samkvaemt pessu
dhugaverdur skyringarpattur & ndmsgengi félks.

Til er marxisk hli& kenningarinnar um rokrétt val (Elster, 1982). Elster (1982)
greindi dkvardanir einstaklinga i félagslegu samhengi stéttaskiptingarinnar sem
innbyrdis hadar i premur megin atridum: 1) Ad abati hvers og eins radist af vali
allra hinna. 2) A8 abati hvers og eins rédist af abata allra hinna. 3) A& val hvers
og eins radist af vali allra hinna. Greining & reglum | leiksins” skyri pvi
herkeenskulegar akvardanir hépa. Ahugi & slikri herkaensku vid skélaval hefur
veri® dberandi i breskri menntaumraedu (Ball, 2003).

z

Rannséknir 4 ndmsgengi hafa tekid mid af pvi ad stédugt fleiri ljika nédmi &
haskélastigi. Adgreining félagslegra stétta byggist pvi sidur & pvi hvort félk hefur
loki® sliku ndmi en &8ur var. bess vegna hafa fraedimenn gert greinarmun &
haskélagreinum. Ein slik flokkun er ad lita & visindi, taeknigreinar, verkfraedi og
steerdfraedi (e. science, technology, engineering, and mathematics eda STEM)
sem tiltekinn flokk sem gefur ha laun a& loknu ndmi, nytur pélitiskrar velvildar og
er samanburdarhaef milli landa (Jerrim o.fl., 2012). bessi flokkun beinir athygli
ad ndmsérangri i steerdfraedi sem meelikvarda vid athugun & valmdguleikum &
namsferli nemenda.

Kenningin um rokrétt val tekur & sig mynd frelsunar einstaklinga undan
félagslegum 6j6fnusi pegar gert er rédd fyrir ad skélaval gefi peim, sem fil
daemis bla 4 lagtekjusveedum eda ganga i hverfisskdla par sem arangur er litill,
undan peirri skyldu ad szekja tiltekna skéla og fa pannig teekifeeri i betri skéla an
bess ad fjdlskyldan purfi ad flytja. Skélaval & pannig a& skapa jafnari teekifeeri til
menntunar, einkum meiri teekifzeri nemenda med takmorkud fjérréd (Betts,
2005). Phillips o.fl. (2015) skrifa ad skélaval geti leyst nemendur undan
adgreiningu inn i skéla & grunni efnahags og kynpattar sem annars hef&i besis
beirra, pad sé mikilveegt af pvi ad rannsékn peirra syni ad pessir peettir skyri
adbinad og éarangur. Athugad verdur hvernig félagsleg stada nemenda &
hafusborgarsvaedinu tengist peim hreyfanleika sem nemendur syna vi& innritun
med pvi ad feera sig af blsetusvaedi sinu i skéla & 6rdu svaedi vid innritun i
framhaldsskéla.
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2.3 Tengsl kenninga um rékrétt val og endurgerd
félagslegra yfirradatengsla

Kenningin um rékrétt val (RCT) gerir rdé fyrir hlutleegri greiningu & edli
félagslegra ferla. Gert er rad fyrir hlutleegu visfangi, leitad er orsakaskyringa og
gengid er Gt frd hinni efnislegu tilveru. Sidur er leitast vid ad lysa forsendum
hinna félagslegu ferla eda gera réé fyrir hinu huglaega vidfangi, fyriraetlunum
og birtingarmyndum téknraennar menningar eins og Bourdieu (1984/2010,
1986, 1996) gerir. B&dir kenningarbélkar reyna a& yfirvinna pd syn ad
andstaeda sé & milli skyringa sem taka til formgerda og skyringa sem taka fil
athafna. Einnig ad andsteeda sé milli makré-greininga sem horfa & hina
samfélagslegu umgjord og mikré-skyringa sem geri rdd fyrir athéfnum
einstaklinga. Hér er litid svo 4 ad verk Coleman (1986, 1988) og Bourdieu
(1984/2010, 1996) tengist i pvi ad badir fast vid athafnir sem i félagslegu rymi
méta pad. Bent hefur verid & ad badir vinni innan vidmidunarramma linulegrar
roksemdafeerslu (Mohr, 2013), sem i pessari ritgerd er kéllud raunhyggja.
Greina m& samsvérun & milli pess hvernig kenningin um rdkrétt val greinir
makré-mikré-makré tengsl og pess hvernig Bourdieu greinir vettvang-veruhétt-
athéfn. Ozbilgin og Tatli (2005) lystu hugtakaprenningu Bourdieu sem makré-
meso-mikré tengslum par sem veruhétturinn leysi Gr andsteedu milli formgerdar
og einstaklings. Ba&ir kenningarbélkar gera raé fyrir ad greining peirra geti leift
til breytinga i pjé&félaginu (Ritzer, 2011).

Pad er vel pekkt ad nota saman pessa tvo strauma i félagsfraedi menntunar sem
kenningarlegan grunn i menntarannséknum, ymist til pbess ad sameina eda setja
fram sem andsteedar hugmyndir um skynsamlegt val einstaklinga (Boudon,
1974; Coleman, 1986, 1988) og hina gagnrynu tfengslahyggju Bourdieu
(Bourdieu, 1973). bérélfur bérlindsson, bPéroddur Bjarnason og Inga Déra
Sigfasdéttir  (2007) gerdu petta i rannsékn & tengslum félagsauds vid
ndmséarangur og &fengisneyslu. bau lyktusu ad kenningarnar beaettu hver adra
upp vid skyringu & peim félagslegu ferlum sem geta leitt ungmenni ymist 4 leid
samsémunar eda hamlandi hegdunar i samfélagi. Netz og Finger (2016) tengja
kenningar um menningarlega endurgerd og rékrétt val i greiningu sinni &
félagslegri adgreiningu innan adri menntunar i byskalandi. Werfhorst o.fl.,
(2010) tskyra samsvarandi kenningarlega samtengingu pannig ad val &
ndmsleidum barna byggi & stédu foreldra beedi i menningarlegu og
efnahagslegu stigveldi samfélagsins. Ozdemir (2016) notar PISA gogn til pess
ad greina tengslin milli félagslegs bakgrunns nemenda og ndmsérangurs. Hann
talar & almennum nétum um samvirknikenningar og &takakenningar i greiningu
sinni, og kemst ad beirri nidurstédu ad kerfisbundin adgreining innan
framhaldsskélakerfisins i Tyrklandi auki & endurgerd félagslegs &jafnadar

45



Porldkur Axel Jénsson

(Ozdemir, 2016). Sullivan (2003) taladi um hvernig pessi mismunandi
sjénarhorn baettu hvort annad upp af pvi ad ahrifin af félagslegum bakgrunni
komi fram 48ur en mikilveeg umskipti verdi i skélakerfinu, en a& Gthugsad val sé
skilyrt af félagslegum bakgrunni. Glaesser og Cooper (2013) l6gdu RCT og
kenningu Bourdieu um veruhétt til grundvallar 7 viétalsrannsékn & ndmsaformum
unglinga vié lok skyldunédms & Englandi og i byskalandi. NiSurstadan var ad i
badum ldndum hafi unglingar lagt hugleegt mat & kostnad/avinning af vali &
tiltekinni menntun en stéttbundinn veruhéttur hafi markad efri og leegri
vidmidunarmérk fyrir hvada valkostir veeru i bodi i huga unglingana. Glaesser
og Cooper (2013) skodudu samtengingu kenninga um skynsamlegt val og
veruhétt og komast ad beirri nidurstédu ad hinn huglaegi péattur i skynsemi
nemenda samsvaradi veruhazetti i kenningum Bourdieu. Van Zanten (2014)
tengdi pessi kenningarlegu sjénarhorn og taladi um hagnyta félagsfraedi og
gagnryna félagsfreedi menntunar. Hagnyta sjénarhornid liti & skélaval sem ferli
samsvdrunar milli nemenda og eiginleika skéla, en ad gagnryna sjénarhornid
geri rdd fyrir ad skdlaval sé takmarkad af félagslega skilyrtum adsteedum
fidlskyldna (van Zanten, 2014).

Mynd 3 Kenningarleg syn & hlut félagslegra péatta og einstaklingspétta vié

skélaval
Akvardanir einstaklinga
A
Becker (1975)
Coleman (1986)
Félagsleg < > Jofn
endurgerd taekifaeri

Boudon (1974)
Bourdieu (1986)

\ 4
Félagslegur uppruni

Ahugavert er a8 spegla greiningu 4 innritun { islenska framhaldsskéla i rékréttu
vali & skéla og T tengslahyggju Bourdieu. Samkvaemt pessu getum vid litid &
greininguna sem vidleitni til pess ad afhjipa hvernig ferli vals inn i
framhaldsskéla & sér stad & tveimur dsum fyrir forsendur einstaklinga og kerfis:
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&s jafnra teekifeera — félagslegrar endurger®ar, og &s félagslegs uppruna —
&kvardana einstaklinga. Athugunarefnid er hvort gégnin setja nidurstéduna i hélf
jafnra teekifsera og einstaklingsékvardana eins og Becker (1975) spadi fyrir um,
hélf félagslegrar endurgerdar og ékvardana einstaklinga par sem stadsetja maetti
Coleman (1986), i hélf félagslegs uppruna og jafnra teekifsera par sem meetti
stadsetja Boudon (1974) eda i hdlf félagslegs uppruna og félagslegrar
endurgerdar eins og Bourdieu (1973) vaenti.
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3 Rannséknir a tengslum félagslegs uppruna
og namsgengis

Rannséknir & tengslum félagslegs uppruna nemenda og nadmsframvindu hafa
lengi verid stundadar & Vesturlsndum. | pessum kafla er farid yfir fyrri
rannséknir & vidfangsefni ritgerdarinnar. Fyrst til erlendra rannsékna &
félagslegri sté&u nemenda og némsgengis med &herslu 4 Bandarikin, Bretland
og Svipjéd. P& er fjallad um islenskar rannséknir 4 vidfangsefnum

ritgerdarinnar.

3.1 Erlendar rannséknir a tengslum félagslegs uppruna og
namsgengis

Mikill dhugi var & félagslegu samhengi menntunar barna i Bandarikjunum & 7.
og 8. ératug 20. aldar. Gerdar voru rannséknir sem byggdu & tveimur megin
stoSum. Pad voru baréttan fyrir borgararéttindum afskiptra pjé&félagshépa
annars vegar og mannau&shyggjan hins vegar. Réttindabarattan n&si tadknraenum
hdpunkti 1963 pegar Kennedy forseti |ét vopnada bjédvarslida fylgja
nemendum i skélann til pess ad framfylgja banni haestaréttar vié
kynpattaadskilnadi. | rannséknum & menntakerfum fylgdi Coleman-skyrslan um
félagslega adgreiningu i skyldunédmi og sneri han einkum ad ad&skilnadi
kynpétta. Skyrslan lysti sterkum almennum tengslum milli félagslegrar sté&u
nemenda og namsgengis peirra (Coleman, o.fl. 1966). Mannau&skenningin
lagdi aftur & méti dherslu & hlut skélakerfisins i a8 framleida skilvirkt vinnuafl
(Becker 1975; Schultz, 1961). Athygli hagfraedi og stjérnunarfreeda beindist ad
menntakerfinu sem adila i hagkerfinu sem ekki adeins Gtvegadi einn
framleidslupéttinn, vinnuafli, heldur vaeri sa geiri par sem heegt veeri ad auka
framleidni vinnuaflsins og hagkerfisins i heild. Ut frd pessu sjénarmidi er
menntakerfid grundvallarkerfi i peirri vidleitni ad auka velferd pjéda. Pbessi
dhersla birtist vida, t.d. i visitélu Sameinudu pjédanna fyrir préun mannkyns i 4tt
til velferdar (e. human development index) par sem skélaganga og menntun eru
tveir af fjérum visum meelingarinnar &samt lifslikum og pjédartekjum (UNDP,
2020). betta sama sjénarmi® liggur til grundvallar PISA verkefni OECD sem
leggur mat & &rangur menntakerfa pétttdkupjédanna (Lingard og Grek 2006;
OECD, 1999).
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3.1.1 Tengsl bjodfélagsstodu og namsgengis i BNA, OECD
I6ndum og vidar

i Bandarikjunum hafa i heila 6ld verid gerdar fraedilegar rannséknir & tengslum
félagslegrar st6du skélanema og namsgengis bpeirra (Coleman, 1990).
Hvorutveggja félagsleg stada og ndmsgengi hafa verid skilgreind med
mismunandi haetti og rannséknirnar mynda ekki samsteeda heild. i bandariskum
skélum er meginreglan samkvaemt samantektargreiningu (e. meta-analysis) Sirin
(2005) & 207 nidurstédum i freeditimaritum ad tengsl félagshagfraesilegrar
stédu nemenda (e. socioeconomic status, SES) og ndmsérangurs (e. academic
achievement) sému einstaklinga séu 4 bilinu mislungi sterk til sterk (r = 0,28).
Séu tengslin metin & stigi skéla med pvi ad reikna medaltd| félagshagfraesilegrar
std8u og ndmsérangurs i hverjum skéla, eda reikna medaltdl skdlasveeda med
sama heetti, koma fram sterk tengsl ndmsarangurs og félagslegrar st6du (r =
0,60). Sirin (2005) leggur aherslu & mikilveegi pess ad greina paetti i umhverfi
nemenda og pann félagsaud sem nytist i skélum, en nidurstadan syni ad pad
virSist vera hin efnahagslega stada fjélskyldunnar sem mestu skipti maéli.
Rannsékn Sirin (2005) t6k til 10. aratugar 20. aldar. Harwell o.fl. (2017) settu
sér fyrir a8 endurtaka pessa rannsékn Sirin og gerdu samantektargreiningu 4
297 rannséknum fra timabilinu 1980 til 2010 og alyktudu a& almennu tengslin
milli pjéodfélagsstédu og nédmsérangurs (r = 0,24) veeru ftiltdlulega litil eda
midlungs (e. modest). Harwell o.fl. (2017) benda & ad pessi nidurstada sé ekki i
samraemi vid fraedi sem gangi Gt fr4 ad tengslin séu fré pvi ad vera midlungs til
bess ad vera sterk (e. moderate to strong). Alyktunin er, ad sé pad rétt i
freedunum ad gera rad fyrir tilidlulega miklum tengslum félagshagfraesilegrar
stédu (SES) og nédmsérangurs, pa purfi ad nota fjolbreytta maelikvarda og préa
betri meelikvarda Gt frd kenningum um pessi tengsl (Harwell o.fl.,, 2017).
Menntun mé8ur, atvinnustada fédur og heimilistekjur eru tilgreind sem vaenlegir
kostir.

Phillips o.fl. (2015) rannsdkudu skélaval og hreyfanleika pjé&félagshépa i einu
skélaumdaemi i Bandarikjunum og komust ad pvi ad pé valmdguleikum fjélgi,
bé dragi skélavalid ekki ar félagslegri adgreiningu eda auki geedi namsteekifeera
nemenda med leegri pj68félagsstodu. Nidurstada vidtalsrannséknar Phillippo og
Griffin (2016) & skilningi verdandi framhaldsskélanemenda i Chicago &
valmdguleikum sinum var ad skélavalid hafi ekki verid frjélst og farid eftir
tilteknum  ndmsédformum, heldur endurspeglad landfreesilega skiptingu
borgarinnar 1 élik sveedi par sem adgangi ad lifsgeedum og véldum var
misskipt. Samantekt Phillips o.fl. (2015) & rannséknum i Bandarikjunum &
tengslum félagslegrar adgreiningar og skélavals dregur fram élikar nidurstédur.
Skélaval virdist baedi geta tengst aukinni félagslegri adgreiningu, minni
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félagslegri adgreiningu og a& ekki verdi breyting par & Maranto og Ritter
(2014) og Hammack (2016) sdgdu skélaval audvelda félagslegan hreyfanleika.
Edwards og Anderson (2025) ségdu aftur & méti aukna méguleika nemenda il
bess ad velja sér framhaldsskéla i Michigan riki i BNA hafa aukié & adgreiningu
eftir félagslegum bakgrunni. betta eigi vid nema pa og pvi adeins ad stjérnvald
framfylgi samhlida stefnu um minni adgreiningu & bord vid innritunarkvéta,
sameiginlega innritun fyrir marga skéla il pess aé sporna gegn adgreiningu eda
adgerdum i pagu betri méguleika vardandi samgdngur (Edwards og Anderson,
2025). Phillips o.fl. (2015) s6gdu nidurstéduna um &hrif innleidingar skélavals
rédast af hinu félagslega samhengi einstaka tilfella sem rannsékud eru og fara
verdi varlega med alhaefingar. Komid er til méts vi& pad sjénarmid i pessari
ritgerd med pvi ad hafa tilgétur um &hrif skélavals i framhaldsskélum 4
hofudborgarsvaedinu ekki stefnuvirkar heldur gera rasd fyrir aé afleiding valsins
geti verid ad félagsleg adgreining aukist, haldist breytt eda minnki.

Efnahags og framfarastofnunin i Paris beinir athygli ad félagslegum bakgrunni
nemenda i PISA rannséknarverkefni sinu (OECD, 2010). | skyrslu um
nidurstédur PISA 4ri& 2006 (OECD, 2007a, s. 176) segir ad einn mikilvaegasti
skyringarpattur frammistédu nemenda vid ad nota visindalega pekkingu sé
efnisleg, félagsleg og menningarleg stada fjélskyldu nemenda. A8 medaltali
voru tengslin i PISA 2006 midlungi sterk (r = 0,38). Svipud tengsl voru fyrir
lesskilning og leesi & steerdfraedi. Mikill munur var milli landa & hversu sterk
tengslin voru milli laesi 4 néttaruvisindi 4 PISA og pjé&félagsstédu, i Frakklandi
voru tengslin til deemis sterk (r = 0,46) (OECD, 2007b, tafla 4.4.c). Tengslin
milli laesis islenskra nemenda & nattiruvisindi og hinnar efnislegu, félagslegu og
menningarlegu stédu peirra var med pvi minnsta sem gerdist innan OECD bpetta
ar (r = 0,25) en pad voru svipud tengsl og & 88rum Nor&urléndum pé pau
veeru heldur meiri par og mest i Svipjéé (r = 0,37) (OECD, 2007b).

Nidurstada samantektargreiningar & tengslum félagshagsfraedilegrar stédu og
nédmsérangurs i 326 rannséknum sem nddu til 47 landa, baedi rikra og fataeekra,
syndi heldur minni tengsl en 1 adildarrikjum OECD (r = 0,22) (Liu o.fl., 2022).
Vidtaekari greining (Liu o.fl., 2022) & gdgnum fjélpjéslegra kdénnunarpréfa
(PISA, TIMSS og PIRLS) 4 pessum tengslum & med&al yfir fimm milljéna nemenda
i 105 16ndum, syndi midlungi sterk tengsl (vikmérk: r = 0,22 il r = 0,28).
Samantekt sdmu héfunda 4 78 rannséknum sem tdku til Kina syndi ad tengsl
félagshagfraedilegrar stédu nemenda og ndmsérangurs vaeru mislungi sterk (r =
0,24) en um leid mikilveegasti patturinn til skyringar & frammisté&u nemenda i
skéla (Liu o.fl., 2020).
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Pessar nidurstédur eru i samraemi vi® pad sem félagsfraedi menntunar hefur
lengi reynt ad greina og skyra, hinn vidvarandi mun & ndmsgengi
bjédfélagshépa (Goldthorpe, 1996; Reisel, 2011). Munurinn hefur ekki breyst
prétt fyrir almennt aukin taekifeeri til langrar skélagéngu segir Goldthorpe (1996)
og hafnar & peim grunni bzedi hinni frjalslyndu hugmynd ad nitimavaedingu
fylgi upplausn stéttaskiptingar og hinni marxisku hugmynd aé andstee®ur innan
hins kapitaliska pjé&félags aukist. Tompsett og Knoester (2023) fundu Gt a& i
Bandarikjunum tengdist félagshagfreesileg stada (SES) nemenda pvi hvort peir
foru i haskdla, hvernig haskéla og hversu strangt val var inn i pa haskéla pé
leidrétt veeri fyrir einstaklingseinkennum & bord vi& fyrri ndmséarangur,
vaentingum til nemenda og hins félagslega umhverfis skéla. Félagshagfreesilega
stadan haféi afgerandi pydingu (Tompseft og Knoester, 2023). Almennt er
gengid Gt frd pvi ad pjésfélagsstada nemenda, hvernig svo sem hin er meeld,
sé mikilveegur skyringarpéattur i pvi hver ndmsdrangur og némsframvinda
nemenda er (Coleman o.fl.,, 1966). Marks (2020) gerir a& rannséknarefni
hugmyndina um petta orsakasamband milli félagshagfreedilegrar sté&u (SES) og
ndmsgengis, 6had pvi hvernig maelt er. bessi hugmynd er meginstef i flestum
rannséknum sem visad er til i pessari ritgerd og grundvallarhugmynd i peim
kenningum sem hér eru til skodunar. Marks (2020) hafnar pessu og finnur ekki
slikt orsakasamband pegar rdd hefur verid gert fyrir eiginleikum (e. ability)
nemenda og foreldra. Hann segir um ad raeda kerfi gagnkvaemra tengsla milli
eiginleika foreldra, félagshagfraedilegrar stédu, eiginleika barna og némsgengis
beirra. Marks (2020) gerir hugtakid ,eiginleika” a& lykilatridi, meelingu &
vitsmunalegum eiginleikum barna og foreldra. Eiginleikahugtaki® er ekki notad
frekar hér, en pad gefur tilefni til pess a& arétta ad leit ad skyringum & tengslum
bj6&félagsstédu og ndmsgengis i félagsfreedi menntunar gerir almennt ekki rdd
fyrir sliku beinu orsakasambandi. Bourdieu (1986) skyrir pessi tengsl med
menningaraudi og Coleman (1986) med& athdfnum. Roékstydja parf méguleg
orsakatengsl en ekki ganga ad peim sem gefnum. Ekki er um pad deilt a&
félagslegur og efnahagslegur kostnadur af misbrestum i menntun baed&i fyrir
einstaklinga og samfélag er hér (OECD, 2012). Oslist félk ekki faerni til pess ad
taka patt i samfélaginu nytur pad sidur hezefileika sinna, piggur meira af
samfélaginu og leggur minna til pess en ella (OECD, 2007c).

3.1.2 Skélaval, innritun og pjédfélagsstada i Evrépu og &
Nordurléndum

Aukid valfrelsi nemenda og fjolskyldna peirra um framhaldsskéla var hluti peirrar
haegristefnu i menntamélum sem nési flugi 4 Vesturldndum undir lok 20. aldar
og reedd hefur verid (Apple, 2001; Blossing o.fl.,, 2014). Hér verda nefnd
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deemi um evrépskar rannséknir & tengslum skélavals og pjédfélagsstosu
nemenda, byrjad & Frakklandi en hringurinn sidan prengdur 48ur en kemur ad
markver&asta tilvikinu sem eru &hrif menntaumbéta i Svipjés & 10. &ratugnum.
Jenkins o.fl. (2008) tala um ad bprjar leidir séu til skélaadgreiningar:
bisetuadgreining, skélaval foreldra og adgreinandi val skéla 4 nemendum, til
deemis Gt fré einkunnum. Rannséknum ber ekki saman um hvort aukid frelsi {
skélavali sé leid til aukinnar adgreiningar nemendahdpa, aukinnar skilvirkni
skélakerfa eda jafnvel aukins jafnréttis. Burgess o.fl., (2014) komust a& peirri
nidurstédu ad skélakerfi sem velur nemendur sina inn i einstaka skéla Gt fra fyrri
ndmséarangri auki 4 félagslegan 6j6fnud midad vid skolakerfi sem geri pad ekki
(Burgess o.fl., 2014). betta rimar vid pa nidurstédu OECD aé& skélakerfi sem
flokka nemendur snemma & namsferlinum i skéla Gt fra frammistodu néai ekki
betri drangri en pau skélakerfi sem ekki gera pad, sérhaefing barna skilar ekki
drangri (OECD, 2009). Nidurstada Gorard o.fl. (2001) var ad aukid skélaval 4
Bretlandi hafi leitt til minni félagslegrar adgreiningar milli skéla og réttlatara
skélakerfis. Pa& er pvi enginn samhljémur i nidursté&um rannsékna hvad petta
vardar.

Frakkland og Bretland

| Frakklandi hefur lengi rikt vidtaekt pélitiskt samkomulag um aé skélakerfis eigi
ad vera skolakerfi jafnra taekifeera, pad skuli vera skélakerfi verdleika (Horner
o.fl., 2015). Helstu taekin til pess eru samreemd préf sem eiga ad veita 6llum
sem pau taka teekifeeri til aframhaldandi ndms i samrsemi vid &rangur 4
préfunum og ad innritun er bundin bisetu nemenda (Hérner og Many, 2015).
Gagnrynt er ad skdlakerfid néi, pegar & hélminn er komi&, ekki ad starfa i
samraemi vi® yfirlyst markmi& sin. Bourdieu er pekktur fyrir slika gagnryni en
einnig til a® mynda Agnes van Zanten (2004) sem hafnar hugmyndinni um a&
skélakerfi ver&leika sé réttmaet lysing & franska skélakerfinu, han segir félagslegt
val vi& innritun 7 skéla styra ,drangri” skdla.

i Evrépu leiddi Bretland paer breytingar & skélakerfum sem kenndar eru vié
nyfrjélshyggju (Coldron o.fl.,, 2010; Miinch, 2020). Skélar fengu aukid
sjélfstzedi, foreldrar aukid val um skéla, samin var ndmskré fyrir landid allt sem
ekki hafsi verid 48ur og komi& var & vidteeku ytra eftirliti me& skélastarfi sem
lyktar um gaedi skéla og birtir paer nidurstédur opinberlega (Harris og Gorard,
2015). A Englandi urdu menntaumbaeturnar upp Gr midri 20. 8ld til pess ad
draga ur félagslegri adgreiningu innan skélakerfisins ad mati Harris og Gorard
(2015). A sidasta aratug 20. aldar var innleidd stefna um markadslausnir i

skélakerfinu og umdeilt er hvort peer hafi aukis & félagslega adgreiningu i
bresku pjésfélagi. Ball o.fl. (1996) gagnryndu pé imynd ad skélaval & Bretlandi
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veeri hlutlaust gagnvart stéttum og bundi® ndmsarangri einstaklinga, horfa yréi fil
bess félagslega samhengis sem val nemenda feeri fram i. Greining peirra
byggdi & Adgreiningunni eftir Bourdieu (1984/2010) og var afgerandi, peir
sdgdu valid byggja 4 stéttamun og veeri mikilveegur pattur i ad vishalda og efla
pann mun (Ball o.fl., 1996). Ball (1993) sagdi pbad sem kynnt veeri sem
markadsumbaetur i menntun veeri adferd einnar stéttar til pess ad endurnyja
sterka stddu sina. Skélavali lysti Ball (2003) sem herkaenskulist stétta (e. class
strategy) & menntamarkadi, sem adferd millistéttarinnar til pess ad vardveita
félagslega sterka stédu sina. Tala maeetti um millistéttarklékindi i pessu sambandi.
Coldron og samstarfsmenn (2010) segja aftur 4 méti ad millistéttar fjolskyldur
burfi i krafti sterkrar efnahagslegrar, félagslegrar og menntunarlegrar sté&u ekki
duldar og hvad b3 éloglegar adferdir til pess ad koma bérnum sinum i p4 skéla
sem zetlunin er.

Samkveemt PISA (OECD, 2007b) voru tengsl efnislegrar, félagslegrar og
menningarlegrar stédu og lesskilnings midlungi sterk (r = 0,37) & Bretlandi &
beim tima sem pessi ritgerd tekur til, minni en til a8 mynda i Frakklandi (r =
0,46). A sama timabili var félagsleg adgreining i framhaldsskélum & Englandi
midlungi sterk midad vid dnnur 16nd sagdi Jenkins o.fl. (2008) & medan hin
hafi verid mikil til daemis i byskalandi en ftiltdlulega litil & Nor&urléndunum.
Rannsékn Gorard o.fl., (2001) & &hrifum innleidingar skélavals & Englandi og
Wales syndi a8 tengslin milli pjédfélagsstodu nemenda og ndmsarangurs hafi
fari& minnkandi me& arunum, munurinn veeri pé enn til stadar en veeri ekki
beint tengdur markadsvaeSingu menntunar. Pessu hafa méalsmetandi freedimenn
hafnad. Visad hefur veri& til rannsékna Reay (2004; Reay o.fl., 2005) til vitnis
um aukna adgreiningu fyrir &hrif breytinga i anda nyfrjalshyggju. Einnig hefur
verid byggt & rannséknum Ball (1993, 1997, 2003) um stéttaathafnir par sem
millistéttin i krafti menningarauds og félagsauds nytir innssei i gangvirki
skélakerfisins og teekifeeri sem sterk stada veitir til pess a& efla sté6&u barna sinna
i peirri samkeppni sem breytingarnar leiddu til. Sullivan (2003) greindi pessi
tengsl med hugtdkum Bourdieu og sagdi menningaraud, sem midlad veeri fra
foreldrum til nemenda, tengjast nédmsérangri breskra skélanema. Hin sagéi pé
ekki haegt ad skyra allan breytileikann i stéttamun  ndmsérangri med visan fil
mismunandi menningarauds (Sullivan, 2003). Jerrim (2012) sagdi tengsl
bjédfélagsstédu barna og leesis peirra sterkari & Englandi en i mérgum 6&8rum
|6ndum. Vid annan tén kvedur hja Stumm o.fl. (2022) sem segja ad tengsl
bjé&félagsstédu og ndmsdrangurs i grunnskélum Bretlands hafi verid stédug
sidustu dldina og ekki aukist sidustu dratugi eins og menntafélagsfreesin hefur
gert rad fyrir.

Nordurléndin éan Svipjédar
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Bob Lingard (2022) skrifadi i forméla nylegrar bdkar um stjérnun og val &
framhaldsskélum & Nor&urléndum (Rasmussen og Dovemark, 2022) ad pad
veeri frumlegt ad beina athygli ad framhaldsskélum sérstaklega pegar fjallad
veeri um &hrif breytinga i anda nyfrjdlshyggju & skélakerfi i norreenum
velferdarkerfum. Hann segir pad liggja fyrir ad &hrif markadsvaesingar og
afregluveedingar hafi aukid félagslega adgreiningu og visar til félks sem lysir
beim &hyggjum sinum ad& préunin geti sundrad bjédfélaginu i andstzeda
smahépa (Lingard, 2022).

Dovemark o.fl. (2018) efadist um ad enn veeri til norraent likan i menntun ad
lokinni  greiningu sinni & ahrifum nyfrjdlshyggju innan menntakerfa
Nordurlandanna. Adrir hafa einnig lyst miklum ahrifum nyfrjalshyggju & norraena
likanid i menntun sem stafi haetta af peim breytingum (Blossing o.fl., 2014). i
greiningu sinni ganga Dovemark o.fl. (2018) Gt frd pvi ad & tiltdlulega faum
arum hafi miklar breytingar or$ié & skélakerfum Nordurlanda vegna hugmynda
um aukna samkeppnishzefni pjéda og aukinn hagvéxt, hugmynda sem hafi
métad stefnu stjérnvalda. Visad er til stefnuskjala um slikar &herslur. Lingard
(2022) segir pad liggja fyrir ad skélaval, Gtvistun fjadrhagsabyrgdar og notkun
samraemdra préfa hafi aukid éj6fnud, faekkad taekifserum og styrkt tengslin milli
félagslegrar stédu nemenda og namsédrangurs. Hann efast ekki um
orsakatengslin eins og Dovemark o.fl. (2018) tiltéku b6 ad ekki meetti ganga ad
sem gefnum. Dovemark o.fl. (2018) benda & rannséknir fra Bretlandi, Frakklandi
og Bandarikjunum par sem markadslausnir hafi auki® 4 adgreiningu & grunni
félagslegrar st6du og uppruna milli skéla og milli nemenda. Einnig rannséknir
fra Svibjéd og Finnlandi um a& skélaval hafi greitt goétu félagslegrar
adgreiningar milli skéla.

i Finnlandi var frjélst val grunnskéla meginreglan i borgum. Um helmingur
nemenda i héfusborginni Helsinki sétti  skéla utan  4&ur  skilgreinds
upptokusvaedis og um pridjungur i 88rum borgum (Seppdnen, 2003).
Nemendur ar efri stéttum og efri millistétt voru hreyfanlegri og feerédu sig frekar
milli svaeda en pau sem nedar sté8u i pjésfélagsstiganum (Antikainen, 2010).
Bernelius (2013) og Bernelius og Vilkama (2019) skrifudu Gt frd sjénarmisi
hagraennar borgarlandafraedi um hlut opinberra grunnskéla i félagslegri
adgreiningu i Helsinki. Visad var til pess jafnadar sem Norraena
samfélagslikani® leiddi til og spurt hvort skélavalid veeri ein orsék aukinnar
adgreiningar og hafi pannig gengid gegn pvi? Nidurstadan var ad félagsleg
adgreining veeri vaxandi i héfudborginni og frjélst skélaval veeri ein &steeda
bess. Breyturnar sem Bernelius (2013) notadi til pess ad greina upptékusvaedi
skélanna voru hlutfall peirra sem tdludu erlent tungumél, hlutfall
haskélamenntadra, hluffall félks sem adeins haféi lokis grunnskdlapréfi og
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medaltekjur. Rannséknin byggdi 4 skrdningargdgnum og nidurstédum
samreemdra préfa & timabilinu frd 1995—2009. Fram kom veruleg fylgni milli
bakgrunnsbreyta og nédmsérangurs nemenda i skélum hverfanna sem borginni
var skipt i og &tti pefta einkum vi& um breyturnar menntun foreldra og erlends
tungumaéls. Nyrri rannsékn (Bernelius og Vilkama, 2019) syndi hvernig pessi
bréun haféi &gerst og tengdist nG breytingu & iblasamsetningu upptékusveeda
skéla & hofusborgarsveesi Finnlands. Rannsékn af pessu tagi er dhugaverd fyrir
Reykjavik og pau sveitarfélég sem mynda héfudborgarsvaesis.

| ndgrannalandinu Noregi, sem er norraent velferdarriki eins og Finnland, hefur
slik rannsékn verid gerd i héfudborginni Oslé og par kemur fram skyrt samband
& milli félagslegs uppruna nemenda og bess hvada skéla peir innritast i
(Hansen, 2005) og sterkt samband milli tekna foreldra og einkunna nemenda
(Hansen, 2008). Val nemenda 4 svokélludum elituframhaldsskélum i Noregi
skyrist af veruhzetti peirra segir Askvik (2012) b6 i heild einkennist skélakerfid af
j6fnudi. Rannsékn Jeeger (2009) & félagslegri adgreiningu i innritunarferli &
framhaldsskélastigi i Danmérku gengur Gt fré sterku sambandi ndmsgengis og
félagslegs uppruna. i huga Jaeger (2009) leikur enginn vafi & um hvort uppruni
hafi &hrif heldur er spurt hvernig ahrifin berast fré foreldrum til skélanema.
Nidurstddur rannsékna eru pé ekki einhlitar, aukié skélaval i Danmérku jék ekki
félagslega adgreiningu eftir pjé8ernisuppruna (Dovemark o.fl., 2018).

i samantekt sinni & skrifum norraenna fraedimanna segja peer Rasmussen og
Dovemark (2022) ad &hrif nyfrjalshyggju & framhaldsskéla Nordurlanda hafi
minnst ordi® i Noregi og i Danmérku, i Finnlandi og 4 islandi hafi pau veri®
meiri og synu mest i Svipjéd par sem pau hafi veri& mikil. bvi verdur hugad a&
Svipj68 sérstaklega.

Frjalst skélaval i Svipjéd

Bdhlmark o.fl. (2016) segja pad hafa verid rétteekar breytingar sem héfust i
Svibj68 &rid 1992 pegar innritun sem hafdi verid bundin bisetusvaesi heimilasi
frjélst skélaval og einkarekna framhaldsskéla. Markadsvaeding, sem lysti sér [ pvi
sem kallad er afregluvaeding, dreifstyring og einkavaeding einkenndu hina nyju
skipan segir Fjellman o.fl. (2019). Kerfi 4tti, samkveemt talsménnum sinum, eftir
sem 48ur ad gefa 6llum nemendum jofn teekifeeri, skélar méttu ekki velja inn
nemendur eftir fyrri ndmsédrangri og ekki innheimta skélagjold. Mikilvaegt
einkenni norreena likansins i menntun haféi veri®d ad nemendur skuli hafa
teekifzeri til pess ad ganga i framhaldsskéla i neerumhverfi sinu, saekja par skéla
sem veeri af sdmu geedum og adrir framhaldsskélar (Alestalo o.fl., 2009;
Antikainen, 2006; Blossing o.fl., 2014; Wiborg, 2004). Me& auknu skélavali
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var haegt ad saekja skéla utan peirra skélasveeda sem reglur héféu d8ur gert réd
fyrir.

Bohlmark o.fl. (2016) rannsékudu hreyfanleika nemenda vid innritun i
framhaldsskéla Gt fra félagslegum bakgrunni og innflytiendastédu yfir 20 éra
timabil i kjslfar breytinganna. | rannsékninni var gert réd fyrir ad o
mikilveegustu gangverk adgreiningar i skdlakerfi vaeru frjalst val & skélum og
félagslega adgreind biseta félks, en ad &hrif aukins valfrelsis gaetu hvort heldur
sem er auki® adgreiningu eda dregid Gr henni (Bdhlmark o.fl., 2016). Skélavali
megi skipta i tvennt: Hreyfanleika nemenda at fyrir tilgreint skélasvaedi og
vidleitni skéla til pess a& fleyta rjémann”, velja inn nemendur me& bestu
einkunnirnar.

NidurstdSurnar (Béhlmark o.fl., 2016) voru ad vegna breytinganna hafi
skélaadgreining aukist milli nema med& szenskan bakgrunn og innflytienda,
einnig milli nema sem é&ttu foreldra med langa og stutta skélagéngu ad baki 4
svaedum par sem val um skéla jékst. Ahrifin voru pé takmérkus, &fram var
svaedisinnritun meginreglan, fjdlgun einkarekinna skéla stusladi ekki ad
adgreiningu umfram pad sem blsetuadgreining hefdi gert hvort sem veeri og
adgreining vegna innflytjendastédu jokst [itis. Nidurstada Bdhlmark o.fl. (2016)
var ad ahrif skélavals & aukningu skélaadgreiningar i Svipjé& eftir breytingarnar
hafi verid tiltdlulega litil” og &fram veeri adgreiningin i Svipbjés litil eda
midlungs i samanburdi vi& dnnur 16nd. Auévelt er ad taka undir ad tdlurnar
benda til litilla &hrifa, sem kemur & évart i |jési peirra rannsékna sem a8ur hoféu
verid gerdar og lystu miklum &hrifum.

Daemi um pad er rannsékn Sdderstrom og Uusitalo (2005) sem reiknudu
breytingu & adgreiningar-visitélu kenndri vid Duncan (e. Duncan index) fyrri
ndmséarangurs, innflytjendastédu og félagslegrar stédu fjdlskyldunnar fyrir
framhaldsskéla i Stokkhdlmi fra 1998—2001 pegar breytingarnar komu il
framkvaemda. Nidurstadan var ad adgreiningarvisitalan haekkadi raekilega fyrir
allar meelingarnar og meé télfraedilega markteekum haetti. Frjélst skélaval skerpti
& félagslegri adgreiningu sem pé var dberandi fyrir (Séderstréom og Uusitalo,
2005). Sidari rannsdknir stadfestu pessi ahrif og jafnvel er talad um hvitan-flétta
(e. white flight) ad bandariskum sié 1 kjolfar frjals skélavals, a& sterkir hépar hafi
ekki vali® dkvedna skéla vegna lagrar pjédfélagsstédu annarra hépa sem é&ttu
bérn i skélunum, pé svo ad starfid par hafi verié engu siéra i pessum skélum en
d8rum. Félagslegar athafnir af pvi tagi auka heettu & bisetuadgreiningu
bjé&félagshdépa og adgreiningu sem gaeti magnast enn hefdu skdlar leyfi til pess
ad velja nemendur med sterkustu forsendurnar til ndms (e. cream skimming)
(Bshlmark o.fl., 2016). i yfirlitsgrein Gunnlaugs Magnissonar (2019) um &hrif
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marka®svaedingar skélakerfisins i Svipj68 & inngildingu i skélastarfi kemst hann
ad sému nidurstddu og adrir um ad almennt hafi rannséknir synt aé frjalsara
skélaval hafi haldist i hendur vid aukna adgreiningu innan menntakerfisins eftir
félagslegum og pjédernislegum bakgrunni nemenda og menntun foreldra
beirra.

Fiellman o.fl. (2019) rannsékudu ahrif innleidingar marka&sinnritunar i sta®
svaedisbundinnar innritunar seenska framhaldsskéla yfir timabilis 1997 — 2011.
Valmaguleikum nemenda fjdlgadi og landfraedilegur hreyfanleiki peirra einnig.
Vandinn var, segir Fjellman o.fl. (2019), ad hélf-markadurinn leitadi ekki
jafnveegis, heldur vard & honum markadsbrestur sem leiddi til vaxandi munar 4
ndmstaekifaerum milli svaeda. Dreifstyringin, afregluveedingin og einkavaedingin
hafi skilad auknum &jéfnudi pvert & pad sem formeelendur breytinganna spadu
fyrir um m.a. vegna pess ad munur & teekifserum nemenda milli svae®a jokst.
Me$ visan til rannsékna & Bretlandi og i Finnlandi segja Fjellman o.fl. (2019) a&
mismunandi landfraedilegar takmarkanir séu grunn atridi i pvi aé takmarka
skdlaval peirra sem hafa leegri félagslega stédu og ekki tilheyra hinum
bjéSernislega meirihluta. Ahrif markadsvaedingar i Svibjéd hafi ekki verid ad
bda til mismun & milli borga og landsbygg®a, en hin vann med beirri préun i
aft til aukins éjafnadar i frambodi & framhaldsskélum sem fyrir var (Fjellman,
o.fl., 2019).

Osth  og Malmberg, (2013) rannsckudu med stadleysiskilyrdingu og
fislstigagreiningu hvort innritun, sem hefdi getad att sér stad 4 ftilteknum
svaedum (t fra einkennum nemenda og foreldra & pessum sveedum, var® énnur
sem afleiding aukins valfrelsis. Nidurstadan var ad ndmsleg adgreining milli
skéla hafi aukist vegna skélavalsins. Athygli vekur ad ahrif valfrelsis skuli hafa
verid & aukna adgreiningu eftir fyrri nédmsérangri frekar en eftir menntun
foreldra, sem ekki alltaf syndi tolfreedilega markteek tengsl vi& aukinn mun milli
skéla & &rabilinu 2003 til 2006 sem athugad var (Osth og Malmberg, 2013, sbr.
tafla 5). Spurning vaknar um hvort tilka megi pessa nidurstédu sem vott um
aukin teekifeeri nemenda sem hafi stasid sig vel i skéla umfram pg sem héféu
bestu félagslegu stéduna.

Kalle Moene (2018) segir a& velferdarkerfid, sem norraena likanid i menntun er
hluti af (Alestalo o.fl., 2009; Blossing o.fl., 2014), sé og hafi fréd upphafi verid
efnahagslegt verkefni samhlida pvi ad vera félagslegt verkefni. Hann segir
gagnryni haegrisins hvila 4 pvi sem hann kallar velfer&ar-afneitun, sem felst i pvi
ad loka augunum fyrir peim &vinningi sem hlyst af velferdarlausnum. Tilvist
velferdarrikisins skyrir gé®a frammistédu finnskra skélanema & PISA segja
Lingard o.fl. (2016) pannig a& ekki var pa afneitun a& finna par. Athygli vekur
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ad i rannséknum & érekstri Norraena likansins i menntun og nyfrjélshyggju
(Blossing o.fl., 2014; Dovemark o.fl., 2018; Rasmussen og Dovemark, 2022) og
rannséknir sem rekja vaxandi 6jéfnud i skélakerfum til hins frjélsa vals (Burgess
o.fl., 2014) er a& finna gagnryni & aukna efnahagslega aherslu i menntastefnu
norreenna velferdarrikja en litid hugad ad mogulegum efnahagslegum eda
félagslegum &vinningi fyrir einstaklinga og samfélag af umbdtum. Slikar
nidurstodur kalla & rannsékn 4 pvi hvad hid frjalsa skélaval pysir fyrir félagslega
adgreiningu 1 islenskum framhaldsskélum.

3.2 islenskar rannséknir 4 namsgengi og félagslegum
uppruna

Fyrst er ad huga ad pvi ad Menntamélastofnun og forverar hennar hafa dregié
fram ad litil tengsl maelist milli félagslegs bakgrunns nemenda og frammistédu i
PISA rannséknum (Almar M. Halldérsson o.fl., 2010). Berglind Gisladéttir o.fl.
(2019) athugudu hvort halda megi pvi fram aé island skeri sig Gr hvad petta
vardar med gégnum Gr PISA 2015 en komust ad peirri nidurstédu ad stadan hér
veeri svipud og & &&rum Nordurléndum. Utiekt & fyrstu umferd PISA
rannséknarinnar um aldamétin syndi a® & Nordurléndunum veeri almennt
tiltdlulega veikt samband milli félagslegs uppruna nemenda og visindalaesis
(Turmo, 2004). | rannsékn Jerrim (2012) & mismunandi lesskilningi eftir
félagshagfreesdilegri sté8u nemenda samkvaemt PISA 2009 kom fram a& &
islandi vaeri minnsti munurinn i 26 léndum, b6 munur & leegsta og haesta
fimmtungi veeri vissulega 50 stig eda um hélft stadalfrévik & maelikvarda PISA.

OECD (2019) telur pa& til marks um &jofnus i skélakerfi sé munur &
frammistédu nemenda mikill & milli skéla en litill innan skéla, sé munurinn litill
eru skdlarnir apekkir og mogulegur munur milli pjésfélagshépa er innan
skélanna. | samanburdi vié énnur 16nd er litill munur & frammistédu nemenda
milli skéla & islandi og hinum Noréurléndunum (Nissinen o.fl., 2018). betta sé
til marks um jéfnud i skélakerfinu, ad skélar séu svipad settir og er andsteett
skélakerfum par sem flokkun nemenda er af einhverjum &staedum meiri pannig
ad munur sé mikill milli skéla.

Gudbjorg Andrea Jénsdéttir o.fl. (1999) alyktudu & grunni rannséknar sinnar ad
i Reykjavik skipti félagsleg stada ibla skdlahverfa meira méli fyrir einkunnir &
samreemdum préfum grunnskélans heldur en munur & starfi skélanna.
Greinilegur munur var & frammistédu nemenda milli skélahverfa i Reykjavik &
PISA 2012 (Ndmsmatsstofnun, 2012). Rannsékn & dreifingu efnahagsauds og
menntunarauds foreldra i skélahverfum grunnskéla héfudborgarsvaesdisins &
timabilinu 1997-2016 syndi ad 4 pessu 20 éara timabili hafi or&id skautun milli
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verst settu skélahverfanna og peirra best settu (Berglind Rés Magnasdéttir o.fl.,
2020). Meginreglan vaeri samt sem &8ur bldndun i skélahverfum pegar maeldar
voru tekjur foreldra, eignir peirra, framhaldsmenntun 4 haskdlastigi og taknraenn
menntaaudur meeldur sem framhaldsmenntun & haskélastigi i listgreinum,
hugvisindum og &hlutbundnum félagsvisindum. Foreldrar grunnskdlanema i
bremur skélahverfum héfudborgarinnar héfsu dberandi mikinn menntaaud og i
premur hverfum i premur sveitarfélésgum & svaedinu &berandi mikinn
efnahagsaud (Berglind Rés Magnisdéttir o.fl.,, 2020). Hér verdur rannsakad
hvernig val nemenda & framhaldsskéla tengist bisetu beirra og pjé&félagsstédu.

3.2.1 islenskar rannséknir & shrifum pjédfélagsstodu
skélakerfinu

Gagnryni borbjérns Broddasonar og Keith Webb (1975) & ,go®sdgnina um
félagslegan jofnud & islandi” og paer menntarannsdknir sem horféu il
bj65félagsstédu nemenda (Kristran isaksdéttir, 1985; Sigurjén Bjérnsson, 1980;
Sigurjén Bjoérnsson o.fl. 1977; Sigurjén Bjérnsson og pérélfur Pérlindsson,
1983; bérélfur bérlindsson, 1988) mérkudu tiltekid timabil i menntarannséknum.
A8 pvi loknu t6ku adrar &herslu vid. A allra sidustu drum er aftur farid ad leggja
dherslu & patt pjésfélagsstodu (Porldkur Axel Jénsson, 2019) og menntun
foreldra i ndmsgengi barna og unglinga (Berglind Gisladéttir o.fl., 2019). Ein
nidurstada peirra Sigurjéns Bjérnssonar, Wolfgang Edelstein og Kreppners
(Sigurjén Bjdrnsson o.fl., 1977) var ad skyldundmi& nzedi litlum arangri i pvi ad
vinna gegn tengslum stéttarstédu skdlabarna og ndmsarangurs peirra, sem peir
ségdu Ofyrirséd framlag skélanna til endurnyjunar stéttaskiptingarinnar. pé
vegnadi stilkum i neé&sta prepi pjédfélagsstigans tiltdlulega vel i skélakerfinu
samkvaemt rannsékn peirra (Sigurjén Bjérnsson o.fl., 1977). A fyrri hluta 20.
aldar var adgreining raunveruleg stefna i menntaméalum og stjérnvéld viku sér
undan pvi ad sinna bdrnum sem sist féllu inn { hinn almenna barnaskéla (Olsf
Gardarsdéttir, 2008). Oléf Gardarsdéttir (2008, s. 255—257) segir ad stilkum
hafi vegnad betur i barnaskélum en drengjum og einkum stilkum i leegri stéttum
bjésfélagsins. Pordlfur Pérlindsson (1988) rannsakadi ndm ad loknu skyldundmi
og athugadi félagslegan hreyfanleika innan skélakerfisins og hver ndmsteekifzeri
vaeru eftir menntastigi  foreldra. Nidurstadan var ad bdklegur hluti
menntakerfisins veeri opinn og byd&i jofn teekifseri pannig ad par veeri ekki
studlad ad félagslegri adgreiningu. Aftur & méti einkenndist verklegi hlutinn,
eda idnmenntunin, af lokun og endurgerd félagshépa. bérélfur (1988) taldi ad
jafn adgangur ad haskélanadmi veeri lykilatrisi i pvi kerfid ynni gegn myndun
menntaelitu, pvert 4 méti hentadi pad mismunandi pjédfélagshépum og
einkenndist af jéfnum teekifeerum. Kristrin isaksdéttir (1985) gekk aftur & méti
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ekki Gt fra slikri samvirkni og talkasi dlikan framgang pjédfélagshépa pannig ad
skélakerfid métadi nemendur sina til millistéttarlifs Gt fré millistéttargildum par
sem |if og gildi verkaly&sstéttarinnar teldust ekki eftirséknarverd. Pess vegna
teekist ekki ad efla sékn ungmenna i i&nnédm.

Gudmundur Oddsson (2010) taladi um ad stéttafeelni hafi einkennt rannséknir
islenskra félagsvisinda eftir a& sé& mikli dhugi sem upphaflega var 4 henni
dofnadi. | menntarannséknum var um tima litil hefé fyrir pvi ad tengja félagslega
st6du nemenda vid nédmsdrangur peirra. Ein &steeda kann ad vera ad
Menntamalastofnun (48ur Namsmatsstofnun), s opinbera stofnun sem hafdi
bad verkefni ad fylgjast med skélakerfinu og greina starf pess fyrir hénd
stjérnvalda (I6g um Menntamalastofnun nr. 91/2015), gerdi pjédfélagsstodu
nemenda ekki ad peetti i greiningum sinum (Porldkur Axel Jénsson, 2019).
Likleg &stee®da pess er fjarvera meelikvarda & félagslega sté&u nemenda i
samantektum Hagstofu islands (Hagstofa islands, e.d.). bratt fyrir petta er vida i
rannséknum ad finna vitund um mikilvaegi félagslegrar st6&u nemenda, en synin
var ekki skerpt 4 hana eins og hér verdur gert.

A sidustu drum hefur geett endurnyjads dhuga & ad rannsaka skélastarf i
tengslum vid félagslega stodu nemenda (Gudmundur Oddsson, 2022).
Rannsékn medal grunnskdla-nemenda (N = 789) syndi samband & milli
menntunar mé&ur og ndmsarangurs 4 samreemdum préfum grunnskélans i 4. og
7. bekk (Amalia Bjérnsdéttir o.fl.,, 2010). Nidurstédur PISA verkefnis OECD
syndu ad ,mjdg veikt” samband vaeri milli pjé&félagsstodu og frammistodu &
préfunum (Namsmatsstofnun, 2007, s. 69). Petta var st6dugt mynstur fré pvi ad
PISA var hleypt af stokkunum um aldamétin sidustu (OECD, 2009; OECD,
2019). Onnur talkun & pessum tengslum er ad munur hafi verid umtalsverdur
(Nissinen o.fl., 2018; Porlédkur Axel Jénsson, 2019) og sambaerilegur pvi sem
gerist & 38rum Nordurldndum pé stéttamunurinn sé minni & Nordurldndum en i
d6rum vestreenum rikjum (Berglind Gisladéttir o.fl., 2019). Helgi Eirikur
Eyjdlfsson (2023) athugadi tengsl efnislegrar, félagslegrar og menningarlegrar
sté6u nemenda og frammistédu & PISA fré aldamétum og segir bilid & islandi
milli nemenda med bestu og verstu stéduna med pvi minnsta sem gerist og sé
svipad pvi sem er 38rum Nor&urldndum, pé sé bilid vaxandi hér og til vitnis um
aukin tengsl ndmsframmistédu og pjésfélagsstodu. Pessar nidurstédur eiga vid
um nemendur i grunnskdla og &hugavert rannséknarefni er hvernig pessu er
varid i framhaldsskélum.

Visbendingar héféu 48ur komid fram i menntarannséknum um mikilveegi
félagslegs bakgrunns nemenda fyrir namsgengi peirra i framhaldsskéla. I skyrslu
fra 10. aratugnum segir adalhéfundur, Jén Torfi |6nasson, pad ,athyglisvert hve
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stéttarstada, hvort heldur er mé&ur eda fédur segir miki® til um hver ndmsstada
unga félksins er, p.e. hverju pad hefur loki& og hverjir eru i ndmi.” (Namsferill 7
framhaldsskéla, 1992, s. 6). Vié frekari greiningu Gudmundar Arnkelssonar &
gdégnum sem skyrslan byggdi 4, kom fram ad ndmsérangur vié lok grunnskéla,
maeldur sem einkunnir & samreemdum préfum, spadi fyrir um nédmsframvindu &
naesta skélastigi, i framhaldsskéla: ,A grundvelli samraemdra einkunna ma 4aetla
af hvada ndmsbraut nemandi er liklegastur til a& Gtskrifast og hversu miklar likur
eru & ad vidkomandi nemandi muni ljika einhverju ndmi vié framhaldsskéla.”
(Gudmundur Bjarni Arnkelsson, 1995, s. 275).

Rannséknir hafa dregid fram hversu mikill munur er 4 nynemahdpum einstaka
framhaldsskéla vardandi fyrri ndmsarangur 4 samraeemdum préfum grunnskélans.
Gudmundur Bjarni Arnkelsson (1995) sagdi forsendur framhaldsskéla til pess a&
brautskrd nemendur élikar af pessum sdkum og ad teknu tilliti til pess veeri ekki
haegt ad fullyrda ad ftilleknir skélar eda gerd af skélum - bekkjarskélar eda
&fangaskdlar - steedu sig betur gagnvart brotthvarfsvandanum. Sama
kerfisbundna flokkunin birtist vardandi innritun nynema eftir fyrri ndmsérangri
dratlug sidar og pa reyndust einkunnir & samreemdum préfum tengjast
namsgengi & haskdlastigi en ekki bakgrunnspaettir 4 bord vié kyn og biseta (Jén
Torfi J6énasson og Kristjana Stella Bléndal, 2005). Né&msirangur &
staerdfraedipréfi medal nynema 1 verkfraedi- og raunvisindadeild Haskéla islands
var enn fremur afar misjafn eftir pvi Gr hvada framhaldsskélum peir komu eda
frd pvi ad 22% hafi ndd préfinu upp i ad 69% hafi gert bad (Anna Helga
Jénsdéitir o.fl., 2013), sem héfundar segja endurspegla innritunina frekar en ad
geta sagt til um gaedi framhaldsskéla. Pessi mikla flokkun inn i framhaldsskéla
kom skyrt fram 7 skyrslum mennta- og menningarmélarédSuneytisins um brotthvarf
ar framhaldsskélum (Mennta- og menningarmaélaraduneyti, 2013). Spénnin milli
med&aleinkunna  nynemahdépa & samreemda  islensku-, ensku- og
steerdfraedipréfinu var fré 5,7 i medaleinkunn i peim skéla sem fékk nemendur
med laegstu einkunnirnar og upp i 9,1 hja skélanum sem fékk nemendur med
haestu einkunnirnar eda 3,4. Berglind Rds Magnisdéttir og Unnur Edda
Gardarsdéttir (2018) fundu sémuleidis mikinn mun & milli medaleinkunna
nynema og likum & Gtskrift peirra [ fjérum framhaldsskélum &
hafudborgarsvaedinu sem teknir voru til rannséknar. Rannsakendur hafa velt pvi
upp ad skdlakerfi verdleika sé godsdgn ein, lika i norreenum
velferdarsamféldgum (Berglind Rés Magnisdéttir og Kosunen, 2022).

Lengi vel 1& ekkert fyrir um hvort og med hvada heetti pessi flokkun inn i
framhaldsskéla tengdist félagslegum bakgrunni nynema en pad var pad
rannsknarefni pessarar ritgerdar sem lagt var upp med. NG hefur si breyting
or5id 4 ad betta sjdnarhorn hefur fengid athygli baesi 4 Nordurléndum i
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freedibok um einmitt petta vidfangsefni (Rasmussen og Dovemark, 2022) og 4
islandi (Elsa Eiriksdéttir o.fl., 2022; Kristjana Stella Bléndal o.fl., 2024; Magn(s
Porkelsson og Gunnlaugur Magnisson, 2024). Hér var vidfangsefnid rannsaka®
& peim tima pegar samreemdu préfin voru samkeppnispréf vegna innritunar i
framhaldsskéla, rannséknin er gerd & grunni samtengingar gagna um
ndmsarangur og bpjédfélagsstédu einstakra nemenda, rannsakad er hvernig
bessum hépi gekk ad ljika ndmi & framhaldsskdlastigi og til pess eru notadar
tolfreeSiadferdir sem litid hefur veri® beitt 48ur.

3.2.2 Brotthvarf, kyn og frjalshyggja

Ahuginn & pvi ad rannsaka félagslega mismunun innan skélakerfisins fann sér
farveg me& auknum dhuga & ad skoda kynbundinn mun innan skélakerfisins
(Gudny Gusbjsrnsdéttir, 1987, 2007; Ingélfur Asgeir Jéhannesson, 2004).
Kynjabreytan hefur fengi® athygli & &llum skélastigum. | meginatridum er
myndin sG ad & undanférnum 4ratugum néi stlkur betri ndmséarangri en piltar
og ad brotthvarf Gr nédmi i framhaldsskélum sé meira hja piltum (Gisli Gylfason
og Gylfi Zoega, 2021; Ragnar F. Olafsson o.fl., 2007). Menntamélastofnun
greinir skélakerfid Gt frd kynjum og lysir betri frammistédu stilkna en pilta &
PISA (Menntamélastofnun/OECD, 2019). Lengi haf&i stilkum af leegri stigum
vegnad betur i skélakerfinu en piltum i sému lagu stédu (Sigurjén Bjérnsson
o.fl., 1977; Olsf Gardarsdéttir, 2008).

Sidar beindist dhuginn ad réttindum félks med fétlun (Déra S. Bjarnason 2003;
Ragnarsdéttir og Schmidt, 2012), sem fellur ad yfirlystri menntastefnu samtimans
um menntun fyrir alla. Rannséknir hafa beinst ad pjénustu  vid
framhaldsskélanema med sértaeka némserfidleika (Sigrin Hardardéttir og Tinna
Kristbjorg Halldérsdéttir, 2011) og sérstokum brautum fyrir nemendur sem hafa
veikar forsendur til pess a® stunda ndm & framhaldsskdlastigi (Hjalti Jén
Sveinsson og Rinar Sigpérsson, 2014; Tinna Kristbjérg Halldérsdéttir og Sigrin
Hardardéttir, 2012).  Midlunardhrif menntunar & tengsl félagslegra
bakgrunnseinkenna ungmenna og hvada storf pau fa 4 vinnumarkadi hafa verid
rannsékud (J6hanna Rdsa Arnardéttir, 2014). Nidurstédur Jéhdnnu Résu
Arnardéttur mé talka sem lysingu & pvi a8 menntakerfi® endurnyi félagslega
lagskiptingu samfélagsins. Heerra hlutfall 16-24 4ra sem eru ekki i vinnu, nédmi
eda pjélfun attu foreldra med litla menntun midad vid pa sem éattu foreldra med
midlungs eda mikla menntun (J6hanna Résa Arnardéttir, 2013). Tvikosta
adhvarfsgreining (e. logistic regression) syndi ad pennan mun vinni ungmenni
upp med pvi ad ljika menntun & héskélastigi og héfundur alyktar ad med pvi
geti ungmenni yfirunni® félagslegar hindranir & vinnumarkasi (J6hanna Résa
Arnardéttir, 2014). bad er athyglisverd tilkun og verdur aé teljast bjartsyn & hlut
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skélakerfisins i a8 vinna gegn félagslegri lagskiptingu. Adur hafsi verid synt
fram & samband milli menntunar og pjé&félagsstédu foreldra vid hlutfall peirra
sem luku haskélapréfi (Kristjana Bléndal og Karl Sigur&sson, 2000). bvi hefur
verid lyst a® ndmsgengi ungmenna af erlendum uppruna i framhaldsskéla er
mun minna en beirra sem hafa islenskan bakgrunn einkum medal pilta (Olsf
Gardarsdéttir o.fl., 2022). bad er pvi hegt ad tala um ad islenskar
menntarannséknir dragi reglulega fram a& skélakerfid sem heild eigi patt i a&
endurgera félagslega lagskiptingu samfélagsins pé bad geti lika unnid gegn
henni fyrir hluta hverrar kynslé&ar.

Brotthvarf nemenda hefur veri® mikilveegt svid rannsékna innan skélakerfisins
framhaldsskéla (Kristjana Stella Bléndal o.fl., 2011; Oléf Gardarsdéttir o.fl.,
2022). Gusbjorg Adalbergsdéttir (2006) reiknadi fylgni milli brottfalls nemenda
ar einstaka framhaldsskélum (N = 22) og medaleinkunnar nemendahépsins &
samraemdum préfum grunnskdlans. Fylgnin var afar sterk (rho = 0,92). Ovarlegt
er ad alykta ad munur & starfi innan framhaldsskéla geti skyrt pessi tengsl.
Gudbjorg Adalbergsdéttir (2006) hugadi ekki ad félagslegum bakgrunni
nemenda. Aftur & méti gerdu Kristjana Stella Bléndal og Jén Torfi J6nassona pad
i rannsékn & ndmsgengi 1975 argangsins. Tvikosta adhvarfsgreining (N = 525)
syndi ad kyn nemenda, menntun foreldra og fyrri ndmsarangur tengist broftfalli
ar ndmi & framhaldsskélastigi meira heldur en hvatning foreldra og afstada
nemenda sjélfra til ndms (Kristjana Stella Bléndal og Jén Torfi Jénasson, 2002).
Meiri menntun foreldra tengdist minni likum & brotfthvarfi. Me& athugun &
gégnum (N = 545) sem aflad var vegna langtimarannséknar 4 ahasettuhegéun
reykviskra ungmenna fundu paer Kristjana S. Bléndal og Sigrin Adalbjarnardéttir
(2009) Gt, med tvikosta adhvarfsgreiningu, ad eftir pvi sem félags- og
efnahagsstada ungmenna var heerri jukust likurnar & ad pau heféu loki®
framhaldsskéla 22 &ra  gdmul (Kristiana Stella Bléndal og  Sigran
Adalbjarnardéttir, 2009).

Kristiana Stella Bléndal (2014) hefur rannsakad tengsl félagsmétunar og
brotthvarfs frd& ndmi meé& langsnidi og tvikosta adhvarfsgreiningu. Sjénum var
beint ad seiglu, ad ljdka ndmi i framhaldsskéla préatt fyrir slaka forspa par um,
uppeldisadferdum foreldra og skuldbindingu nemenda vid skélagéngu.
Tilfinningaleg og hegdunarleg skuldbinding vid lok grunnskéla tengist
mismunandi ndmsframvindu i framhaldsskéla. Athygli vekur ad petta samband
kemur fram pé tekid sé tillit til félags- og efnahagslegrar stédu foreldra. Einnig
vekur athygli ad félagshagfreedileg stada virdist ekki spa fyrir um likur &
brotthvarfi i nemendahépnum sem var til rannséknar (N = 835) 4 me&an kyn og
fyrri ndmsérangur gera pad (Kristjana Stella Bléndal 2014, s. 163). Nidurstadan
stySur pvi ekki pad syn a& félagslegur uppruni purfi ad vera lykilatrisi i
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ndmsgengi nemenda. Hugmynd Bourdieu (Bourdieu og Passeron, 1990) er ad
fislskyldan sé hinn gleymdi skyringarpattur & ndmsgengi i skélakerfi jafnra
teekifsera. Nalgunin er ad pvi leyti élik ad Kristjiana Stella Bléndal greinir
ndmsgengi nemenda 0t frd einstaklingum og félagslegum adsteedum peirra en
gerir ekki rdd fyrir ad pad geti verid ad skdlamenningin mismuni nemendum
med pvi ad skilgreina og verdleggja menningaraud i samraemi vid hagsmuni
valdahdpa samfélagsins eins og Bourdieu (1984/2010) talar um. Petta dregur
fram mikilveegi greiningareiningar rannsdknar, hvort hin er nemandinn eda
skélakerfis. | pessari rannsékn er fengist vié nemendur og skéla.

Ldng hefd er erlendis fyrir rannséknum sem ganga Gt fra pjédfélagsstodu sem
frumbreytu ndmsgengis en tiltslulega faar rannséknir hafa verid gerdar & islandi
& pessu vidfangsefni. Kristjana Stella Bléndal (2014) syndi a& hlutfallslegar likur
& pvi ad hverfa fré framhaldsskélandmi voru 67% meiri hjd nemendum med
leegri félagsstédu en hjad peim sem eru med haerri stédu. Uppeldisheettir 4
heimilum skiptu meira méli en stadan. Gudny Guébjérnsdéttir (2008) fann Gt i
langtimarannsékn ad félags- og efnahagsleg stada félks haféi markvert
skyringargildi fyrir ndmsgengid fré upphafi skélaskyldu og til fullordinséra (38
ara) en pé reyndist proskamat sem gert var pegar félkid var 7 éra segja sterkast
fyrir um ndmsgengi peirra. J6n Torfi Jénasson og Kristjana Stella Bléndal (2005)
feerdu rok fyrir pvi ad bakgrunnsbreyturnar kyn og blseta hefdu ekki
skyringargildi fyrir némsgengi i haskéla veeri gert rédd fyrir nédmsérangri
nemenda & samreemdum préfum vid lok grunnskéla. Ekki var unnid med
bjésfélagsstodu i peirri Gftekt. Sigurjén Bjornsson og Pérélfur bérlindsson
(1983) fundu samband & milli stéttarstédu fédur og einkunna & samreemdum
préfum, en par hafdi menntun fedranna meira skyringargildi en stadan.
Athyglisvert er ad freedimenn i menntarannséknum velja stundum ad vinna ekki
ar gégnum @t fra félags- og hagfraedilegri stédu nemenda pé peer liggi fyrir i
gdégnum beirra (Gerdur G. Oskarsdéttir, 1995; Jén Torfi Jénason og Kristjana
Stella Bléndal, 2002) og virdist asteedan vera val um ad beina rannséknum
frekar ad pattum i starfi skéla sem peir hafi & valdi sinu ad breyta.

i umfisllun um namsframvindu i pessari ritgerd verdur ad hafa i huga pad
einkenni & framhaldsskélakerfinu a8 nemendur &ttu audvelda endurkomu i ndm
b6 svo a& peir hyrfu fra& nédmi & einhverjum ftilteknum timapunkti (Gestur
Gudmundsson og Hulda Karen Olafsdéttir, 2013). | skyrslu Kolbeins
Stefénssonar og Helga Eyjélfssonar (2022), rannsaka hofundar brotthvarf i
framhaldsskélum Gt fré pvi pjésfélagsfraedilega sjénarhorni eins og gert er i
bessari ritgerd. Helsta nidurstada peirra er ad brotthvarf Gr framhaldsskélum sé
Jbirtingarmynd djafnra teekifeera” (s. 1) og ad menntun foreldra skyri
brotthvarfi 4samt heildartekjum heimila nemenda. Breytur sem eiga ad meela
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pessar sdmu hugsmi®ar eru rannsakadar i pessari ritgerd, pd ekki séu paer
maeldar med sama heetti. beir Kolbeinn og Helgi (2022) rannsdkudu einnig
hvort likur & endurkomu i ndm i framhaldsskéla, a& taka upp prasinn aftur eftir
ad hafa heett, tengist sému atridum og brotthvarfis.

Ekki hafa verid ger&ar rannséknir & islenskum unglingum meé& peim megindlegu
adferdum sem Bourdieu notadi sjalfur til pess ad greina skélakerfin (Bourdieu,
1996), eda tengslagreiningu (e. correspondence analysis), sem hann lysti sem
teekni sem ,hugsar i hlutfallstengslum” (Bourdieu og Wacquant, 1992, s. 96).
P6 hefur Gudbjérg Vilhjalmsdéttir greint ad islenskir unglingar i grunnskéla
skiptast i habitus-hdpa, hdépa med dlika menningarneyslu sem er tengd
félagslegri stédu nemendanna, bisetu og kyni. Petta er talid athyglisvert fyrir pa
sok ad unglingarnir bla i einsleitu samfélagi (Gudbjoérg Vilhjalmsdéttir, 2007).
Ljést er pvi ad rannséknir skortir & pvi hver hlutur félagslegs uppruna er i
ndmsgengi islenskra ungmenna.

Gunnar E. Finnbogason (1996) reeddi mégulegar afleidingar frjélshyggju &
skélastarf hér & landi pegar peirra hugmynda var fari& ad geeta 4 10.
dratugnum. Hann sagdi 4hrifin ganga pvert 4 stefnu grunnskélalaganna fré 1974
um ,skéla fyrir alla” og ad geeta pyrfti sérstaklega ad hagsmunum fjélskyldna
med laga félagslega stédu eetti ad fara pessa sl68. Gunnar vidradi efasemdir
um ad markadshyggja og nyfrjalshyggja ,bjéni lydreedinu” og benti 4
hugmyndir um a& horfid yréi fra sveedisinntéku i framhaldsskéla og ad dbundi®
val keemi i stadinn. Slikt dbundié val varé sidar ad veruleika eins og nénar
verdur reett. Halfum 88rum aratug sidar deilir Kristin Dyrfjéré ahyggjum med
Gunnari af peirri hzettu sem nyfrjalshyggjan sé lydraedi og félagslegu réttleeti og
er ekki i vafa um &hrif nyfrjdlshyggjunnar i skélakerfinu, sem birtist til daemis i
afregluvaedingu og skélavali (Kristin Dyrfjérs, 2011):

Nyfrjalshyggjan i  skélakerfinu  helst i  hendur vi&
einstaklingsvaedingu pess og samfélagsins i heild. i raun er hin
andlyéraedisleg par sem han vinnur gegn hugmyndum um
samkennd, samstarf og samébyrgd samfélagsins. bad mé jafnvel
draga pé élyktun a& innan stjérnsyslunnar hafi nyfrjdlshyggjan
d6last pa stédu ad verda hid hlutlausa vishorf ... Ef hins vegar er
litid undir pad sem virdist vera heillandi yfirbor& grillir i tilgang
sem snyst fyrst og sidast um ad skapa gréda; ad pjéna
audmagninu. (Kristin Dyrfjérs, 2011, s. 63)

Berglind Rés Magnisdéttir (2013a) gefur yfirlit um skrif islenskra fraedimanna
um &hrif nyfrjdlshyggju 4 menntakerfi® og afmarkada peetti & bord vié
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stjérnunarvaedingu i rikisrekstri, einkarekstur skéla og &hrif teeknihyggju &
skélastarf. Sjalf greinir han innleidingu nyfrjdlshyggju i menntakerfid sem
marka&shyggju sem feli i sér véruveedingu, neytendavaedingu og regluslékun,
gengid sé Ut frd gagnsemi slikra lausna en horft sé fram hjad hagreenum og
félagslegum orsdkum vandamaéla sem einstaklingar og skélakerfi eigi vié a& etja
(Berglind Rés  Magnasdéttir, 2013a).  Ekki er fjallad sérstaklega um
framhaldsskélann i pessu yfirliti en augljéslega gert rad fyrir a& yfirrddaméttur
nyfrjélshyggjunnar taki til hans ekki sidur en annarra hluta skélakerfisins. NG hafa
leistogar norreenna jafnadarmanna lengi sagt ad ,markadurinn veeri gé&ur
bjénn en vondur hisbéndi” eins og hermt hefur verid upp 4 Gylfa b. Gislason
(Pérunn Sveinbjarnarddttir, 2010). Gylfi var leidtogi jafnadarmanna & islandi og
menntamélard&herra i 4 annan &ratug i addraganda peirrar lagasetningar & 8.
aratugnum sem hafdi jafnrétti pbegnanna ad leidarljési. Pzer Kristin og Berglind
gera rad fyrir ad par sem er markadur eda markadslausnir, sé hvorki ly&raedi né
félagslegu réttleeti pjénad, ad markadurinn geti verid herra, ekki pjénn. Pad
samrymist greinilega ekki peim meginhugmyndum sem ldgu a& baki préunar
norreena skdlalikansins og &8ur hafa verid raktar. Mikilveegt sé ad gera
greinarmun 4 atlégu nyfrjdlshyggju a& samfélagslegum lausnum og
meginreglum pjédfélags jafnra teekifeera.

i tilfelli islands virsist videigandi lysing Croxford og Raffe (2007) & einkennum
half-markada skéla, par sem pjénusta er bodin &n umtalsverdrar greidslu
notenda af stofnunum sem ekki eru einkaadilar og stefna ekki ad hagnasi. A
islandi var skélavistin bodin nanast 4n endurgjalds, fjarmégnun tengdist fjslda
nemenda, skélarnir héféu kennslufreedilegt stiérnunarvald en samsvarandi
vidleitni var til pess a& efla midstyringu med nyrri ndmskrd (Atli Har®arson,
2010a). Tilraunin til pess ad innleida samraemd préf fyrir framhaldsskéla
(Sigurgrimur Skalason og Ragnheidur Margrét Gudmundsdéttir, 2004) hafsi
runnid Gt i sandinn med sérstakri reglugerd (Reglugerd nr. 364/2006) en
skélaval var frjélst. Einkennid sem ekki var til stadar samkvaemt lysingu Croxford
og Raffe (2007) var opinber birting upplysinga i peim tilgangi ad gagnast vié
val & skélum. Valid gat pvi ekki byggst & neinum Gtreikningum & aetludum
gaedum skéla eda frammistodutdflum, en frekar & Sformlegri eda greyptri
“bekkingu” & pvi hver peirra veeri “bestur” (Ball og Vincent, 1998). Berglind
Rés Magnisdéttir og Unnur Edda Gar&arsdéttir (2018) segja oréspor
framhaldsskéla og éformlega séfnun upplysinga um pé eiga mikilveegan pétt i
ad mdta syn unglinga vié val & békndmsframhaldsskéla & hafusborgarsvaedinu.
Rannséknarefnid er innritun i framhaldsskéla & peim hélf-markadi sem hér var
begar samreemd préf vid lok grunnskéla voru samkeppnispréf sem Gthlutudu
nemendum teekifeerum og forsendum til néms i & framhaldsskélastigi.
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3.3 Rannséknarspurningar og tilgatur

Rannsékn var gerd & samhengi einkunna & samraemdum préfum i grunnskdla,
félagslegs uppruna nemenda, innritunar i framhaldsskéla og namsgengis peirra
i framhaldsskéla. Leitast er vidad svara tveimur megin rannséknarspurningum:
A8 hvada marki voru einkenni nynemahdpa framhaldsskéla til marks um
félagslega adgreiningu? Hver voru tengsl pjédfélagsstédu og ndmsgengis
framhaldsskéla?

Visfangsefnid var afmarkad frekar med fimm rannséknarspurningum:

Hver voru tengsl ndmsarangurs vid lok grunnskéla og pjééfélagsstésu medal
nynema framhaldsskéla haustid 20067

Hver voru tengsl hreyfanleika & skélamarkadi héfusborgarsveesisins vid
efnislega, félagslega og menningarlega st68u nemenda?

Hvada bakgrunnur einkenndi pann hép nynema sem var hreyfanlegur,
hépinn sem innritadist i framhaldsskéla utan pess svaedis sem reglur um
forgang vid innritun & hofudborgarsveedinu & 10. &ratugnum gerdu rad
fyrir?

Hvert var samband némsframvindu nemenda & framhaldsskélastigi vid
bjo&félagsstédu peirra og fyrri ndmsarangur?

Hvert var samband ndmsframvindu nemenda sem innritudust i tiltekna
framhaldsskéla og félagslegs bakgrunns peirra?
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4 Adferd rannséknar

i pessum kafla er adferdafraedi rannsdknarinnar lyst. Gerd er grein fyrir
rannséknarsnidi, gagnaéflun, hépnum sem var til rannséknar og breytum
rannséknarinnar sem maeldu pzer hugsmidar sem unnid var med. Tolfraesilegri
arvinnslu er lyst og sidferdileg alitamal sem tengjast rannsékninni eru reedd.

4.1 Rannséknarsnid

Snid (e. design) rannséknarinnar var lysandi aftursyn pversnidsrannsékn med
langtima ferilrannsékn & &rgangi (e. descriptive retrospective cross sectional
cohort study). i einstaka kéflum voru ymist notad pversnid eda eftirfylgni med
hépnum. bversnidsrannséknir (e. cross sectional design) voru gerdar pegar
innritun var greind og eftirfylgnisnid argangs (e. cohort-sequential design) var
notad pegar ndmsframvindan var athugud (Creswell, 2014; Ragnhei&ur Harpa
Arnardéttir, 2013).

Med pversnidsrannsékn var haegt ad bera saman mismunandi hépa 4 tilteknum
tima. Takmérkun var ad rannséknarsnidi® gerdi ekki mdgulegt ad kveda upp Gr
um orsakatengs| breyta, en med pvi var haegt ad lysa tengslum breyta og bera
saman hépa (Creswell, 2014). Pa& sama gildir um eftirfylgni me& langsni&i
begar ndmsgengi eins hdps var kannad med& upplysingum fra fleiri en einum
tima (Creswell, 2014; Rangheidur Harpa Arnardéttir, 2013). Hér var gerd
ferilrannsékn pegar sama hépi var fylgt eftir frd& lokum grunnskéla og &
framhaldsskélastiginu.

4.2 Gagnaoflun

Oskad var eftir gégnum fra tveimur opinberum stofnunum. Némsmatsstofnun,
sem sidar rann inn i Menntamélastofnun og padan inn i Mi&st6d menntunar og
skélapjénustu (mal nr. 238., 154. Léggjafarping 9. okt. 2023) og Hagstofu
islands. Menntamalastofnun afhenti nidurstédur samraemdra préfa og gégn PISA
rannséknar OECD. Hagstofa islands afhenti gégn Gr nemendaskrd um skélaval
og Ur préfaskrd um némsframvindu einstaklinga. Ekki var sést eftir
persénugreinanlegum gégnum, hvorki fré Hagstofu islands, Némsmatsstofnun
né 68rum adilum. Rannsdknin var tilkynnt til Persénuverndar (tilkynningarndmer
§7332/2015). Onnur tilkynning var send vegna oflunar vidbétargagna um
skiptingu nemendahdpsins i Reykjavik & prjG innritunarsveedi framhaldsskéla
(sbr. kafla 5.2) (ndmer tilkynningar S8036/2016). Persénuvernd gerdi ekki
athugasemdir vid gagnadflunina eda samtengingu gagnaskranna.
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Samtenging gagnanna fér fram med peim heetti a® Menntamaélastofnun |ét
Hagstofu islands i t& kennitdlulista patitakenda med rannséknarnGmerum.
Hagstofan Gtbjé gagnasett én kennitélu en med rannséknarnimerum og afhenti
rannsakenda. Menntamélastofnun  afhenti rannsakenda sin gégn med
rannséknarnimerunum. Rannsakandi tengdi gdgnin sidan saman. Pannig hefur
adeins rannsakandi heildar gagnasafnid en an kennitalna. befta var gert i
maimanudi &rid 2014. Vidbdtargégnin voru afhent sumarid 2016.

4.3 battakendur

Fjallad er um pétttakendur i tveimur hlutum. Annar er um nemendur og hinn um
framhaldsskéla.

4.3.1 Nemendur

péatttakendur voru nemendur faeddir 1990 sem flestir téku samreemt préf
grunnskélans 2006 i islensku og steerédfreedi og héfdu fyrr um vorid svarad
nemendaspurningalista PISA rannséknarinnar og & grunni peirra svara reiknadi
OECD efnislega, félagslega og menningarlega stédu peirra (ESCS) (vidauki 5).
patttakendur purftu einnig ad hafa innritast hausti®& 2006 i einn af peim 30
framhaldsskélum sem héfdu naegjanlegan fjdlda nynema til ad geta tekid patt i
greiningum eftir skélum

i gagnasafninu eru pannig einstaklingar sem feeddir eru 1990 (e. inclusion
criteria), t6ku samraemt lokapréf grunnskélans i einhverri grein vorid 2006, téku
batt i PISA rannsékninni fyrr sama vor 2006 eda héfdu samkveemt nemendaskra
Hagstofu islands verié i framhaldsskéla einhvern timann & timabilinu 2006 il
arsloka 2012. begar gdgnin héféu verid afhent med peim hzetti sem lyst hefur
verid, kom i ljés a& einhver pessara skilyrda &ttu vi& 4919 nemendur sem
mynda frumgagnaskra rannséknarinnar (vidauki 5). | naesta skrefi voru sett fram
vidmid um datilokun ar rannséknarhépnum (e. exclusion criteria). bPeir sem hvorki
hafdu tekid samraemt préf 10. bekkjar 1 islensku eda steeréfraedi 2006 né héféu
reiknada visitdlu efnislegrar, félagslegrar og menningarlegrar st6&u & grunni
svara i PISA, voru teknir Gt. P stédu eftir 3684 nemendur. Fjérir peirra
innritudust ekki i neinn peirra 30 framhaldsskéla sem unnid var med og var
peim sleppt, pvi eru 3680 nemendur i rannséknarhdpi. bessir 3680 voru 77%
af peim 4767 nemenda hépi sem voru i 10. bekk grunnskéla voris 2006
(vidauki 5).

Faerri t6ku patt i PISA 2006 en téku samraemd préf. i gagnaskra voru 3756
skrédir sem patttakendur i PISA eda 79% af nemendum 10. bekkjar. Munurinn
skyrist veentanlega af pvi ad patttaka i samreemdu préfunum var i raun skylda
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vegna reglugerdar um innritun i framhaldsskéla (nr. 98/2000) en patttaka i
PISA var valfrjals ad pvi marki ad foreldrar géatu tilkynnt ad bérn peirra taekju
ekki patt i rannsékninni (sbr. Menntamalastofnun, 2019). Asteeduna mé einnig
ad einhverju leyti rekja fil broftfalls grunnskéla Gr PISA kénnuninni, en alls t&ku
bétt 135 grunnskdlar af peim 139 sem rannséknin hafsi i Grtaki sinu (OECD,
2009, tafla A3.2). bad voru 97% skdla.

Tafla 2 Rannséknarhdpur og pau sem ekki t6ku samraemd préf eda PISA

Hépar?
A B C D Alls

Fjoldi 3.680 44 837 28 4.593
Hlutfall stréka 49,4 65,9 55,4 46,4 49,2
bjéofélagsstada 0,78 0,51 0,77
(ESCS), mesaltal (M)

Medaleinkunn

samraemd prof

islenska® 30,9 25,7 25,2 29,9
Staerdfraedid 30,6 27,1 24,8 29,6

Skyringar: @ A = Téku samraemt prof i ISL eda STA og ESCS. B = toku PISA og samraemt prof en ekki
haegt ad reikna ESCS. C = Téku samraemt préf en ekki PISA. D = t6ku ekki samraemt préf en téku PISA.
® F(2, 4499) = 120,3; p < 0,001, n? = 0,05; Games-Howell: munur & A og B, C en ekki B og C
4 F(2, 4450) = 118,7; p < 0,001; n? = 0,05; Games-Howell: munur 4 A og B, C en ekki B og C

Langflestir peirra sem voru med i PISA rannsékninni (N = 3756) t6ku lika
annad hvort samraemt préf i islensku eda steerdfreedi (N = 3728). Athugad
var hver munurinn veeri & einkunnum i islensku og steerdfraedi, efnislegri,
félagslegri og menningarlegri sté8u nemenda (ESCS) og kynjahlutfalli hja
rannséknarhépnum samanbori® vi& hdépinn sem ekki var i honum en ték
samreemd préf grunnskdlans. | t5flu 2 kemur fram ad peir nemendur
grunnskélans sem ekki téku pétt i PISA (N = 873) voru med laegri einkunnir &
samreemdum préfum i baedi islensku og staerdfraedi en peir sem téku patt.
Pad sama gilti um hépinn sem maetti i PISA og 16k samraemd préf (N = 44)
en fékk ekki reiknad ESCS. Strékar slepptu frekar PISA en stelpur og peir 28
nemendur sem ekki téku samraemd préf en héféu fengid reiknad ESCS |
PISA, voru med fjéréungi Gr stadalfréviki leegri pjédfélagsstédu en
rannséknarhépurinn.  E8li  méls samkveemt liggur ekki fyrir  hver
bjé&félagsstada peirra var sem adeins téku samraemdu préfin en ekki PISA.
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4.3.2 Framhaldsskélar

Nemendur Gr faedingardrganginum 1990 aftu pess kost haustid 2006 ad
innritast i einhvern peirra 34 framhaldsskéla (sbr. t6flu 1, s. 8) sem pa storfudu i
landinu. A&eins tveir innritudust i tvo af skélunum og enginn i adra tvo skéla og
var peim skélum sleppt. Hépurinn skiptist pvi & 30 framhaldsskéla i pessari
rannsékn og vi® greiningu & mun 4 innritun og ndmsframvindu eftir skélum voru
pessir 30 skélar bornir saman. Faestir voru nynemarnir 31 i tilteknum skéla en
flestir 363 (sja toflu 3).

Haustid 2006 innritudust 4459 nemendur Gr 1990 fsedingardrganginum f{
framhaldsskéla. Af peim voru 3544 i rannséknarhépnum, p.e. hoéféu fengid
einkunn & samraemdu préfi i islensku eda staerdfraedi en 915 hofdu ekki tekid

samraemt préf i peim greinum. bPessir 3544 téldust pa til rannséknarhéps (RH)
en 915 ekki (URH) (tafla 3).

Hlutfall nemenda sem voru til skodunar af heildarfjslda nema
fedingardrganginum 1990 var 6likt milli skéla eins og sjd méa i tflu 3. bar er
skélunum radad i rod eftir fjslda nynema. Afmérkun rannséknarhépsins veldur
bvi aé 4 bilinu 6% til 40% nynemahdps tiltekinna skéla Gr drganginum voru ekki
i rannséknarhépnum. A& medaltali var broftfallid 21%. Meelt & einkunna kvarda
samreemdra préfa fra O il 60, var medaleinkunn peirra nynema sem féllu i
rannséknarhdépinn 3,2 stigum haerri | steerdfraedi og 2,7 stigum heerri T islensku
en peirra sem afmérkudust frd. Munurinn var markteekur i 10 skélum af 30
staerdfraedi og 7 af 30 i islensku. | fjérum skdlum &tti petta vid badar greinarnar
(sja toflu 3). Ekki reyndist fylgni milli brofifalls Gr skélum vid afmérkunina og
munarins & rannséknarhdpnum og hépnum sem afmarkadist frd hvorki i
steerdfraedi (r = 0,10) né islensku (r = 0,17). Einkunnamunurinn tengdist ekki pvi
hversu hétt hlutfall nynemahdpanna var med i rannsékninni. Aftur & méti
tengdust medaleinkunnir nynemahdpanna hlutfallslegu brofifalli i hverjum skéla
par sem fylgnin var s sama i baedi islensku og steeréfraesdi (r = -0,32), eftir pvi
sem medaleinkunn nynemahdps var haerri var brottfallid minna.
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Tafla 3 Afmérkun rannséknarhéps i framhaldsskélum

Skéli Innritadir ar Fieldi 1 Figldi utan Munur RH o Munur RH
nr. Sl rannséknar-  rannséknar- 9

hépi (RH)  héps (URH)  YURH LA o e
SKnr. N % N N % A Sterdfredi A slenska
SK19 31 0,7 25 6 19 1,6 2,6
SK26 32 0,7 30 2 6 10,2%® 5,9
SK25 36 0,8 28 8 22 0,6 3,4
SK15 36 0,8 27 9 25 4,3* 4,8
SK29 37 0,8 27 10 27 6,4 4,9
SK17 41 0,9 33 8 20 7,3* 6,7
SK18 43 1,0 31 12 28 1,9 3,3
SKO8 56 1,3 38 18 32 6,2* 7,2*
SK16 67 1,5 55 12 18 6,8 6,3
SKO5 67 1,5 60 7 10 8,5* 5,6
SK23 74 1,7 64 10 14 2,3 0,1
SKO9 91 2,0 59 32 35 2,6 0,6
SK13 107 2,4 84 23 21 1,0 0,6
SK11 152 3,4 15 37 24 0,8 1,5
SK14 152 3,4 123 29 19 0,3 2,9*
SKO6 155 3,5 15 40 26 3,5* 4,0%*
SK30 159 3,6 118 41 26 7,0%%* 4,9*%*
SKO1 192 4,3 137 55 29 1,4 3,1%*
SK20 210 4,7 127 83 40 0,7 3,5%*
SK21 212 4,8 173 39 18 0,2 0,4
SKO7 212 4,8 183 29 14 0,5 0,6
SK28 216 4,8 179 37 17 5,4%** 3,8*%*
SK22 220 4,9 173 47 21 2,3 2,2
SK12 232 5,2 196 36 16 1,2 1,8
SKO4 233 5,2 202 31 13 -1,5 -3,0
SKO02 237 53 182 55 23 3,0 2,1
SK30 253 5,7 206 47 19 4,3%** 2,3
SK10 260 5,8 190 70 27 5,0%** 2,3
SK27 283 6,3 237 46 16 1,8 1,5
SK24 363 8,1 327 36 10 0,3 1,6
Alls 4459 100 3544 915
M 149 118 31 21 3,2 2,7
sf 93 79 0 8 2,9 2,5

Skyringar:  Munur 4 medaltali (M) einkunna RH og URH; ® Télfrsedileg marktekt samkvaemt t-préfi 6hadra
Grtaka; * p <0,05; ** p <0,01; *** p <0,001
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4.4 Mezelingar: breytur, nemendur og framhaldsskélar

Yfirlit um lykilbreytur rannséknarinnar er ad finna i t6flu 4. Breyturnar eiga sér
mismunandi uppruna, gegna mismunandi hlutverki og voru meeldar & 4likum
kvérdum. baer fylgibreytur rannséknarinnar sem komu frd Menntamélastofnun
s6gdu til um ndmsframmistédu einstaklinga, hreyfanleika peirra vi® innritun og
namsframvindu & timabili rannséknarinnar.

Némsframmistada einstaklinga var maeld & kvarda Menntamélastofnunar fyrir
normaldreifda  heildareinkunn  hvers nemanda, sem lika nefnist
grunnskélaeinkunn (Sigurgrimur Skalason, 2004). Einkunn hvers nemanda var
gefin upp & skalanum O til 60 par sem 30 var medaltal og stadalfrévik néleegt
10. bessi kvardi hentar til pess ad bera saman hdépa nemenda og er haegt ad
tilka gildi maelikvardans beint sem namsarangur samkveemt préfinu baedi til
pess ad bera saman nemendur hvern vid annan og hépa nemenda (Sigurgrimur
Skilason og Finnbogi Gunnarsson, 2006). | rannsékninni voru notadar
einkunnir & samreemdum préfum grunnskélans i islensku (ISL) og steerdfraedi
(STA) sem 16gd voru fyrir i mai 2006. Medaleinkunn rannséknarhdpsins var i
badum filfellum adeins hzerri en landsmedaltali®& sem var 30 stig og
stadalfraviki® er adeins leegra en pau 10 stig sem dreifingin var midud vid
(Sigurgrimur Skalason, 2004) (sja t6flu 5, s. 69). Gildin spénnudu allan skalann
og skeif og ferilris lystu dreifingu sem heldur eiginleikum normaldreifingar.

Innritun i framhaldsskéla var maeld med tveimur breytum fra Hagstofu islands.
Nidurstada innritunarferlisins birtist sem skrdning & skélavist i tilteknum
framhaldsskéla i oktéber 2006 (FRSKOLI). Breyta fyrir innritun & ndmssvid
flokkadi nemendur eftir pvi hvort peir innritudust i bdkném til stGdentspréfs,
idnndm, almenna braut eda & starfsbraut (INNRNS4).

Almennt var innritun frjals i framhaldsskéla 2006. Nemendur métftu ssekja um
skélavist i hvada skéla sem hugurinn stéd til og skélar méttu innrita nemendur
hvadanaeva. Til pess ad greina einkenni innritunarinnar var hreyfanleiki
nemenda vi& innritun & héfusborgarsvaedinu maeldur med tvikosta breytu
(HREYFLEG) skipt & pau sem voru innritud i skdéla utan skilgreindra
innritunarsvaeda sem a8ur hofdu gilt (1) og pau sem voru innritud i skéla & hinu
skilgreinda innritunarsveedi (0). A héfudborgarsvaedinu voru skilgreind sex
innritunarsvaedi  (INNR6SV) eda forgangssvaedi ftiltekinna  grunnskdla.
Nemendur skiptust par & svaedin Gt frd bisetu & einu priggja innritunarsveeda
Reykjavikur eda einu priggja sveeda nagrannasveitarfélaga. Til pess ad lysa pvi
hvernig innritun var hattad i raun var notud breyta (MARKINR) sem skipti
nemendum & bpau sex innritunarsveedi sem gert var rédd fyrir og i flokk
Sstadsettra nemenda sem innritudust i einn hinna priggja framhaldsskéla sem
forgangsreglur um innritun téku ekki til (Menntamalaraduneytis, 2001).
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Tafla 4 Yfirlit um helstu breytur: Uppruni, hlutverk, heiti og eiginleikar

Frd Menntamélastofnun

Stuttheiti: Skammstofu  Breytuheiti: Meelikvarsi:
islenska? ISL Normaldreifé heildareinkunn islensku 10. Bekk 0 - 60
Steersfraedic STA Normaldreifé heildareinkunn steeréfraedi 10. Bekk 0 - 60
Hreyfanleg® HREYFLEG  Innritun & innritunarsvaedi (0) og utan innritunarsvaedis (1) 2 flokkar
Biseta BUSETA Blseta; hofusborgarsvaesid (1) adrir landshlutar (O) 2 flokkar
Innritunarsvaedi INNR6SV Innritunarsvaedi 6 & héfudborgarsvaedinu 6 flokkar
Fré Hagstofu islands
Framhaldsskdli FRSKOLI Innritun { tiltekinn framhaldsskéla haust 2006 30 flokkar
Innritun INNRITO6 Innritun haust 2006 (1) innritun ekki haust 2006 (0) 2 flokkar
Némssvié INNRNS4 Innritun & ndmssvid 2006 — 2012 fjérskipt 4 flokkar
Innritud MARKINR Innritadir & innritunarsveedum héfudborgarsvaedisins 7 flokkar
Préfategund PROFTEG Némslok eftir tegund préfs; stidentspréf (1), prof i idn (2), dnnur 5 flokkar
nadmslok (3), grunnnam (4), engin némslok (5)
Némslok? NAMSLOK  Némlok med préfi (1) Engin ndmslok med préfi (0) 2006 -2012 2 flokkar
Frd OECD / Menntamélastofnun
pj6sfélagsstada ESCS Kvar&i PISA fyrir efnislega, félagslega og menningarlega stééu M =0, sf=1¢
(e. The PISA index of economic, social and cultural status (WLE) a=0,57/0,67°
Kyn; Stalkur KYN Kyn (e. sex) tviskipt; piltar (O) og stalkur (1) 2 flokkar
Atvinnustada HISEI Haerri félagshagfraedilegstada foreldris & meelikvarda fyrir M =0, sf=1
atvinnustddu starfs (e. Higher parental international socio- econ- a=0,80/0,81
omic index of occupational status (WLE))
Menntun foreldra  PARED Haesta menntastig foreldris sem fjéldi lokinna némséra (e. Higher 7 flokkar
parental education as years of schooling)
Eigur & heimili HOMEPOS  Eigur & heimili (e. home possessions (WLE)) M=0,sf~1
a=0,59/0,64
Efnisleg geesi WEALTH Efnisleg geedi fjdlskyldunnar (e. family wealth (WLE)) M=0,sf=1
a=0,55/0,62
Menningarlegar CULTPOSS  Menningarlegar eigur & heimili (e. cultural possessions (WLE)) M =0, sf=1
eigur a=0,61/0,61
Némsadstaedur HEDRES Adstaedur & heimili fyrir heimandm (e. home educational M=0,sf=1
resources (WLE)) a=0,44/0,49
Baekur BAKUR Fjoldi béka & heimili (e. how many books at home) 6 flokkar
Tekjur TEKJUR Arlegar heimilistekjur (e. household income) 6 flokkar
Vishorf til skéla CARPREP Alit nema 4 undirbaningi grunnskélans fyrir visindastsrf (e. M=0,sf=1
school-preparation for science-related careers (WLE) a=0,84/0,81

Skyringar: @ Fylgibreytur; ® WLE stendur fyrir vegi® mat likinda (e. weighted likelihood estimates) & svarkostum {

svarferlagreiningu & maelikvar8anum; ¢ Meelikvardinn gerir réd fyrir pessu medaltali og stadalfraviki i OECD;
eAreidanleikastudullinn Cronbachs alfa (a) reiknadur fyrir island / og OECD (OECD, 2009).
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Némsframvinda einstaklinga i framhaldsskéla var mezeld me& gégnum fra
Hagstofu islands. Ur nemendaskré Hagstofunnar voru notud gégn um i hvada
skéla nemandi var skrédur i oktéber ar hvert 4 timabilinu 2006 til 2012. bar var
skrad namshlutfall, namsleid (almennt ném, verkném, béklegt ndm) og braut. Ur
préfaskrd Hagstofunnar voru upplysingar um allar ndmsgradur sem nemendur
hoféu lokid fra islenskum skélum fra 2006 til arsloka 2012, t.d. hvort peir héfsu
loki® stidentspréfi eda burtfararpréfi ar idn og af hvada némsbraut préfi var
loki®. Hagstofan flokkar préfgradur samkveemt alpjédlega flokkunarkerfi
menntunar ISCED97 (International standard classification of education
1997)(Hagsfofa fslands, 2008; UNESCO, 2006).

Némslok & framhaldsskélastigi voru mazeld med tveimur breytum Gr préfaskra
Hagstofu islands. Tvikosta breytu fyrir hvort tiliekinn nemandi lauk einhverju
profi & framhaldsskdlastigi (1) eda hvort engu préfi var lokid (0). Einnig
flokkabreytunni PROFTEG fyrir hvort og b4 hvada tegund préfs nemendur héféu
loki®d & framhaldsskélastigi. Breytan skiptist i fimm flokka; a& hafa loki®
stidentspréfi (1), préfi i idn (2) og énnur ndmslok (3) sem var til deemis ném &
starfsbraut fatladra, grunnndm (4) sem var undirbianingur fyrir listhdm og nédm &
framhaldsskélastigi og engin namslok (5).

Skodad var hvort flutningur ar landi & timabilinu 2006 til 2012 samkvaemt
mannfjéldaskrd Hagstofu islands (FLUTTU) veeri liklegur til pess ad skekkja péa
mynd sem gdgnin gafu af némsframvindu. i ljés kom ad ekki var t8lfraedilega
marktaekur munur & hépnum sem flutti Gr landi og peim sem ger&i pad ekki
(Olsf Gardarsdéitir og Gudjén Hauksson, 2011) (vidauki 6). Var breytan pvi
ekki notus frekar.

Breytur og nemendur

Frumbreyturnar sem meeldu félagslegan bakgrunn nemenda komu Gr PISA-
rannsékninni. bzer voru helstar efnisleg, félagsleg og menningarleg stada
nemenda (ESCS), deetladar arstekjur heimila, kyn nemenda og vishorf nemenda
til grunnskdlans sem undirbianings fyrir starfsferil bygg&an 4 visindum.

Kvardi PISA fyrir efnislega, félagslega og menningarlega stédu var préadur af
sérfreedingum  PISA  rannséknarinnar til bess ad geta gert rdd fyrir
bjé&félagsstédu nemenda vid greiningu & starfi skdlakerfa og vid samanbur®
beirra milli landa. Vali& var ad leggja éherslu 4 a8 hdmarka méguleika kvardans
til samanburdar innan landa yfir tima (OECD, 2009).
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Mynd 4 bjédfélagsstada: Samsetning meelikvardans & efnislega, félagslega og
menningarlega stédu nemenda (ESCS)

HISEI®

4 sPurningar WEALTHf
Atvinnustada .
11 spurningar
a PAREDd CULTPOSS®
e 4 spurningar

pjodfélagsstada Menntun

HEDRES*
7 spurningar
HOMEPOS®
22 spurningar
Eigur & heimili BAKUR™
1 spurning

Skyringar: * Efnisleg, félagsleg og menningarleg stada foreldra (pj6édfélagsstada); ® Heesta atvinnustada

foreldris, fjéldi spurninga til nemenda ad baki kvardanum og stuttheiti®; ¢ Haesta menntastig foreldris;
¢ Eigur @ heimili; f Efnisleg gaedi fjdlskyldna; ¢ Menningarlegar eigur heimila; ¥ Heimanams adstaedur; ™
Fjoldi béka & heimili

ESCS var samseftur Gr premur kvérdum (mynd 4). Fyrsti hlutinn var kvardi fyrir
haestu atvinnustodu foreldra (HISEI), bréadur af Ganzeboom o.fl. (1992) i pbagu
fislpjéslegra samanburdarrannsékna & félagslegri lagskiptingu. Dreifingin &
islandi var flét (I. platycurtic), sem hafundar HISElkvardans segja ad veenta
megi, haesta gildi var 90 og leegsta 16, areidanleiki (a) kvardans var 0,80 fyrir
island (tafla 5).

Annar hluti var haesta menntastig foreldris & heimili maelt sem daetladur fjoldi éra
lokid i skéla (PARED), Gt fréd loknum préfgradum byggt & alpjédlega
menntaflokkunarkerfinu ISCED97. Flestir héfdu lokid skélagongu i einum af
bremur efstu menntunarflokkunum samsvarandi pvi ad ljdka némi &
framhaldsskélastigi (flokkur 14 &r), némi & heerra stigi sem ekki er haskélagréda,
til deemis efstu stig vélstjérnar og skipstjérnar (fl. 16 ar) og haskélagrasu (fl. 18
&r). Skemmra ndm &tti vid um einn sjotta tilvika (mynd 5).
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Mynd 5 Menntun foreldra sem &eetladur 4rafjéldi ad baki hsestu préfgréadu i drum
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Menntunarstig foreldra (PARED)

pridji hlutinn var kvar®i préadur af PISA sem meeling & efnislegum eigum
heimila (HOMEPOS, 21 spurning). Kvardinn var settur saman ar fjérum
maelikvérdum fyrir efnislegar eigur heimilis nemenda (WEALTH, 11 spurningar),
menningarlegar eigur (CULTPOS, bprjar spurningar um klassiskar békmenntir,
lj68abaekur og listaverk) og adsteedur & heimili til ndms (HEDRES, sj6
spurningar) &samt fjélda béka a heimili skipt i prja flokka (a& 25 békum, 26 —
100 baekur og yfir 100 baskur) (vidauki 7). islensk heimili voru rikulega buin
efnislegum, menningarlegum og ndmslegum eigum i samanburéi vi& pad sem
tidkadist i OECD og dreifingin var heldur minni (tafla 5). ESCS-kvar&inn var
reiknadur fyrir OECD-l6ndin med medaltal O og stadalfravik 1. Areidanleiki
(Cronbachs alfa) pessara kvarda kemur fram i t5flu 4. Areidanleiki ESCS var
0,57 fyrir island 2006 en fyrir OECD var é&reidanleikinn 0,67 (Almar M.
Halldérsson o.fl., 2010; OECD, 2009). Areidanleiki ESCS er pvi lagur (Field,
2018) og spurning vaknar um hversu miki® e&a litid vandamal pad er.
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Tafla 5 Lysandi télfreedi fyrir rannséknarhép nemenda

Breyta Kvarsi N Vantar M sf  Tidast Sp.  Skeif Ris
islenska 0-60 3648 32 30,9 9,5 31 59 0,04 0,15
Staersfraedi 0-60 3614 66 30,6 9,6 32 59 0,03 -0,04
Pjééfé|agssfa5a M=0, sf=1 3680 0 0,78 0,87 1,52 6,2 0,22 -0,20
Atvinnustada foreldra 0-100 3633 47 54,1 16,9 69 74 -0,03 -0,88
Menntun foreldra (ar) 318 3646 34 150 2,9 14 15 1,41 3,21
Eigur & heimili M=0, sf=1 3677 3 0,92 0,87 0,82 7,6 0,34 0,80
Efnisleg geedi M=0,sf=1 3677 3 099 078 100 62 017 0,57
Menningarl. eigur M=0, sf=1 3676 4 0,73 0,77 1,21 2,8 -1,45 1,13
Namsadstaedur M=0, sf=1 3676 4 0,27 0,78 0,85 4,9 -1,00 0,13
Baekur flokkar 1-6 3657 23 4,0 1,3 3 5 0,12 0,62
Tekjur flokkar 1-6 2013 1667 4,3 1,6 [¢) 5 -0,50 -1,00
Visdhorf til skéla M=0, sf=1 3653 27 0,05 1,0 0,05 4,9 -0,01 0,24
Kyn (stalkur) tviskipt 01 3680 0 0,51 0,50 1 1
Biseta (héfusborg) tviskipt O-1 3680 0 0,60 0,49 1 1

Rutkowski og Rutkowski (2013) gerdu péttagreiningu & peim kvdrdum sem
mynda ESCS og reiknudu fjéra studla fyrir stédugleika meelinga peirra. Pau
segja éareidanleika kvar®ans fyrir eigur heimila (WEALTH) &szetftanlegan i OECD
og par & medal 4 islandi, en 6stédugleiki kvardans fyrir ndmsadsteedur & heimili
(HEDRES) geri baesi kvardann fyrir eigur heimila (HOMEPOS) og kvar&ann fyrir
efnislega, félagslega og menningarlega stédu (ESCS) varasama vi® samanburd
milli landa. Hér ma benda 4 ad pessir kvardar eru ekki notadir til samanbur&ar
milli skélakerfa eins og peir voru hannadir til ad gera (OECD, 2009). Einnig m4
nefna ad ESCS hefur synt stédugleika i mati & tengslum pjédfélagsstodu og
nadmsframmistédu & Islandi eda rétt yfir r = 0,30 fré pvi ad PISA maelingar
héfust & islandi (Porlakur Axel Jénsson, 2019 og sbr. t5flur 8 og 9). bad kann ad
vera visbending um areidanleika vid endurteknar maelingar med pessum kvarda
i sambaerilegum adsteedum (Gudmundur T. Heimisson, 2021).

Medal pjésdfélagsstada rannséknarhépsins meeldist 0,78 stadalfravikum yfir
medaltali OECD landanna og var ha pjésfélagsstada i alpjéslegum samanbursi

79



Porldkur Axel Jénsson

(tafla 5). Dreifingin vék ekki frd normaldreifingu i ljési pess ad hvorki skeif né
ferilris viku a& marki frd henni. Fjdldi gilda sem viku verulega frd medaltalinu
voru innan vidmidunarmarka fyrir normaldreifingu (Field, 2018)

Fjoldi bdéka & heimilum var zerid misjafn, flestir merktu vié aé til veeru 26 til 100
baekur, allmargir ad til veeru yfir 500 baekur og alika hépur ad peer veeru 25
eda feerri (mynd 6). Dreifingin nélgadist ad hafa eiginleika normaldreifingar
midad gildin fyrir skeif og ferilris (tafla 5). Hér var breytan baesi hluti ESCS en
einnig notud sjélfsteett sem radbreyta (BAKUR) eda tviskipt og pé voru 39% i
leegri hlutanum og 61% i efri hlutanum.

Kyn var i PISA mzlt med spurningunni ,Ertu stelpa eda strékur?” (ST4QO01).
Arid 2006 svérudu allir spurningunni med pvi ad merkja vid annad hvort.
Breytan (KYN) var ké&ud sem stelpa (1) og strékur (0). Kynjaskipting var jéfn,
stelpur 50,5% og strékar 49,5% (tafla 5).

Blseta var maeld med hinni hefSbundnu skiptingu stjérnsyslu i landsbyggé&ina
(0) og hoéfusborgarsveesid (1) (BUSETA) (Nissinen o.fl., 2018; Porlékur Axel
Jénsson, 2019). Héfudborgarsvaedid voru sveitarfélégin Reykjavik, Képavogur,
Hafnarfiéréur, Mosfellsbeer, Gardabeer, Alftanes og Seltjarnarnes en énnur

Mynd 6 Fjoldi boka & heimili nemenda
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sveitarféldg voru flokkud sem landsbyggdin. Breytan er i gagnasafninu frd
Menntamélastofnun. Skiptingin var 60% nemenda & hdfudborgarsvaedinu en
40% 4 landsbyggdinni.

Reynt var ad leggja mat & hversu mikil eda litil adldgun nemenda var ad
grunnskélavistinni vi& lok skyldundms. Asamt pvi ad nota einkunnir & lokapréfi
grunnskéla, sem vissulega segja til um pé asdlégun, var petta gert med breytu ar
PISA rannsdkninni fyrir mat nemenda & pvi hversu vel e&a illa peir tdldu a&
grunnskdlinn peirra hafi bai® pau undir visindaleg stérf (CARPREP, School
preparation for science-related careers) (OECD, 2009, s. 343-344). Breytan er
reiknud upp Gr fjérum spurningum um hvort ndmsgreinar, skélinn og kennarar
hafi skilad nemendum peim heefileikum og pekkingu sem peir purfi sem
undirbaning fyrir visindaleg stérf i framtidinni (Menntamélastofnun, 2018).
Hugmyndin er ad mela hina félagsmétudu adldégun ad skélakerfinu, hid
.llkamnada hugarfar” sem Bourdieu og Passeron (1990) t&ludu um. Sé breytan
talkud beint lysir hin mati nemenda & undirbaningi fyrir starfsferil byggdan &
nattruvisindum (Almar M. Halldérsson o.fl., 2010) og pad mé tilka sem
vitnisburd um paer adsteedur sem méta athafnir nemenda (Coleman, 1986).
Areidanleiki kvar&ans var gédur (a = 0,84).
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Mynd 7 Arlegar heimilistekjur i milljdnum kréna samkvaemt svérum foreldra
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Fjoldi foreldra

Tekjurflokkar i milljonum kr.

Ari& 2006 var lagdur spurningalisti fyrir foreldra nemenda sem téku pétt i PISA
rannsékninni. Alls barust 2010 svér islenskra foreldra vid spurningu um &rlegar
heimilistekjur og svarhlutfallid var pvi 55% af rannséknarhépnum. befta er
radbreyta, skiptist 4 sex flokka (mynd 7). Um bridjungur foreldra valdi efsta
tekjuflokkinn og adeins 6% voldu leegsta flokkinn. Tiltlulega jofn dreifing var
um midbik flokkunarinnar. Veeri midpunktur hvers flokks dsamt gildi pess hzesta
og legsta dreginn frd midpunkti dreifingarinnar, sem var 4,5 milljénir |
dzetladar arlegar heimilistekjur, kom fram ad& tveir laegstu flokkarnir og tveir peir
haestu viku einu z-stigi eda meira frd midpunktinum. Maelingin haf&i pvi pann
eiginleika ad lysa premur flokkum med raunverulegum mun sem i voru 17%,
32% og 51% heimila. Hér var breytan baedi notud sem radbreyta med sex flokka
(TEKJUR) eda tviskipt (49% og 51%). | toflu 5 er lysandi tolfraedi fyrir
rannséknarhdp nemenda (N = 3680) & peim breytum sem fjallad hefur veri®
um.
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Nynemar innritadir i einstaka skéla

Lysing & nynemahdpum einstakra skéla vardandi pjé&félagsstédu, kynjahlutfall,
medaleinkunn i islensku og med&aleinkunn i steeréfreedi er seft fram 1 toflu 6.
Nénar er fjallad um einstaka peetti i naestu kaflahlutum.

Fjoldi i framhaldsskélum

Fjsldi nynema innritadir i einstaka framhaldsskéla ar rannséknarhépnum var 4
bilinu fra 25 til 327. Medalfjsldi var 118 og stadalfravikid 79. A mynd 8 getur
aé lita dreifingu filda nynema i skélum. Atta skélar voru med faerri en 50
nynema og fimm til vidbétar med feerri en 100 eda alls 43% skéla. Naestu 13
skélar résusu sér i tiltslulega jofnum vexti fra pvi ad hafa teki® 115 nynema upp
i um tvdfalda pé télu eda 237. Einn skdli innritadi dberandi marga nemendur
eda 327 (tafla 6).

Mynd 8 Fjsldi nynema ar rannséknarhépi i skélum
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Tafla 6 Nynemahépar framhaldsskéla 2006: bjé&félagsstada, biseta, kyn, vidhorf og

islensku og steersfraedi (N = 30)
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Efnisleg, félagsleg og menningarleg stada nynemahdpa

Athugad var hvort nynemahépar framhaldsskéla hafi haft mismunandi
bjé&félagsstédu, Slika kynjasamsetningu og élikan fyrri nédmsarangur. Byrjad var
& ad skoda hvort munur hafi verid & medaltali efnislegrar, félagslegrar og
menningarlegrar stédu milli skéla. | t6flu 6 og & mynd 9 kemur fram aé sa
munur var mikill. Haesta med&altal nynemahdps framhaldsskéla var 1,47 og pad
leegsta 0,21 (tafla 6). Haesti skdlinn var um einu og hélfu stadalfréviki yfir
medaltali kvardans (OECD, 2009) og &ryggismérk medaltals skélans skérudust
ekki vid nzesta skéla (mynd 9). Stadalfravik einstakra skéla voru aftur & méti
svipud eda frd 0,7 til 0,9. Einféld dreifigreining (e. one-way ANOVA) syndi
télfreedilega marktaekan mun & medaleinkunnum skéla (F(29 og 3514) = 22,4; p
< 0,001; n2 = 0,16) en par sem fram kom télfreedilega markteekt fravik fra
einsdreifni (e. homogeneity of variance) um medaltdl skéla var einnig reikna®
Brown-Forsythe préf sem syndi svipada nidurstédu (vidauki 8). Ahrifasteerd
munar 4 skélum var midlungi sterk samkveemt vidmidum Cohens (1988) en
nalgadist pé ad geta talist sterk veeri ekki litid & vidmidin sem afgerandi skil
(Field, 2018). Almennt kom fram verulegur munur & pjédfélagsstddu
nynemahépa framhaldsskéla (mynd 9).

Mynd 9 Efnisleg, félagsleg og menningarleg stada nynema framhaldsskéla

Efnisleg, félagsleg og menningarleg stada

1,8
1,6
1,4
1,2 ++
1 +
bt
0,6 + +
0,4 + ++ +
0,2
0
NV uvm umumumumoumougonounm oo oo onongonoouogononmondonogdonounmonmon ounom
A A AR AR A AR ARAARAARAARAAARARNRARAAARARAARAAARARAARARAN
-0,2 P RPNNORPRRPNEPNNOWRORPROONRPRNWPFPONORN
’ COORPRNNWWOHOIIHINOWLWOWOUE TNNOWOROOUNINN
-0,4

Framhaldsskélar

Skyring: Punktarnir syna med&alts| skdla en skeggin 95% dryggismork

86

VoIS

7OMS



Adferd rannséknar

Bdseta & landsbyggdinni eda & héfudborgarsvaedinu

Tveer breytur lysa bisetu. Onnur tviskiptir skélum eins og stjérnsysla menntaméla
hefur gert (tafla 6). Hin synir hlutfall nynema sem bdsettir voru & hverju hinna
sex innritunarsvaeda & héfudborgarsvaedinu i hverjum skéla (tafla 13). Um sex af
hverju tiu nemendum bjuggu & héfudborgarsvedinu og fiérir af tiu &
landsbyggéinni og var ekki munur & hlutfalli innritunar milli landshluta (tafla 6).

Mynd 10 Hlutfall nynema busettir 4 héfudborgarsvaedinu i framhaldsskélum
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Framhaldsskélarnir prjétiu & landinu skiptust jafnt & héfudborgarsveedid og
landsbygg&ina samkvaemt hefébundinni  skiptingu eda fimmtdn & hvoru
landsvaesi. | flestum skélanna voru meira og minna allir af 6ru hvoru svaedinu
en pé var algengt & hoéfudborgarsveedinu ad allt ad einn af hverjum tiu
nynemum veeri af landsbyggdinni (mynd 10). brir skélar haféu pé sérstédu ad
milli fjéréungur og pridjungur nynema var ekki & pvi landsvaedi sem skélinn var
stadsettur & og gilti i badar &ttir. Vid t6lfreedilega greiningu & blisetu nemenda
er tviskipta breytan.
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Kynjahlutfall i hépum nynema

Kynjaskipting i nynemahdpum var ekki jofn i skélum eins og gera meetti raé fyrir
midad vid ad strékar voru 49% hépsins og stelpur 51%. bvert & méti var
kynjaskiptingin 6j6fn ad pvi marki a& laegst voru stilkur 27% nynema og upp |
74% (mynd 11). Neerri pridjungur framhaldsskéla vék fra jafnréttisvidmidinu um
40/60 skiptingu, sem um &rabil haf&i verid kvedid & um i ldgum (nr. 10/2008).
Pvi var leidrétt fyrir kyni i samanburdi milli skéla.

100
90
80
68
70
61 63
58 58 59
60 54 54 55 55 27
52 52
48 48 49 49 50
50 444646
37404042

40 2 3 34
30 77
20
10
0

DO OO N OWOODLWLWOMOOWAEHAN~NOMOANNONLSS T ET AN W A

O a1 AN AN AN MMM A" AN AN NONO-HONOOOON N

Y ¥ MY M Y MY Y MY MY Y MY Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y NY NN

N UV VU UV N nmomm Onnmuomomomonomouonoymounomononomoun$gnongounom

Numer skéla

Mynd 11 Hlutfall (%) stdlkna i framhaldsskélum

Vidhorf til grunnskélans sem undirbdnings

Vishorf nemenda til grunnskélans sem undirblnings fyrir starfsferil byggdan &
visindum eru hér notud sem visbending um skélaaslégun, hversu mikié eda litid
nemendur upplifdu sig hafa adlagast skélamenningu grunnskélans og sem
visbending um vidhorf sem geti métad athafnir nemenda. Almennt voru vishorf
islenskra nemenda sambaerileg pvi sem meelikvardinn gerdi réd fyrir med gildid
0,06 me&al innritadra nemenda en um ndll i OECD (2009). Mynd 12 synir mun
& vidhorfum i nynemahépum framhaldsskéla. A8 medaltali viku vidhorfin i
flestum skélanna ekki a& rasi fré medaltalinu 0,06. | nokkrum framhaldsskélum
voru vishorfin gagnvart grunnskélanum ymist jakvaedari eda neikvaedari en

88

74

SK14



Adferd rannsdknar

almennt var. Stadalfravik breytunnar var 1,0 sem er pad gildi sem maelikvar&inn
gerdi rad fyrir og pvi var ekkert éveent vid pa dreifingu sem hér kom fram pé
vissulega hafi verid greinilegur munur & skélunum med heestu gildin og pau
laegstu.

Mynd 12 Vishorf til grunnskélans i framhaldsskélum
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Framhaldsskdlar i r6d eftir vidhorfum

Fyrri némsdrangur hépa nynema

Munur 4 medaleinkunnum nynemahépa framhaldsskéla var verulegur eins og
fram kemur 1 16flu 6. Skélinn sem 16k inn nemendur med haestu
medaleinkunnirnar & samreemdum préfum 1 islensku (M = 41,9) innritadi
nynemahdp sem hafdi um tveimur stadalfravikum hzerri einkunnir en skélinn sem
ték inn nemendur med leegstu medaleinkunnirnar (M = 22,1).

Medaleinkunn alls nemendahdpsins i islensku var 31,3 meé stadalfravikis 9,4
(tafla 6). A mynd 13 sést ad flestir skélar voru naleegt medaltalinu, sex skélar
voru & pvi einkunnabili sem innihélt medaltali® (29,5-32,49) og 10 skdlar voru &
nzesta bili par fyrir nedan og einn & bilinu fyrir ofan. bessir skélar innritudu
nemendahdpa sem voru med alika némslega stédu i islensku Gr grunnskéla. Alls
innritudu sjd skdlar nemendur sem hoféu verulega minni nédmsdrangur i
farteskinu og sex skélar nemendur med betri ndmsarangur.
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Mynd 13 Medaleinkunn nynema framhaldsskéla & samreemdum préfum grunnskélans i
islensku i 10. bekk
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Skélarnir skiptust med sama heetti i hépa pegar medaleinkunnir nynemahépa i
steerdfraedi voru skodadar. Medaltal allra nemenda i stzerdfraedi var 30,9 med
stadalfraviki® 9,4 (tafla 6). Mynd 14 synir skiptingu par sem a&eins fimm skélar
voru & medaltalsbilinu (29,5-32,49) en 10 & nzesta bili fyrir nedan og einn &
naesta bili fyrir ofan. bessi 16 skélar téku inn nemendur néleegt medaltali og
med svipadan fyrri ndmsarangur i steerdfreedi. Atta skélar voru par fyrir nedan
og tveir synu leegstir. Sex skélar mynda hépinn sem 6k inn nemendur me& haar
steerdfraedieinkunnir og par af voru tveir dberandi hzestir. Spdnn medaleinkunna
nynemahdpa framhaldsskéla var 20,5 stiga munur & peim hzesta og peim leegsta
sem samsvarar rimum tveimur stadalfrdvikum. Einkennandi var ad nokkrir skélar
voru med verulega haerri medaleinkunnir nynema i steerdfraedi en adrir.

Almenna reglan var a8 skélar sem innritudu nemendur med haar einkunnir |
annarri ndmsgreininni gerdu pad lika i hinni og var skyringarhlutfall fylgninnar
bar & milli hatt (R? = 0,92).
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Mynd 14 Medaleinkunn nynema framhaldsskéla & samraemdum préfum grunnskélans i
steerdfraesi i 10. bekk
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Nefna m& ad s& 136 manna hépur nemenda sem ekki innritadist f
framhaldsskéla hausti® 2006 var med lag medalgildi fyrir pjésfélagsstésu, lagar
einkunnir { islensku og steerdfraedi en jafna kynjaskiptingu (tafla 6). Pessi hépur
var ekki med i frekari greiningum.

Samantekid var mikill munur & nynemahépum frd einum framhaldsskéla fil
annars 4 peim breytum sem hér voru athugadar pé ekki hafi allir skélar vikid
mikid fré heildarmedaltali skéla (vidauki 9). Efnisleg, félagsleg og menningarleg
stada nemenda var afar misjéfn og munadi yfir halfu 68ru stadalfraviki 4 heesta
medaltali skéla og pvi leegsta. Mikill munur var & medaleinkunnum nynemahépa
skdla baedi i islensku og steerdfraedi. Innritadur fjsldi i einstaka skéla var
mismunandi og kynjaskipting var éjéfn.

4.5 Tolfraedileg arvinnsla
Nélgun, marktektarmérk og éhrifastserdir

Nidurstddur rannséknarinnar voru settar fram annars vegar sem lysandi tlfraedi
& breytum og hins vegar sem frekari greining med A&lyktunartdlfraedi 4
gégnunum. Kenningarleg syn var leidarljés vié val & uppsetningu tdlfreedilegra
likana i hverju tilviki. Leitad var svara vi& pvi hver tengsl breyta voru og pvi sett
upp fleiri likdn en feerri i peim tilgangi a& bera pau saman. Grunnatridi var ad
athuga hvort munurinn sem fram keemi & milli hépa veeri meiri heldur en
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munurinn innan pessara hdpa. Allar tilgatur sem préfadar voru i ritgerdinni voru
tvihlida nema annad veeri tekid fram. | llum t8lfraedigreiningum var midad vié
marktektarmorkin o = 0,05 eda ad likurnar & héfnunarmistékum (e. Type | error)
vaeru ekki meiri en 5% ad gefinni rétiri nalltilgétu um ad tengsl veeru ekki til stadar i
bysi.

Reiknadar voru &hrifasteerdir sem eru mat 4 styrk tengsla eda hrifum sem ein
eda fleiri breytur hafa hver 4 adra og eru yfirleitt 6hddar hépasteerd (Cohen,
1988, 1992; Ferguson, 2009; Field, 2018). Cohen (1992) kynnti vi&mi& sin um
ahrifasteerdir pannig ad gléggur rannsakandi keemi auga & litil ahrif sem pé
veeru ekki émerkileg (e. trivial) og mikil hrif veeru jafn langt yfir midgildi og litil
veeru undir.

Ahrifastaerdir reiknast sem gildi 4 skalanum O til 1 nema Cohens d sem getur
tekid hvada gildi sem er yfir 0. Gengié var @t fré vidmidum Cohens (1988) um
ad fylgnin r = 0,10 teldust litil tengsl & medan 0,30 veeru mislungi sterk tengsl
og 0,50 veeru sterk tengsl. Algengt er aé tilka slik vidmid sem lagmarksgildi,
t.d. pannig ad fylgnin 0,28 sé litil en ekki midlungs (Ferguson, 2009). Ferguson
(2009) meelir me& haerri vidmidum en Cohen (1988, 1992) um hvada éhrif geti
talist hafa hagnyta pydingu i félagsvisindum og segir t.d. r = 0,20 lagmark fyrir
ad tala um litil ahrif, ad 0,50 séu mislungs &hrif og 0,80 séu mikil ahrif. Hér var
gengid {t fra vidmidum Cohens (1988, 1992) um &hrifasteerdir par sem hann er
dhrifamikill 7 félagsfreedi menntunar en vidmid Ferguson (2009) hvetja il
varfeerni i alyktunum. Almennt er |6g& 4hersla & ad tilka verdi &hrifasteerdir i
samhengi hverrar rannséknar, vega verdi og meta styrkleika og veikleika
athugunar 4 méti pydingu mikilla eda litilla dhrifa i peim raunveruleika sem er til
rannséknar (Cohen, 1988, 1992; Ferguson, 2009; Field, 2018).

Skyringarhlutfall sem feest med pvi a& setja r i annad veldi er tdknad R2 og synir
hversu hétt eda lagt hlutfall af breytileikanum 1 einni breytu skyrist af
breytileikanum T annarri breytu. Um lei& og pad getur veri® gédur meelikvardi &
hagnyta pydingu fylgnisambands, pa lsekkar skyringarhlutfallid eftir pvi sem
breytileiki er minni & peim breytum sem eru til athugunar (Berglind Gisladéttir
o.fl., 2019). Einnig haekkar skyringarhlutfall fjclbreytulikans vid pad eitt aé fjclga
frumbreytum T likaninu (Berry og Feldman, 1985). Rétt er ad hafa petta i huga
vid thlkun & skyringarhlutféllum.

Ahrifastaerdirnar eta n og r voru reiknadar med tpréfum og talkast Gt fra
vidmidum r. Med télfreedilega marktaeku ki-kvadrati (e. chi square) er reiknad fi
(e. phi) fyrir 2x2 toflur og Cramers V fyrir steerri toflur. P& studla ma tilka
bannig ad gildi undir 0,30 séu litil hrif, midlungs &hrif a8 0,70 og mikil &hrif
bar yfir (Field, 2018). Ahrif munar 4 medaltslum hépa var reiknadur sem
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Cohens d og sem éhrifasteerd talkadur pannig aé 0,2 veeri litill munur, 0,5 veeri
midlungs munur og 0,8 vaeri mikill munur. | dreifigreiningu (e. analysis of
variance eda ANOVA) var reiknud &hrifasteersin eta i 8&ru veldi (n?) og sé
dregin af henni kvadratrét er ahrifasteerdin sambaerileg og r og talkast 4 sama
héatt. Haegt er ad tdlka n? sem skyringarhlutfall me& sambaerilegum heetti og R2

Fylgni og aflgreiningar

Reiknud var fylgni Pearsons (r) fyrir tengsl tveggja samfelldra breyta og radfylgni
Spearmans (p) fyrir radbreytur. Reiknad var ki-kvadrat (y?) fyrir tengsl hlutfalla
reiknud & grunni nafnbreyta. Fyrir mun & tvikosta frumbreytu & nafnkvarda par
sem fylgibreyta var maeld & samfelldum kvarda voru reiknud tpréf dhasra- og
hadra Grtaka eftir pvi sem vi® afti. Munur 4 nafnbreytu meé fleiri en tvo flokka
meeldur & samfelldri fylgibreytu var reiknadur med einhlida dreifingu. Ahrif
radfylgnistuduls Spearmans rho (p) voru tilkud med sama heetti og r.

Pegar ki-kvadrat var reiknad var gerd Dunn-Bonferroni lei&rétting, fjdlda rada
deilt i likindatdluna (e. p-value) (Field, 2018). Veeri dreifigreining télfreedilega
markteek var gerdur margfaldur samanburdur eftir 4 (e. post hoc multiple
comparison) til pess ad finna & milli hvada flokka munurinn laegi. Yfirleitt var
gerdur Games-Howell margfaldur samanburdur sem baedi ték tillit til Sjafnra
hépastzerda og hafsi gott afl (e. power) (Field, 2018; Howell, 2007).

Aflgreiningar (e. power analysis), sem eru Gtreikningur & likunum & ad gera
fastheldnimistok (e. Type Il error) i tilgdtupréfunum, voru gerdar med
aflgreiningarforritinu G*Power (Faul o.fl., 2007). Pessar greiningar voru gerdar
eftir & (e. post hoc) ad gefinni ahrifasteerd (e. effect size), 5% likum 4
héfnunarmistékum, fjélda i drtaki og fjdlda breyta i likani eftir pvi sem vié atti.
Misad var vid ad afli& i greiningum nz:di 0,80 eda ad likur &
fastheldnimistokum vaeru B = 0,20. bar var farid ad radleggingum Cohens sem segir
bad handahéfskennda en &saettanlega dhaettu ad likur & fastheldnimistdkum séu
fiérfaldar & vid likur & hdfnunarmistdkum (Cohen, 1992; Field, 2018).

Adhvarfsgreiningar og gagnlikindahlutfall

Gerd var linuleg fjélbreytuashvarfsgreining (e. multivariate linear regression)
(Berry og Feldman, 1985) & sambandi félagslegs bakgrunns nemenda vi&
einkunnir & préfum. Med adhvarfsgreiningunni voru fundnar hallatdlur eda
adhvarfsstudlar (B) sem lysa tengslum frumbreyta vi® fylgibreytuna (Gujarati og
Porter, 2009). Métgaedi (e. goodness of fit) linulegra ashvarfslikana voru borin
saman med skyringarhlutfallinu R2 og leidréttu R? (e. adjusted R?, leidréttu fyrir
fislda frumbreyta f likaninu. Ahrif einnar breytu aé teknu tilliti il annarra breyta i

93



Porldkur Axel Jénsson

likaninu voru skodu® med stédludum hallastusli (b) sem ahrif einnar frumbreytu
& fylgibreytuna meelt i stadalfrdvikum vid eins stadalfraviks breytingu &
frumbreytunni (Field, 2018). Vi& val & breytum i fjslbreytulikén var farid ad
dbendingum Gelman og Hill (2007) um hvort breytur vaeru meé i likani eda
ekki og par skipti mestu méli ad athuga hvort fjarleegja aefti breytur sem yllu
6stédugleika i likdnum. Til pess ad bregdast vid lagum éareidanleika kvarda fyrir
bjédfélagsstodu  ESCS voru einstaka hlutar hans skodadir samhlida
heildarkvardanum. i peim tilvikum ad gildi vantadi fyrir patttakanda & breytu (e.
missing values) var honum sleppt (e. listwise deletion). Vid innsetningu 4
breytum i likén voru allar breytur settar inn i einu lagi (e. enter). Studst var vi&
vidmid Cohens (1988) um ad i fjslbreytuashvarfsgreiningu séu R2 = 0,02 litil
hrif en mégulega markverd, 0,13 séu midlungs ahrif, 0,26 og par yfir séu mikil

hrif.

Hreyfanleiki vid innritun & hofudborgarsveedinu og namslok hépsins |
framhaldsskéla var greindur med tvikosta fjdlbreytuadhvarfsgreiningum (e.
binary multivariate logistic regression) (Long, 1997). Reiknud voru
gagnlikindahlutfsll (e. odds ratio, OR) fyrir tengsl einstakra breyta vid
fylgibreytuna. Métgaedi likana voru borin saman ymist med hinu sleega R? (e.
pseudo R? kennt vid Cox og Snell en einkum hinni leidréttu Gtgafu pess kenndri
vid Nagelkerke R? (Nagelkerke, 1991). | tvikosta adhvarfsgreiningum voru
&hrifasteerdir metnar med pvi ad reikna Cohens d fyrir stadladan mun &
medaltdlum, r fyrir styrk tengsla breyta og OR fyrir 4hrif einstakra breyta. Viémi&
fyrir styrk tengsla lyst med OR voru ad 1,5 veeru litil tengsl 4 medan 2,5 veeru
midlungs tengsl og 4,3 vaeru mikil tengsl (Field, 2018). Ferguson (2009) setti
fram pau vidmid a8 OR = 2,0 syndi litil tengsl, 3,0 vaeru midlungs tengsl og
4,0 veeru mikil tengsl.

Gagnlikindahlutfallid (OR) segir til um hlutfallslegar likur & atburdi i hlutfalli vié
hlutfallslegar likur & a& atburdurinn eigi sér ekki stad (Field, 2018). Sé OR 1,66
mé lysa pvi sem svo ad pad séu 1,66 sinnum meiri likur & ad atburdur verdi,
einnig ad 66% meiri likur séu 4 atburdinum frekar en ad hann ver&i ekki.
Samkvaemt pvi mun OR = 1,66 teljast lag ahrifasteerd og jafnvel ad ahrifin hafi
enga hagnyta pydingu. Andrade (2015) og Ferguson (2009) benda & ad taka
verdi tillit til pess hver grunnlikindi (e. base risk) & atburdi eru. Séu grunnlikindi
atburdarins sem er til skodunar 67,4% og gagnlikindi (OR) & peim atburdi
aukast um 1,66 vi& ad haekka um eitt stadalfravik 4 meelikvarda breytu eda um
66%, méa reikna ad par sem 66% af 67,4 eru 44,5 ad pa haekki likindi &
atburdinum ar pessum almennu 67,4% i 111,9% (67,4 + 44,5 = 111,9). Likurnar
& atburdinum aukast pvi um 112% vié ad haekka um eitt stadalfravik &

frumbreytu. bad er meira en tvafdldun. Vaeru grunnlikindi & atburdi ekki miklar,
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segjum 7%, pé ykju gagnlikindi upp & 1,66 likurnar & atburdinum ar 7% i 12%.
PS pad sé naerri tvofdldun parf ad rokstydja ad breytingin hafi hagnyta pydingu
i pvi samhengi sem um reaedir. begar horft er til pess hversu almennar likur &
atburdum eru getfa ftiltdlulega ldg gagnlikindahlutfsll verid til marks um
umtalsver&a hagnyta py&ingu en i 68ru samhengi ad pau hafi enga py&ingu.

Fjslstigalikén

Gerdar voru fjslstigagreiningar (e. multilevel analysis) vié rannsékn & innritun
og & ndmsframvindu. Annars vegar var gerd linuleg fjélstigaadhvarfsgreining (e.
linear multilevel regression) med pversnidi 4 tengslum pjédfélagsstédu, busetu,
kyns og vidhorfa til grunnskélans sem undirblnings fyrir visindastorf vid
fylgibreytuna namsérangur i steerdfreedi. Hins vegar tvikosta fjolbreytu
fislstigagreining (e. multivariate multilevel binary logistic regression) & tengslum
fyrri ndmsarangurs og bakgrunnsbreyta vié likur & nédmslokum & timabilinu
(Crowson, 2020; Field, 2018; Hox o.fl., 2017). i peim fau filvikum a& gildi
vanta8i fyrir pétttakanda & breytu var skélamedaltal pess péttakanda notad i
stadinn (Heck o.fl., 2013; sbr. skyringar med t&flu 10). Nénari grein er gerd
fyrir peim Gtreikningum pegar nidurstédurnar eru kynntar i kéflum 5.1.4
samkvaemt fjdlstigagreiningu med samfelldri fylgibreytu og meé& tvikosta
fylgibreytu i kafla 5.3.7.

Med fjdlstiga tolfraedilikonum er haegt ad fylgja némslega og félagslega
sambeerilegum hépum eftir vid mismunandi a&steedur (Field, 2018; Graham
o.fl., 2008; Heck, o.fl., 2013). Raudenbush og Bryk (2002) segja a& rannséknir
& ndmsgengi arganga krefjist fjdlstigagreininga, med peirri adferd sé haegt ad
sj4 hvernig sambaerilegum hépum farnast { mismunandi samhengi. | pessu tilfelli
voru framhaldsskélar pad mismunandi samhengi sem skilur & milli sambaerilegra
nemenda sem héfu ndm i peim. Fjdlstigagreining hefur pad umfram
dreifigreiningu og linulega adhvarfsgreiningu (e. linear regression) ad geta
metid studla og stadalvillur med areidanlegum heetti 1 likani pé til stadar sé
fylgni milli frumbreyta og pé dreifitdlur séu éjafnar milli hépa (Field, 2018;
Heck o.fl., 2013). Fjdlstigalikén standast pessar forsendur pvi betur en likén &
einu stigi greiningar. Einnig er haettan 4 héfnunarmistdkum minni en 1 linulegum
adhvarfsgreiningum & einu stigi (Heck o.fl., 2013). Mikilveegasti eiginleiki
fiolstigalikana er ad greiningareiningin getur i einu likani baedi veri®
einstaklingar og hépar, nemendur og skélar (Heck o.fl., 2013). P4 parf ekki a&
nota heildarmedaltal allra skéla til a& lysa tengslum pess vid adrar breytur,
heldur eru i greiningunni notadar peer einingar sem verid er ad rannsaka,
medaltal hvers skéla. Einnig er komist hja vandanum sem fylgir pvi aé purfa ad
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treysta & breytur sem lagdar eru saman & haerra stigi (t.d. skélamedaltdl) og
getur leitt til ,,samhengisrokvillu” (Robinson, (1959/2009; Sirin, 2005).

Samhengisrékvillan (e. the ecological fallacy) er ad gefa sér vid tdlkun
tolfreedilegra athugana ad séu tengsl til stadar 4 stigi hépa, séu pau einnig fil
stadar 4 stigi einstaklinga. Alyktanir um einkenni einstaklinga eru pa leiddar af
(e. deduction) &lyktun um hép sem peir tilheyra. Robinson (1959/2009)
reiknadi 1idni pess ad félk meeldist dleest og hlutfalls ibda feeddra utan
Bandarikjanna i mismunandi rikjum i BNA. Reyndust vera neikvaed tengsl par &
milli (r = -0,53) en pegar reiknad var hver tengslin voru milli innflytiendastédu
og bleesi hja einstaklingum voru pau jdkvaed (r = 0,12). Hann varadi pvi vié a®
draga med pessum haetti alyktanir um einstaklinga af einkennum heilda.

| pessari rannsékn var athugad hvort tengsl fyrri namsérangurs og efnislegrar,
félagslegrar og menningarlegrar st68u nemenda veeru &Snnur & stigi
framhaldsskéla en 4 stigi einstaklinga. Med fjélstigagreiningum var stefnt ad pvi
ad gera greinarmun i einu télfreedilikani & breytileika innan héps nemenda sem
einum hdpi einstaklinga og mun milli framhaldsskéla sem einum hdpi skéla.
Talkun & nidurstédu greiningarinnar byggdi & Gtskyrandi nélgun (e. explanatory)
frekar en forspar nalgun (e. predictive). Eftir sem &8ur voru reiknud spagildi
fylgibreytu en gengid var Gt frd kenningu um tengsl félagslegra breyta sem
sidan rédu pvi hvernig tolfreedilegar greiningar voru gerdar, i stad pess ad lata
tolfreedilega paetti rdda pvi hvada greiningar voru gerdar (Heck o.fl., 2013, s.
76). Alyktun & grunni fislstigalikans tekur annars vegar til fastra ahrifa (e. fixed
effect) sem gaetu til deemis verid fastar hallatélur skéla og hins vegar il
breytileika 6pekkira stika (e. parameter) i likaninu eda breytilegra &hrifa (e.
random parameter) sem gaetu verid breytilegir skurdpunktar skéla. Hér beinist
talkunin @& hinum breytilegu ahrifum breyta i likénum, t.d. mismunandi
skurdpunktum milli skéla par sem allir hafa sému hallatélu tengsla. bannig
opnadist fyrir athugun 4 mismunandi &hrifum félagslegs uppruna 4 innritun og
namsframvindu eftir pvi i hvada framhaldsskéla nemandinn gekk a& teknu tilliti il
breytileikans & stigi einstaklinga.

Fjslstigalikén eru byggd upp i skrefum, fré einfaldari til fléknari. Undirbaningur
gagna og gagnagreining eru adskildar adgerdir (Field, 2018; Heck o.fl., 2013).
Undirblaningur gagna i fjélstigalikani kallar & mi&jusetningu (e. centering)
frumbreyta sem meeldar eru & samfelldan kvarda (Field, 2018, s. 950-957;
Heck o.fl., 2013, s. 65, 126—130). betta er gert til pess ad getad talkad
skurdpunktinn i likani & stigi eitt sem medaltal allra skéla leisrétt fyrir
frumbreytum likans (Enders og Tofighi, 2007) af pvi ad hallatdlu pessara
frumbreyta er eftir sem a8ur haegt ad tilka med sama haetti hvort sem breytan er
midjusett eda ekki (Heck o.fl., 2013, s. 65).
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Vié innsetningu breyta var notud REML adferd (e. restricted maximum
likelihood) sem raslegt pykir ad taka fram yfir adra méguleika (einkum ML eda
e. maximum likelihood) T fjélstigagreiningu sé fjéldi hdpa & stigi tvé ekki mikill
eins og hér var (N = 30) (Heck o.fl., 2013 s. 20).

Huga var® ad pvi hvada formgerd samdreifni (e. covariance structure) eefti ad
nota i greiningunni. Formger® samdreifni segir til um hvort og b4 hvada
samfylgni (e. covariance) gert er rad fyrir milli breyta likansins. Akvéréun mé
taka & grunni gilda fyrir métgaedi likana (AIC og BIC), en hér var valid ad nota
formgerd sem kalla m4 sjélfsteeda (e. variance components eda VC, einnig e.
independent components) frekar en Sskipulagda formgerd (e. unstructured eda
UNR). Med sjélfsteedri formgerd samdreifni (VC) er gengid at frd pvi ad
breytileg ahrif (e. random effect) i likaninu séu 6has hvert 6&8ru og hafi
sambeerilega dreifni. Gert rdd fyrir ad ekki sé fylgni milli skurdpunkta og
hallatalna eininga & stigi 2 (skéla) og pvi sé haegt ad lysa hallatdlunum med
einum studli og skoda skurdpunktana sérstaklega. Sé valid ad nota Sskipulagda
formgerd samdreifni (e. unstructured covariance structure) er reiknad med hver
fylgnin er milli breytileika hallatalna og skurdpunkta skéla en heettan &
fastheldnimistokum eykst en minnkar samsvarandi 4 h&éfnunarmistékum (Field,
2018, s. 948; Heck o.fl., 2013, s. 110).

Ljést var ad fjsldi i rannséknarhépnum (N = 3544) gaf nzegjanlegt afl &
einstaklingsstigi til pess ad hzetta 4 fastheldnismistkum veeri litil (Field, 2018).
S0 spurning vaknadi hvort nég veeri ad hafa 30 maelingar & stigi skéla eins og
var [ pessari rannsékn (Snijders, 2005). Algengt vidmid er segir Field (2018, s.
950) ad lagmarkid skuli vera 20 meelingar 4 hzerra stiginu. Samkveemt Maas og
Hox (2015) eru adhvarfsstudlar fjolstigagreiningar ébjagadir i Grtaki med 30
tilvik & 2. stigi. P6 sé mdgulegt ad stadalvillan geti verid of lag og pvi reikna
beir sér til ad mdgulega séu t.d. neerri 9% likur & hdfnunarmistdkum med svo fa
tilvik & stigi 2 en ekki 5% eins og venja er ad mida vid. bannig ad pd haegt sé
ad talka adhvarfsstudlana af nokkru éryggi verdi ad fara geetilega vid ad tilka
marktaekni peirra og pvi sé rédlegt ad margfalda likindatéluna (p) med tveimur
leiki einhver vafi & um tdlkun hennar (Maas og Hox, 2015). Aflis i
fislstigalikdnum til a& greina &hrif & stigi 2 er naemara 4 fjdlda hépa 4 stigi 2
heldur en fjdlda athugana & stigi 1 (Heck o.fl., 2013, s. 20). Eftir pvi sem likén
verda fléknari parf fleiri maelingar & &llum stigum.
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Midjusetning breyta og innan hépa fylgni i fjélstigagreiningum

Frumbreyturnar 4 stigi tvé fyrir skéla, ESCS, kyn og vidhorf, voru midjusettar &
heildar medaltal (e. grand mean centering) pannig ad medaltal allra nemenda
var sett & 0 og medaltal allra skéla var lika O, en skélar héféu afram mismunandi
gildi fyrir med&altélin (tafla 10). Einstaklingsmeelikvardi 4 ESCS var einnig
midjusettur pannig ad medaltalid var O og stadalfravikid 1 (ZESCS). Vegna
midjusetningar & ndll var haegt ad tilka studulinn fyrir ZESCS i likdnum sem
tengsl vid fylgibreytuna (ndmsérangur i steerdfraedi) veeri nemandi med einu
stadalfraviki  heerri  efnislega, félagslega og menningarlega stédu en
med&alnemandinn (Heck o.fl., 2013, s. 66, 79). bessi nalgun vid mi&jusetningu
var valin pvi hér beindist athyglin ad mun milli skéla Gt fré& einkennum peirra
leisrétt fyrir pjosfélagsstodu einstaklinga (Field, 2018, s. 951; Heck o.fl., 2013,
s. 78), pvi hvort og hvernig tengsl ESCS og ndmsérangurs komu fram sem
munur & milli framhaldsskéla leidrétt fyrir pjosfélagsstodu, kyni, bisetu og
vidhorfum til skéla.

Reiknud var innan hépa fylgni (e. intraclass correlation, ICC) einkunna nemenda
i steerdfreedi i mismunandi framhaldsskélum. Innanhépafylgni i fjéIstigalikani er
skilgreind sem summa milli hépa kvadrata sem hlutfall af heildarsummu kvaérata
(icc = a2, /(a2 +02)). Sé pessi breytileiki i linulegri adhvarfsgreiningu eda
dreifigreiningu takmarkadur & stigi eift, t.d. undir 0,05 e&a ad minna en 5% af
breytileika & fylgibreytu skyrist af flokkunarbreytunni, pykir ekki 4steeda til pess
ad gera fjdlstigagreiningu af pvi ad pa veeru héparnir (skélarnir) likir hver
66rum (Heck o.fl., 2013, s. 8). i fjdlstigagreiningu parf fyrst ad reikna innan
hépa fylgni (ICC) me& pvi ad setja upp svokallad nill-likan. bad samsvarar
adhvarfsgreiningu & stigi einstaklings eda dreifigreiningu, en er seft upp sem
fislstigagreining (Heck o.fl., 2013, s. 78). Jéfnur linulegra fjdlstigalikana eru
skrifadar upp i vidauka 11 og tvikosta fjdlstigalikana i vidauka 15.

4.6 Sidferdileg alitaefni og réttmaeti alyktana

Samkvaemt samtékum breskra rannsakenda menntavisinda ber ad gera grein
fyrir hvernig rannsakandi fer ad pvi ad fylgja leisbeiningum um sidferdilega
réttar rannséknir (BERA, 2018). Samtdkin visa til fimm sameiginlegra
meginreglna rannsakenda 7 félagsvisindum, sem pau gera aéd sinum: rannséknir
séu i pagu lydraedis; virdi rétt einstaklinga; séu heidarlegar; séu samfélagslega
dbyrgar; hamarki &vinning og lagmarki skada. Virding og traust eru lykilpaettir i
abyrgum rannséknum & svidi menntavisinda (BERA, 2018). Sigurdur Kristinsson
(2013) fjallar um fjérar meginreglur sem liggi til grundvallar sidareglum i
rannséknum & svidi heilbrig&isvisinda; sjélfreedisregluna, skadleysisregluna,
velgjéréarregluna og réttlaetisregluna (Sigurdur Kristinsson, 2013). A& breyttum
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breytanda m& hafa peer fil vidmidunar i menntarannséknum. Sidanefnd
haskélanna um visindarannséknir hefur sett sér sidareglur (Sidareglur
haskélanna um visindarannséknir, 2020) og er reynt ad fara eftir peim i hvivetna
i pessari rannsékn.

Rannséknin sem hér var gerd flokkast sem gagnarannsékn eins og peer eru
skilgreindar i I6gum um visindarannséknir & heilbrig&issvidi (nr. 44/2014). Sem
fyrr segir var® gagnasafnid til med samtengingu gagna. Notud voru
fyrirliggjandi gagnaséfn og einstaklingar téku ekki virkan pétt i rannsékninni.
Ekki er gert rad fyrir ad slikar rannséknir purfi sampykki utanadkomandi adila &
bord vie sidanefndir haskélanna um visindarannséknir (I16g nr. 44/2014;
Sidareglur haskélanna um visindarannséknir, 2020). i pessari rannsékn veittu
baer stofnanir sem (tvegudu gégnin, Menntamélastofnun og Hagstofa islands,
sampykki & grunni lysingar & tilgangi rannséknarinnar. Rannséknin hefur veri®
tilkkynnt med samskonar lysingu til Persénuverndar (tilkynningarnimer
$7332/2015 og S8036/2016) sem eftirlitsadila og gerdi stofnunin ekki
athugasemdir.

Hér eru tengd saman prji gagnaséfn sem urdu til i reglubundnu starfi opinberra
stofnana. Gagnasdfnin voru tekin saman i 8&rum tilgangi en ad gera pessa
rannsékn. Mikilvaegt er i pvi efni ad stofnanir, sem &fludu gagnanna, haféu allar
hlutverki ad gegna i rannséknum. Nédmsmatsstofnun og sidar Menntamalastofnun
i menntarannséknum samkveemt [6gum um paer stofnanir (nr. 168/2000; nr.
91/2015), Hagstofan gagnvart midlun tolfreedilegra upplysinga i pagu
rannsékna (Ldg um Hagstofu islands og opinbera hagskyrslugerd nr. 163/2007)
og tilgangur PISA verkefnis OECD er ad rannsaka menntun (PISA, 2019). bad er
bvi i samraemi vid hlutverk pessara stofnana a& nota pau gégn sem paer hafa
lagt til.

Samkvaemt skilgreiningum laga um persénuvernd (nr. 90/2018) var ekki unni&
med persénuupplysingar par sem persénuaudkenni hafa veri® afmad ar
gagnasafninu. Upplysingarnar tdldust heldur ekki vidkveemar samkveemt pessum
sdmu 18gum. Rannsakandi gat ekki persénugreint einstaklinga i gagnasafninu og
gerdi rédstafanir til pess ad ekki veeri haegt ad greina einstaklinga vegna
arvinnslu gagnanna. Nemendurnir i gagnasafninu voru pvi ekki eiginlegir
bétttakendur 1 rannsékn. bé unnié vaeri med gégn um einkahagi peirra, par sem
voru upplysingar um einkunnir, pjé6félagsstédu, bisetu, innritun
framhaldsskéla, kyn og ndmsframvindu og peer ad auki tengdar saman, pa voru
baer épersénugreinanlegar (I6g um persénuvernd nr. 90/2018). Med& pessu var
sjélfraedisreglan (Sigurdur Kristinsson, 2013) virt ad svo miklu leyti sem han kom
til 4lita, enda pétti ekki astaeda til pess ad leita upplysts sampykkis. betta breytir
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audvitad ekki pvi ad nemendur i gagnasafninu eiga rétt & virdingu og ad
upplysingar um péd séu medhéndladar af nzergeetni og én fordéma gagnvart
samfélagslegum eda persénulegum einkennum peirra eins og BERA kvedur &
um (BERA, 2018) og sidanefnd héaskélanna tilgreinir einnig sérstaklega
(Sidareglur haskdlanna um visindarannséknir, 2020). BERA (2018) Utlistar ad
nidurstddur rannsékna & formgerdu &jafnrétti & grunni einkenna & bord vid
bjédfélagsstodu, busetu og kyn hafi ahrif 4 pau félagstengsl sem verdi fil i
rannséknum og pad sé hluti af dbyrgd rannsakanda ad syna nzergaeetni gagnvart
bessu &jafnrétti vid birtingu nidurstadna sinna. betta er i samreemi vié
skadleysisregluna um visindarannséknir (Sigurdur Kristinsson, 2013). Engum er
heetta blin af pvi ad vera i gagnasafni rannsdknarinnar og pvi er reglunni um
skadleysi einnig fullneegt hvad pad vardar. BERA (2018) segir ad rannséknir &
vidkveemum hépum og viskveemum félagstengslum purfi ad svara fyrir hvort
baer auki enn 4 &jafnréttid eda kunni ad auka skilning sem beetir forsendurnar til
bess ad draga Gr pvi. Takist hid sidarnefnda mé& heimfeera pad &
velgjérdarregluna, ad rannséknir séu i pagu peirra sem rannséknina vardar. i
vidmidum Rannis (e.d.) um vandada starfsheetti i rannséknum er visad il
alpjéslegra reglna sameiginlegar visindarannséknum & bord vié heilindi,
vandvirkni og nékvaemni sem beri aé fylgja. | pessari rannsékn var pad haft ad
leidarljési ad fylgja ofangreindum reglum um vandada starfshaetti.

Réttmaeti rannsékna hvilir & pvi ad hvada marki kenningar og gégn stydja vié pé
talkun & nidurstddum sem maeliteekid gerir rdd fyrir (Gudmundur T. Heimisson,
2021). Reynt er ad tryggja réttmeeti (e. validity) peirra dlyktana sem dregnar eru
af Grvinnslu gagnasafnsins med pvi ad gera skyra grein fyrir peim adferéum
sem beitt var vid Grvinnsluna. Réttmaetid hvilir pvi ekki adeins & areidanleika
meeliteekja. Hanberger (2014) segir ad vid notkun gagna frd PISA megi gera
réd fyrir hugsmidaréttmaeeti (e. construct validity) meelinga & tengslum
bakgrunnsbreyta og fylgibreyta, hér vid ndmsarangur, skélaval og
ndmsframvindu. bversni® rannsdknar styrkir innra réttmaeti hennar (Field, 2018).
Bae&i Hanberger (2014) og Rutkowski og Rutkowski (2013) efast um réttmaeti
samanburdar skélakerfa & grunni gagna ar PISA en segja um lei& ad pessi gégn
megi nofa il pess ad rannsaka einstaka skélakerfi eins og hér er gert.
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5 Nidurstédur: Innritun hépa nynema,
hreyfanleiki og namsframvinda i framhaldsskélum

i pessum kafla eru nidurstédur rannséknarinnar settar fram. Rannséknin tekur fil
nemenda sem innritudust i framhaldsskéla haustid 2006 og nédmsgengi peirra til arsloka
2012. Leitad var svara vid tveimur megin rannséknarspurningum: A& hvada marki voru
einkenni nynemahdpa framhaldsskéla til marks um félagslega adgreiningu? Hver voru
tengsl pjédfélagsstédu og namsgengis i framhaldsskéla?

| fyrsta hluta kaflans er fjallad um tengsl félagslegs bakgrunns framhaldsskélanema vié
namséarangur peirra 4 samraemdum préfum vid lok grunnskdla. i 68rum hluta er grafist
fyrir um pé félagslegu krafta sem voru a& verki vid innritun i framhaldsskéla & timum
valfrelsis og samkeppnispréfa. i pridja hluta er greining & namsframvindu nemenda i
framhaldsskélum og peim félagslegu &flum sem par voru ad verki. Gerd er grein fyrir
tolfreesilikdnum, breytum og télfreedilegri Grvinnslu umfram pad sem pegar hefur veri®
gert eftir pvi sem tilefni er til.

5.1 Nynemahépar framhaldsskéla: fyrri namsarangur og
bjodfélagsstada

i pessum hluta eru seftar fram nidurstddur greiningar & nynemahépum framhaldsskéla
ad lokinni innritun. Athugad var hver tengsl félagslegs bakgrunns nemenda voru vié
fyrri ndmsdrangur nynema i islensku og steeréfreedi vid upphaf skélagéngu i
framhaldsskéla. Greint var hvernig mismunandi fyrri ndmsérangur nynemahépa
einstakra skéla tengdust bjésfélagsstédu peirra, kyni, basetu og vidhorfum til skéla.
Fyrst er gerd grein fyrir rannséknarspurningum og ftilgdtum, sidan nidurstédum
greininga & fengslum félagslegs bakgrunns nemenda vi& fyrri ndmséarangur, hver
tengslin voru parna & milli i skélum og hvada bakgrunnur tengdist mun 4
nynemahépum framhaldsskdla.
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5.1.1 Rannséknarspurning og tilgatur um tengsl forsendna
nynemahépa til frekara nams og pjodfélagsstodu peirra

Leitast var vid ad svara rannséknarspurningunni: Hver voru tengsl némsérangurs vié lok
grunnskdla og pjééfélagsstédu medal nynema framhaldsskéla haustid 20067

Lati& var reyna & eftirtaldar fimm tilgatur, sem settar voru fram i [j6si peirra freeda sem
adur hafa verid rakin:

1. Efnisleg, félagsleg og menningarleg stada nemenda (ESCS; bjédfélagsstada)
tengdist némsérangri & samreemdum préfum grunnskélans

2. Kyn, biseta, atvinnustada og menntun foreldra tengdist fyrri ndmsérangri

3. Menningarlegar eigur og vishorf héfsu sterkari tengsl vid ndmsérangur en
eigur heimila og tekjur fjslskyldna

4. Tengsl voru milli medaltala pjésfélagsstodu nynemahdpa framhaldsskdla og

medaltala fyrri ndmséarangurs i grunnskdla

5. Innritun nynemahdpa med mikinn fyrri ndmsdrangur i skéla tengdist
bjésfélagsstddu, busetu, kyni og vidhorfum nemenda til skéla eftir ad leidrétt
var fyrir tengslum pessara breyta vi& ndmséarangur einstaklinga

5.1.2 Tengsl fyrri namsarangurs og bakgrunnsbreyta
Tengsl pjédfélagsstédu og némsérangurs

Tilgata #1 var ad ndmsérangur nemendahdpsins sem innritadist i framhaldsskéla haustid
2006 meeldist betri & samreemdum préfum eftir pvi sem efnisleg, félagsleg og
menningarleg stada nemenda veeri heerri. Sambandi pjd&félagsstodu einstakra
nemenda og einkunna peirra i islensku er lyst & mynd 15 og i t&flu 7. Eftir pvi sem
efnisleg, félagsleg og menningarleg stada nemenda var haerri, peim mun betri var
ndmsérangurinn. betta voru midlungi sterk tengsl samkvaemt Cohen (1992).
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Mynd 15 Tengsl| pjédfélagsstédu og islenskueinkunna & samreemdum préfum
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islenskueinkunn (ISL)

10

Efnisleg, félagsleg og menningarleg stada (ESCS)

Hid sama gilti um einkunnir i steeréfreedi (tafla 7) og saman stydur nidurstadan tilgatu
#1 um tengsl milli pjédfélagsstédu og ndmsarangurs. Tafla 7 synir i nedri hluta fylgni (r)
breyta rannséknarinnar og var fylgnin yfirleitt t5lfraedilega markteek. i efri hluta t&flunnar
er skyringarhlutfall pessarar fylgni (R?) synt i présentum (%). Fylgni ndmséarangurs i
islensku og steréfraedi var sterk (skyringarhlutfall (R?) = 53%). bessar fylgibreytur
rannséknarinnar tengdust flestum frumbreytunum. Breytan sem lysir eigum heimila
(vidauki 7) hafsi tengsl vid tekjur heimila og eins og edlilegt er tiltdlulega mikil tengsl
vi® breytur sem han annad hvort var hluti af eda myndudu pessa breytu. Annars voru
tengslin litil vid adrar breytur par med talid némsérangur. Efnisleg gaedi fjdlskyldna
tengdist tekjum, en pé takmarkad og ekki ndmsarangri i islensku eda steerdfraedi.
Menningarlegar eigur & heimili, par sem spurt var um klassiskar bdkmenntir,
lj68abackur og listaverk, tengdust heimanédmsadsteedum med midlungi sterkum haetti (R?
= 12%) og bdkaeign enn sterkar. bessar breytur voru mezeldar med mismunandi
spurningum og bvi éhadar innbyréis. Adeins bdkaeign tengdist nédmsérangri, eftir pvi
sem nemendur sdgdu bdkaeignina meiri voru einkunnir haerri. Kyn nemenda haféi
enga markver®a tengingu vié adrar breytur. Baseta 4 héfudborgarsvaedinu frekar en 4
landsbyggdinni fylgdi haerri pjédfélagsstédu og heerri tekjum. Vidhorf nemenda til
grunnskéla sins haféu litil tengsl vis adrar breytur sem bendir til pess ad parna hafi
verid meeld hugsmid 6has hinum. Tekjur foreldra fylgdu heerri pjé&félagsstodu og
heerri atvinnustdédu starfs peirra en annars virdist fylgni heimilistekna vi& adrar breytur
rannséknarinnar hafa verié litil.
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Tafla 7 Fylgni rannséknarbreyta og skyringarhlutfall hennar

Skyringarhlutfall

R?) % © 5 E
( ) o o 5 = S
5 o | o > 8
© = » o]
|8 [213|2]|s| B |2 e
= I 2 b7 8 = § 9] ) %) v
o) 3 :0 [} @ L o o o £ =
8 = < o) = c < > G =
[l = = S S E = o o] c c =
% 0 % & & c € = | | & o 5 o S
c = PR Q 0 £ c = .2 c = = <= =
© 8 s, S| 0 2| | | | @ © g | 2 | 3
N ) <z @ a < > i} ] > T o S =
islenska 1 53 3 2 10 8 8 1 0 5 2 10 4 3
Staerdfraedi ,73* 1 0 2 10 8 8 2 0 4 3 8 5 4
Kyn; Stalkur 17 05 1 o o 0o 0 0 0 O 1 0 0 0
Blseta; héfudborg 13 15 1 8 8 4 2 2 1 0 0 0 4
pj6sfélagsstada’ 31 ,32 404 29 1 64 59 37 19 18 2 16 2 14
Atvinnust. foreldra ,29 ,28 28,80 1 20 4 1 5 1 6 0 10
Menntun foreldra ,28 ,28 -,04 20 77 45 1 5 1 5 3 6 1 6
Eigur & heimili? .10 13 -,03 14,61 21,23 1 71 25 27 16 1 7
Efnisleg geedi -,06 - 04 g4 44 11 841 1 5 0 0 5
Menningarlegar eigur 22 |19 .05 08,42 23 23 50 10 1 12 18 2 3
Heimanamsadst. 14 7 -,09 ,34 12 16 ,52 ,23 ,35 1 4 4 2
Baekur? 31 28 06,40 25 25 40 06 43 21 1 1 3
Visdhorf til skéla 19 ,23 13 ,07 ,09 12 13 19 ,10 1 0
Tekjur 16 19 21,37 31 24 26 22 16 1416 04 1

Skyringar: * Fylgni flestra breyta i téflunni var t6lfreeSilega marktaek vid p < 0,001, skéletradir fylgnistudlar voru marktaekir vid

p < 0,01 en fylgnin var ekki marktaek par sem studlarnir eru dauflitadir. Ndllinu er slepp framan vid kommuna til pess ad

spara plass. 'Pjé&félagsstadan var maeld med atta breytum (mynd 4); heildarkvarda fyrir efnislega, félagslega og

menningarlega st6&u nemenda (ESCS); bremur undirkvéréum hans sem voru haesta atvinnustada foreldris (HISEI), menntun
foreldra talin 4 4rum (PARED) og eigur heimila (HOMEPOS). 2Eigur heimila skiptist i prja kvar&a; efnisleg geedi fjdlskyldna,
menningarlegar eigur peirra og heimanadmsadstsedur nemenda (Vidauki 7). *Fjsldi béka & heimili var hluti heildarkvardans

fyrir eigur heimila en var hér lika meeldur sem sjélfstzed breyta.
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Gerd var linuleg fjdlbreytuashvarfsgreining 4 tengslum fyrri nédmsarangurs 4
samreemdum préfum 10. bekkjar grunnskélans og breyta, sem hver med sinum heetti
lysti félagslegum bakgrunni nemenda; kyni, busetu, bjédfélagsstodu, vishorfi fil
grunnskélans sem nemendur gengu i og tekjum fjdlskyldna peirra (sjd nanar toflu 7).
Tilgangurinn var ad greina nanar tengsl pjé&félagsstédu og némsérangurs.

Leisrétt var fyrir basetu nemenda og kyni 1 8llum likénum og um leid kom fram hvort
bessar &skipudu stédur nemenda hoéféu eitthvert skyringargildi fyrir ndmsarangur
beirra. Kyn nemenda og biseta hafa synt sig ad tengjast drangri & samreemdum préfum
grunnskdlans (Sigurgrimur Skdlason og Finnbogi Gunnarsson, 2006) en stilkur i hépi
batttakenda héféu fengid heerri einkunn (M = 32,5) & samreemdu préf i islensku en
piltar (M = 29,3). Fyrst var seft fram grunnlikan sem leiddi fram skyringargildi
bjésfélagsstdsu og vidhorfa auk mislunarahrifa milli peirra leidrétt fyrir basetu og kyni
(Iikan 1). Jafna pess var:

ISL; = by + by;KYN + by; BUSETA + bs;ESCS + b,;CARPREP + bs;ESCS » CARPREP Jafna 1

Sidan var athugad hver voru &hrif kvardana priggja sem mynda ESCS (likan 2) og pé
hrif undirkvarda eigna & heimili (HOMEPOS) (likan 3). Til pess ad f& hugmynd um
hvort félagslegur bakgrunnur tengdur menntun og menningu eda bakbrunnur tengdur
vinnumarkadi og eigum tengdist frekar ndmsérangri voru sett upp tvé likén (likan 4 og
likan 5). i likani 4 voru menntun foreldra, menningarlegar eigur og baekur, allt
meelingar sjélfsteedar hver frd annarri dsamt midlunardhrifum pessara breyta og
efnislegra geeda heimila en si meeling var 6h&d hinum. b4 var daeminu sniid vid og
skodad hvort breyturnar sem tengdust vinnumarkadi og eignum, haesta atvinnustada
foreldris, efnisleg geedi fjdlskyldna og heimandmsadsteedur, misludust um menntun
foreldra. Loks var sko&ad hver tengsl tekna voru i likani med atvinnusté®u foreldra og
menntun bpeirra, en par var minni upplysingum til aé dreifa af pvi aé feerri foreldrar
sv8rudu peim spurningalista en nemendur sem svérudu sinum spurningalista og likanié
i pvi efni 6likt 88rum (likan 6). Alls voru pvi gerdar sex adhvarfsgreiningar par sem
drangur i islensku var fylgibreytan (tafla 8) og adrar sex fyrir drangur i steeréfraedi (tafla
9).

Fyrsta likanid stadfesti fyrri nidurstédu um tengsl pjésfélagsstodu og nédmsérangurs,
staerdfraedi. Tekid var tillit til vishorfa nemenda til grunnskélans og athugad hvort ahrif
bjésfélagsstdsu & einkunnir hafi midlast um vidhorfin. Vidhorfin héféu ahrif (b = 0,19)
en midlunarahrif voru ekki til stadar. | likani 2 reyndi & hver tengsl atvinnustédu og
menntunar foreldra vaeru vi® ndmsarangur nemenda &samt breytu fyrir efnislegar eigur
heimila. Eigur heimila hoféu tolfreedilega markteek en litil tengsl vi® ndmsarangur i
islensku og ekki i steerdfreedi. Baedi atvinnustada foreldra og lengd formlegrar
menntunar bpeirra haféi tengsl vid ndmsdrangur sem ndmu um fimmtungi Gr
stadalfrdviki. betta studdi tilgdtu #2 um slik tengsl. begar kvar&arnir sem mynda
breytuna fyrir eigur heimila voru sko&adir hver fyrir sig (t6flur 8 og 9, likén 3) syndi
mat nemenda § fjdlda bdka & heimili sinu sterkustu tengslin vid ndmsérangur eda um
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fjoréung ar stadalfraviki. Kvardinn fyrir heimandmsadsteedur kom naestur og pa
menningarlegar eigur heimila, pannig ad eftir pvi sem nemendur ség&u adsteedur betri
og gripi hdmenningar fleiri var ndmsérangurinn betri. Athyglisvert verdur a& teljast ad
tengslin milli ndmsérangurs og efnislegra geeda, maelt sem hlutir, taeki, 16l og hisnaesi,
skyldu hafa neikvaed tengsl vid ndmsérangur pannig ad hann var minni eftir pvi sem
gaedin voru meiri. Pessi andsteedu tengsl milli kvarda sem saman mynda kvardann fyrir
eigur heimila, skyra vaentanlega pau takmérkudu tengsl sem kvardinn i heild hafsi vis
ndmsarangur.

Hafa verdur i huga pegar t6flur 8 og 9 eru lesnar sé hinn stadladi hallastudull (b)
naleegt ndlli er um litil &hrif ad reeda hvort sem pau eru markieek eda ekki af pvi ad
begar svo margir eru i Grtaki eins og hér (t.d. df = 3620 i likani 1), getur litill munur
verid marktaekur (Tabachnick og Fidell, 1996).
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Athugunin & pvi hvort ndmsérangur tengdist frekar atvinnu foreldra og efnahag en
menntun og menningarlegum eigum syndu tengsl sem vert er ad gaumgaefa (t5flur 8
og 9, likén 4 og 5). bar sem fram haf&i komi& fylgni milli atvinnustédu og menntunar
foreldra sem nélgadist ad vera sterk (r = 0,45) var akvedid ad greina midlunardhrif
menntunar og menningarbreyta um breytuna fyrir efnisleg gaedi fjdlskyldna (WEALTH),
en efnisleg gaedi hdfdu ekki markverda fylgni vid menntun foreldra (tafla 7). Sterkustu
midlunarahrifin 7 t8flum 8 og 9 voru samvirknidhrif menntunar foreldra og atvinnusté&u
peirra sem skyrdu ndmséarangur sterklega (b = 0,58). bad er athyglisverd nidurstada en
varla éveent midad vid fylgnina milli pessara breyta. Bein hrif breyta fyrir menntun
foreldra, menningaraud og bdkaeign maeldust sambeerileg og i fyrri ltkénum (likdn 2).
Ahrif menntunar foreldra & einkunnir eda &hrif hamenningarlegra eiga, midludust ekki
um efnisleg gaedi en pad gerdi bdkeign heimila. Vaeri békaeignin mikil skiptu efnisleg
gaedi enn minna mali fyrir ndmsdrangur i steerdfreedi. bessi tengsl meeldust ekki
tolfreedilega marktaek fyrir islensku. Tengsl breyta fyrir atvinnu og eignir voru fléknari
(Iikdn 5). Bein tengsl atvinnustédu foreldra vid nédmséarangur reyndust neikveed en um
lei& umtalsverd, baedi i islensku og steerdfraedi. bessi tengsl haféu haft jakvaett formerki
i fyrri likénum og 4lika styrk. | likani 5 héféu hin efnislegu geedi og
heimandmsadstaedur ekki lengur pau beinu t5lfreedilega markteeku ahrif sem maeldust
adur 1 likénum 3. Einu markteeku midlunaréhrifin voru ad ahrif efnislegra gaeda &
einkunnir i islensku misludust um menntun foreldra, ad veeru efnisleg gaedi meiri
tengdist aukin menntun foreldra ndmsarangri med neikvaedum haetti.

Tilgdta #3 um sterkari tengsl félagslegs bakgrunns sem rekja meetti til menntunar og
menningar vid nédmsdrangur, en pess bakgrunns sem rekja meetti til atvinnustédu og
eigna, fékk pann studning ad efnisleg gaedi fjélskyldna tengdust némsdrangri med
neikveedum haetti (likdn 3). A& &8ru leyti voru tengslin sambeerileg hvor samsetning
breyta sem skodud var. Menntun foreldra og atvinnustada foreldra tengdust
ndmsérangri med &lika haetti eda midlungi sterkum. betta &tti vid baedi pegar bein ahrif
voru meeld (likén 2) og pegar athugad var hvort hrifin mégnudust eda ryrnudu vié ad
tengjast 68rum breytum af sama saudahsi (Ikén 4 og 5). Munurinn var ad atvinnustada
foreldra reyndist vera st breyta, af peim sem lystu stédu foreldra & vinnumarkasi og
eigum peirra, sem tengdist laegri einkunnum T islensku og steeréfraedi pegar paer voru
greindar sérstaklega.
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Sidasta likanid skodadi tengsl heimilistekna samkvaemt svérum foreldra peirra nemenda
sem voru i rannséknarhépnum. barna var breytu fyrir eigur heimila sleppt en kvardarnir
sem mynda pé breytu skodadir hver i sinu lagi. Tekjur fjdlskyldna héféu tolfreesilega
marktaek tengsl vid ndmsérangur i baedi islensku og steerdfraedi en pad voru litil tengsl.
A8 66ru leyti syndi greiningin (Iikdn 6) sambeerilega nidurstédu og fram haféi komis,
haerri atvinnustada foreldra og lengri skélaganga peirra tengdist meiri némsérangri
baedi islensku og steerdfraedi. Tengsl efnislegra gaeda vid ndmsarangur voru marktaek
og neikvaed. Menningarlegar eigur tengdust ekki &rangri i ndmi, pad gerdu
heimandmsadsteedur aftur & méti, jdkvaed vidhorf til skdla en bdkaeign sterkast. betta
likan gefur ekki &steedu til pess ad alykta ad tekjur hafi i sjalfu sér skipt meira méli en
atvinnustada vid greiningu & tengslum pjééfélagsstédu og ndmsarangurs.

Rétt er ad nefna ad &hrif kyns og bisetu voru tiltdlulega stédug i peim likénum sem seft
voru upp, pau voru télfreedilega markteek i peim 6llum en yfirleitt takmérkud (toflur 8
og 9). bad hafsi jdkvaed &hrif & ndmsarangur i islensku ad vera stilka, en pau ahrif voru
mun minni | steerdfraedi. Ahrif pess ad bia 4 hofdborgarsveedinu komu helst fram
begar undirkvar&ar eigna heimila ségéu til um pjé&félagsstddu (likén 3).

Samantekt

Hér hefur verid gerd greining 4 sambandi ndmséarangurs og pjédfélagsstédu. Skodad
var sérstaklega hvada peettir efnislegrar, menningarlegar og félagslegrar stédu tengdust
ndmsérangri. Likénin i greiningunni syndu sterk tengsl bakgrunnsbreyta vid
ndmsérangur i steerdfraedi og i islensku (tilgéta #1). Skyringargildi likana var &lika
mikid. Pj6&félagsstada nemenda (ESCS) haféi mesta skyringargildid fyrir ndmsérangur.
Atvinnustada og menntun foreldra skyréu sémuleidis umtalsverdan hlut ndmséarangurs.
Bokaeign & heimili tengdist ndmsarangri. Kynjabreytan haf&i ahrif en bésetubreytan
minni. Ahrif menntunar og menningar & heimili virdast hafa mislast um atvinnustééu
foreldra frekar en efnisleg gaedi heimila eda tekjur peirra. Athygli voktu hin gagnsteedu
tengsl breyta sem lystu efnahag fjdlskyldna nemenda og menntun foreldra vid
ndmsframmistédu nemenda, ad einkunnir skuli ekki hafa haekka® med betri efnislegri
sté8u samhlida aukinni menntun foreldra.
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5.1.3 Tengsl pjodfélagsstodu og einkunna & samraemdum préfum

Mikill munur var milli framhaldsskéla & pvi hver fyrri ndmsérangur nynema peirra haféi
verid ad medaltali og hver pj6&félagsstada hdpa nynema var ad medaltali (kafli 4.4 tafla
6). Tilgatan um tengsl milli pjé&félagsstédu og fyrri ndmsérangurs (#1) fékk studning
begar meelt var & stigi einstaklinga. Hér var athugad hvert sambandid var 4 stigi skéla.
Tilgéta #4 var ad tengsl hafi verid milli medaltala pjédfélagsstédu nynemahdpa og
medaltala drangurs peirra & samraemdum préfum ad lokinni innritun i framhaldsskéla.

Mynd 16 Tengsl ESCS og islenskueinkunna i einstaka framhaldsskélum vi& innritun

-1,5 -1 005 90 e 05 1 15

Medaleinkunn nynema i z-stigum
[ ]

-0,8
Medaltol ESCS if—stigum

Skyring: Breyturnar eru meeldar i z-stigum pannig ad fram kemur hvert fravik hvers skéla var frd medaltali allra
skéla sem er O-punktur dsanna sem skerast i mi&ju myndarinnar.

Mynd 16 syndi sterk tengsl milli medaltala einkunna nynema i fislensku og
bjésfélagsstddu nynema i einstaka framhaldsskélum (R2 = 0,52). Eftir pvi sem medal
bjé&félagsstada var haerri pvi heerri var einkunn nynemahdpsins & samreemdum préfum
grunnskdlans. Sambaerileg tengsl 4 stigi einstaklinga voru midlungi sterk (R? = 0,11) (sj&
mynd 15).

Sama mynstur kom fram vardandi steerdfreedi, mynd 17 syndi sterk tengsl milli
bjésfélagsstédu og fyrri nédmsérangurs nynema i einstaka skélum. Styrkur tengslanna (R2
= 0,58) var enn meiri en i islensku. Styrkur tengsla einstaklingseinkunna og
bjésfélagsstddu einstaklinga var midlungi sterkur fyrir steerdfraedi (R2 = 0,11) eins og |
islensku. Tilgata #4 fékk studning af pessum sterku tengslum medaltala ESCS og
medaleinkunna i einstaka skélum ad lokinni innritun i framhaldsskéla.
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Mynd 17 Tengsl ESCS og steerdfraedieinkunna i einstaka skélum
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Skyring: Breyturnar eru meeldar i z-stigum pannig a& fram kemur hvert frévik hvers skéla var frd medaltali allra
skéla sem eru O-dsarnir sem skerast i mi&ju myndarinnar.

Myndir 16 og 17 lysa einkennum nynemahdépa framhaldsskéla ad lokinni innritun. Tengslin
milli hinnar efnislegu, félagslegu og menningarlegu st6du nemenda vi& fyrri
ndmsérangur voru sterkari pegar peim var lyst sem medaltdlum skéla en pegar peim var
lyst sem medaltali allra nemenda. Hér vard ad hafa i huga a8 med& pvi ad reikna
medaltdl nemenda i skélum var breytileikanum & stigi einstaklinga ekki lengur haldié til
haga, sem kalladi & athugun & pvi hvada almenna regla um tengsl sté&u og fyrri
ndmsérangurs giltu innan skéla (tilgéta #5). Athugunarefnid var hvort skélarnir hafi
veri® mismunandi vardandi pessi tengsl pjésfélagsstodu og nédmsérangurs, hvort
tengslin hef&u magnast innan skéla, hvort pau vaeru ébreyt, litil eda jafnvel engin.

Akvesis var ad i framhaldinu yréi studst vid fyrri namsérangur | staerdfreedi sem
vitnisbur® um forsendur nemenda til frekara ndms i framhaldsskélum.

Tengsl innan framhaldsskéla

Gerd var linuleg adhvarfsgreining fyrir tengsl efnislegrar, félagslegrar og
menningarlegrar stédu og fyrri ndmsdrangurs nynema i hverjum framhaldsskéla.
Hallatala pjéofélagsstddu hvers skdla var sidan notud til ad draga upp mynd 18 af
mismunandi tengslum pjédfélagsstodu vid  steerdfraedieinkunn i einstaka skélum.
Nillpunkturinn & lérétta 4snum synir muninn 4 medaltdlum skéla vardandi fyrri
ndmsérangur pegar skélinn var & medaltali sinu fyrir pjédfélagsstédu en drangurinn var
mismikill, eins og &dur hefur veri® lyst. Fram kom ad hallatala skéla var einnig
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mismunandi, eins og sjd ma pegar linum einstakra skéla er fylgt eftir. Tengslin milli fyrri
ndmséarangurs og pj66félagsstédu voru ekki pau sému i dllum skélum.

Mynd 18 Tengsl pjéfélagsstédu og fyrri drangurs i steerdfraedi i skélum (N = 30)
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Framhaldsskélarnir skiptust i tvo élika stéra hdpa eftir pvi hvort tengsl pjédfélagsstédu
og fyrri ndmsérangurs innan peirra voru t6lfredilega marktzek eda ekki. Mynd 19 synir
bé skéla par sem tengslin milli fyrri ndmsarangurs og pjédfélagsstédu voru télfraedilega
marktaek (N = 14). Medaltal allra skéla er synt & myndinni (svarta linan). i pessum
skélum voru tengslin sama edlis og almennt gerdist medal nemenda, ad eftir pvi sem
stadan var haerri pvi haerri var einkunnin. A nallpunkti x-dssins & mynd 19 m4 sjé ad i
flestum pessara skéla voru medaltdl fyrri ndmsérangurs i steerdfreedi nzerri 30 eda
laegri, eda um og undir medaltali argangsins. A hinn béginn voru tengsl
bjésfélagsstdsu og steerdfraedieinkunna ekki t8lfraedilega marktaek i 16 af 30 skélum,
sem segir ad i rimlega helmingi skéla voru tengslin minni en almennt gilti med&al
nemenda. Samkvaemt bvi var einsleitni annad megin einkenni® 4 nynemahdpum
framhaldsskéla.
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Mynd 19 Tengsl pjé&félagsstédu og fyrri ndmsarangurs i skélum (N = 14) par sem sambandis
var marktaekt

Styrkur tengsla pjésfélagsstédu og sterdfraedieinkunna innan einstakra skéla var
athugadur med samanburdi skyringarhlutfalls adhvarfsgreininga (jafna 2) fyrir hvern
skdla (N = 30). Leidrétt var fyrir kynjahlutfalli nemendahdpsins i ljési peirrar éjéfnu
kynjaskiptingar sem var milli skéla a8 lokinni innritun (mynd 11).

STA; = by + by;ESCS; + by;KYN; Jafna 2

Nidurstadan var sett fram & mynd 20 (sbr. t5flu i vidauka 10). A myndinni syna
punktarnir medaltal pjé&félagsstodu skélanna & laréttum as og skyringarhlutfallis leidrétt
fyrir fjslda breyta 7 likaninu (R?) & |68réttum as. | pessari greiningu téldust tengslin milli
ESCS og sterdfraedieinkunna leidrétt fyrir kyni t6lfreedilega marktaek i 12 skdlum eda
40% beirra. Tengslin voru ekki marktaek i 18 skélum og spdnnudu medaltél peirra allan
ESCS skalann (x-4s). Almennt voru tengslin innan skdla ekki sterk pé eitt deemi veeri um
sterk tengsl (R? = 0,41).

Ljést mé vera ad tengsl pjédfélagsstodu og fyrri ndmsarangurs voru ekki pau sému
innan skéla eftir innritun og gilti almennt me&al nemenda fyrir innritun. Fram kom ad
algengara var ad i skélum med lagt medaltal pjoédfélagsstddu veeru tengsl
bj&félagsstédu og steerdfraedieinkunna tolfraedilega marktaek en i skélum par sem
medaltdlin voru haerri.
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Skyringar: Fylltir punktar syna tolfreedilega marktaek tengsl pjédfélagsstédu og einkunna.
Punktalinan synir heildarmedaltal skéla M = 0,79.

Mynd 20 Tengsl| pjédfélagsstédu og skyringargildis adhvarfslikana i skélum

Sterk tengsl medaltals efnislegrar, félagslegrar og menningarlegrar stédu og medaltals
fyrri ndmséarangurs i grunnskéla einkenndu vettvang framhaldsskéla a& lokinni innritun
(myndir 16 og 17). bad zetti ad liggja beint vid ad lykta sem svo ad pessi sterku tengsl
& vettvanginum hafi synt ahrif pjééfélagsstédu i innritunarferlinu. baé kallar samt sem
aour & frekari athugun ad tengslin voru mismunandi i nynemahdépum einstakra
framhaldsskéla og ad i meirihluta peirra voru pau ekki t6lfraedilega marktaek. i flestum
tilvikum voru nynemahdpar skéla einsleitir hvad vardar fyrri ndmsérangur og
bjé&félagsstédu (mynd 20).

Athugun & afli adhvarfsgreiningarinnar (Faul, o.fl., 2007) syndi ad porf veeri 4 68
nemendum i tilteknum skéla til pess a& na vidmidinu um ad likur 4 fastheldnimistékum
vaeru ekki meiri en pau 20% sem midad er vid. Pad atti vid um 11 skdla (tafla 9). bvi var
borf & tolfreedilegri greiningu & skélum sem ekki vaeri med pessum heetti has fislda
nemenda i einstaka skélum. bvi var gerd fjdlstigagreining (Heck o.fl., 2013).
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i peirri greiningu var athugad hvernig &nnur einkenni nynemahépa en medal
bjésfélagsstada peirra tengdust peim mikla mun sem var 4 fyrri ndmsarangri milli skéla.
Munurinn & forsendum nynemahdpa skélanna til frekara nédms (med&aleinkunn
steerdfraedi) var athugadur pegar ekki var adeins litid til pjédfélagsstodu heldur einnig
til blsetu, kynjahlutfalls og skélaadldgunar eins og han birtist i vishorfum il
grunnskdlans.

5.1.4 Fjolstigagreining 4 einkennum nynemahépa framhaldsskéla

Mismunandi fyrri ndmséarangur var helsta einkenni® & nynemahépum framhaldsskéla.
Gerd var fjdlstigagreining til pess ad komast ad pvi hvada bakgrunnsbreytur tengdust
bessum mikla mun & skélunum vardandi forsendur nemenda peirra til frekara nams.
Ekki var spad fyrir um steerdfreedieinkunn pé hin hafi verid fylgibreyta greiningarinnar
heldur var fyrri namsérangur i steeréfreedi notadar til pess ad greina mun &
nynemahdpum vardandi adra peetti sem ekki heféu 4tt ad hafa haft ahrif vi& innritun {
skdlakerfi versleika (Gestur Gudmundsson, 2012). bjé&félagsstada, kyn og vishorf voru
slikir paettir. Blseta sefti edli mals samkveemt hluta nemenda skordur en flestir
nemendur 4ttu val milli tveggja eda fleiri framhaldsskéla (Magnus borkelsson, 2011).

Breytur og adferd

Gerd var linuleg fjdlstigaashvarfsgreining einnar fylgibreytu med pversnisi (e.
univariate cross-sectional linear multilevel regression) & hvort munur & einkunnum
nynemahépa framhaldsskéla tengdist bakgrunnseinkennum pessara hépa leidrétt fyrir
sému einkennum einstakra nemenda (Field, 2018; Heck o.fl., 2013). Stigin i
greiningunni voru nemendur (stig 1) og framhaldsskélar (stig 2). Rifjum upp ad tilgéta
pessarar rannséknar var: #5 Innritun nynemahdépa med mikinn fyrri ndmsérangur i skéla
tengdist pjédfélagsstédu, bisetu, kyni og vidhorfum nemenda til skéla eftir a8 leidrétt
var fyrir tengslum pessara breyta vi& ndmsérangur einstaklinga.

Fylgibreytan, steerdfraedieinkunnir nemenda 4 samreemdu préf 10. bekkjar, hélt
medaltali sinu og stadalfrviki. Frumbreyturnar fengu aftur 4 méti medaltalid ndll en
mismunandi stadalfrévik (tafla 10). Medaltalis ndll gersi mégulegt as talka skurdpunkt
likana sem steeréfraedieinkunnir nynemahdps medalskdlans i gagnasafninu, ad teknu
tillit til annarra breyta i likani eftir pvi sem vi& atti. Breytan kyn var tvikosta en var
midjusett & medaltalid nill og hélt sinu stadalfraviki.
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Tafla 10 Breytur i fjdlstigagreiningum & tengslum stédu, nédmsérangurs og némsframvindu i
mismunandi framhaldsskélum

Breyta N Leegst  Haest M Sf
Steerdfraedieinkunnir nemenda 2 3544 0 59 30,98 9,39
Steerdfraedieinkunnir skéla ® 30 -8,88 11,66 0 5,63
bj6&félagsstada skéla b 30 -0,58 0,68 0 0,34
Busetuhlutfall 4 landsbyggd i skélum b ¢ 30 0,61 0,38 0 0,44
Stalknahlutfall i skélum b © 30 0,24 0,23 0 0,10
Vishorf til skéla i skélum ® 30 0,41 0,44 0 0,12
Staerdfraedieinkunnir nemenda ? 3544 -3,29 2,98 0 1
pjéofélagsstada nemenda * 3544 -4,26 2,91 0 1
Kyn nemenda ¢ 3544 -0,51 0,49 0 0,50
Visdhorf nemenda ™ 3544 2,92 1,96 0 1
Framhaldsskélar 30

Skyringar: * Skélamedaltal notad i 1,7% tilvika (N = 59); ® Skélamed&altd| sem frévik fra heildarmedaltalinu ndll;
4 Sé medaltali allra nemenda (M = 0,60, tafla 5) baeett vi& leegsta gildi eda pad haesta kemur i ljés ad i
einhverjum skélum voru nénast allir nemendur basettir annad hvort 4 landsbyggd eda & héfudborgarsvaediny;
¢ Jakvaett formerki tdknar hlutfallslega fleiri stdlkur en pilta; * St66lud breyta med medaltalid 0 og stadalfravikid
1; & Gildi einstaklinga sem frévik fra heildarmedaltalinu null; ™ Skélamedaltal notad i 0,7% tilvika (N = 25).

Nidurstddur greiningarinnar eru syndar i toflu 11. Skurdpunktur skéla i likdnum talkast
sem steerdfraedieinkunn nynemahdps medalskélans pegar adrar frumbreytur voru 4 sinu
medaltali. Studlar breyta syndu hallatdlur eda styrk tengsla frumbreyta vié fylgibreytuna
fyrri nédmsérangur 1 steeréfraedi. Annars vegar innan nemendahépa skéla (breytur & stigi
1) og hins vegar milli skéla (breytur 4 stigi 2), leidrétt fyrir 8rum breytum i hverju likani
eftir pvi sem vi® afti. Studlarnir birtust i sdmu einingum og steerdfraedieinkunnir voru
meeldar &, leidrétt fyrir 58rum breytum i hverju likani.
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Tafla 11 Fjdlstigalikén fyrir tengsl| steerdfraedieinkunnar vid stédu, bisetu, kyn og vishorf i
einstaka framhaldsskélum

Breytur?® Likan 0 Likan 1 Likan 2 Likan 3 Likan 4 Likan 5
Fjéldi stiga i likani: 1 2 2 2 2 2
Skurdpunktur skéla © 29,6*** 20,8%** 31,0%** 30,9%** 30,9%** 31,0%**

Stig 1: Hallatolur tengsla breytileika milli einstaklinga innan skéla vid fylgibreytu

pjodfélagsstada nemenda © 1,5%** 1,4%%* 1,4%** 1,3%¥* 1,6%**
Kyn nemenda ° 0,04
Vidhorf nemenda © 1, 2%k

Stig 2: Hallatolur tengsla breytileika milli skola vid fylgibreytu

bj6dfélagsstada skola ' 10,8*** 14,0%** 14,1%** 13,8%**
Busetuhlutfall & landsbyggd i skélum * -5,9%** -6,0%** -6,0%**
Stdlknahlutfall i skélum 2,9 3,0 3,2
Vidhorf til skéla i skdlum * 6,8%* 5,6 7,2*
Leifar likana:

Breytileiki milli skur8punkta skéla 25,4%** 21,6%** 10,5*** 3,4* 3,5* 3,4*
Breytileiki milli nemenda innan skéla 56,9%** 55, 2%%* 55,2%* 55,3%** 54,0%** 54,8%**
Breytileiki hallatalna skéla & 0,71

Skyringarhlutfoll, innanhdpa fylgni, frigradur og log-likindi:

Breyting & leif skéla (R?) * -15 -51 -68 3 -3
Breyting a leif nemenda i skolum (R?) -3 0 0 -2 1
Innanhapa fylgni (/CC) skdla (%) 31 28 16 6 6 7
df 3 4 5 8 11 9
-2LLm 24490,6 24379,5 24355,7 24317,7 24236,4 24308,4

Skyringar: ? Fylgibreyta: Staerdfraedieinkunnir nemenda; ® Flokkunarbreyta: Framhaldsskélar; ¢ Skurdpunktur pegar
adrar breytur i likani eru & medaltali sinu, sem er null i 6llum tilvikum; © Medalnemandinn pegar adrar breytur eru 4
medaltalinu nall; f Medalskalinn pegar adrar breytur eru & medaltalinu null; € Breytileiki hallatalna skola vegna
mismunandi pjédfélagsstédu nemenda innan skdla; * (R?) Mat & breytileika & leif sem skyringarhlutfall; ™ -2 log likindi,
mat & matgaedum likans (e. -2 Log Likelihood); Oll Iikén reikna breytilega skurdpunkta; Likon 1-4 reikna fastar
hallatélur skdla en likan 5 breytilegar hallatélur skéla; Formgerd samdreifni var VC (e. variance component), valkostur
sem lagmarkadi likur a fastheldnimistokum; *P < 0,05; **P < 0,01; ***P < 0,001
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Leifum likana, peim tengslum vid fyrri ndmsarangur sem ekki voru félgin i frumbreytum
hvers fjolstigalikans, var skipt i tvennt og syndu annars vegar 6ltskyrdan breytileika sem
rekja métti til munar milli skur&punkta skéla og hins vegar Sdiskyrdan breytileika sem
rekja méatti til munar milli nemenda innan skéla. Pad er styrkur fjdlstigalikana umfram
adhvarfsgreiningu & einu stigi ad skipta leif likana upp i pessa tvo hluta og draga
bannig fram hvad frumbreyturnar geti skyrt miki& af mun innan skéla og & milli skéla
(Heck, o.fl., 2013). Greiningin laut ad tengslum pjédfélagsstodu, busetu, kyns, og
vidhorfa vié fyrri ndmsarangur i steerdfraedi 4 stigi skéla pegar leidrétt var fyrir pessum
frumbreytum & stigi nemenda eftir pvi sem vid 4tti. Likénin i t6flu 11 greina tengsl vié
fylgibreytuna sem ekki heféu att a& vera til stadar hefsi skiptingin milli skéla adeins
byggst & fyrri namsdrangri (sja jofnur likana i vidauka 11). Seft voru upp fimm
fislstigalikon (tafla 11).

Null-likanid

Tilgangur likans O var ad& athuga hvort porf veeri & fjélstigagreiningu & mun milli
framhaldsskéla eda hvort fyrri ndmsérangur skyr&i muninn milli peirra nzegjanlega.
Veeru minna en 5% munarins &0tskyrd mundi greining & stigi einstaklinga duga il
(Heck o.fl., 2013). Eina frumbreyta likansins var flokkunarbreyta fyrir framhaldsskéla
(tafla 11, likan 0). Innanhépa fylgni (ICC) ndll-likansins var 0,31 og var télfreedilega
markteek (Z, = 3,8, p < 0,001). bPad merkti ad 31% af breytileikanum
steerfraeSieinkunnum milli skéla var éatskyrédur. bvi 14 fyrir efnisleg asteeda til pess ad
greina mun & milli skéla med& fjdlstigagreiningu, ekki adeins adferdafreedilegar
astaedur.

Skurdpunkturinn i likani O syndi skélamedaltal steerdfraedieinkunna framhaldsskéla (y =
29,6) sem samsvaradi pvi medaltali sem a8ur haf&i verid reiknad fyrir alla nemendur
(M =30,6; N = 3680; tafla 6). Hallastudullinn fyrir tengsl pjé8félagsstédu nemenda vid
fyrri nédmsérangur i steerdfreesi (y = 1,5) var leegri en hallastudull sdmu tengsla sem
a8ur hafdi verid reiknadur (B = 3,5; fafla 9, likan 1) af pvi a& hér var vié Gtreikning
tengsla tekid tilliti til pess ad nemendur voru i mismunandi skélum en ekki allir i einum
hép. Studullinn fyrir breytileika (leifar) milli skdla syndi hversu miki& af mun milli skéla
yr&i ekki Gtskyrt sem munur & medaleinkunnum einstakra skéla og med&aleinkunnum
allra skéla (y = 25,4). bessi é0tskyrsi munur taldist t6lfreeilega marktsekur (Z,, = 3,8; p
< 0,0071). Studullinn fyrir breytileika milli einstaklinga innan skéla syndi dvissuna i mati
& mun & einkunnum einstaklinga innan tiltekinna skéla (y = 56,9) og var lika var
tolfraedilega marktaekur (Z,, = 41,9; p < 0,001). Ekki var haegt ad tilka gildin & studlum
leifa beint sem steerdfraedieinkunn, eins og haegt var ad gera fyrir skurdpunktinn,
jafnvel pé peir veeru gefnir upp i steeréfreedieinkunnum” og geefu pannig hugmynd
um hversu mikid eda litid likdnin |étu datskyrt maelt | peim sému einingum.

Naest var athugad hvada bakgrunnseinkenni nemenda, pbjédfélagsstada, kyn, biseta,
og vishorf, tengdust flutningi peirra yfir i nyjar einingar i skélakerfinu. Hvernig peir
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eiginleikar nemenda, sem i grunnskéla haféu leitt til peirrar ndmslegu sté&u sem
einkunnir & samreemdu préfunum voru til vitnis um, héfdu radast i skdla &
framhaldsskélastigi.

Fjslstigagreining & nynemahdpum skdla Gt fré fyrri némsérangri, bakgrunni og stédu

Likan 1 var fjdlstigalikan med tveimur stigum sem gerdi rad fyrir breytilegum
skurdpunktum mismunandi framhaldsskéla en fastri hallatélu fyrir tengsl efnislegrar,
menningarlegrar og félagslegrar stédu einstaklinga vié fylgibreytuna. Nidurstéduna
(likan 1, tafla 11) matti skrifa upp sem:

STENEM;j = 29,809 + 1,5;0ZESCS;; + 21,60 + 55,2,

Innanhépafylgni (ICC) likans 1 syndi a& 28% af breytileikanum i stzeréfraedieinkunnum
milli skéla var enn &ltskyrdur en hafsi lsekkad Gr 31% i fyrra likani. Pvi var enn
verulegur Sdtskyrdur munur & steerdfraedieinkunnum milli skéla pé tekid veeri tillit til
bjédfélagsstodu einstakra nemenda. Laekkun 4 metnum breytileika (e. reduction in
variance estimate) mé reikna sem présentur og tilka eins og R2 Vid pad ad leidrétta fyrir
mun 4 nemendum innan skdla laekkadi hinn 6utskyrdi munur a einkunnum milli skéla um
3% ((56,9 — 55,2)/56,9 ) = 0,03). Vid bad ad leidrétta fyrir mun 4 medal
bjésfélagsstodu nemenda i skdlum laekkadi hinn édtskyrdi munur um 15% ((25,4 —
21,6)/25,4 = 0,15). Efnisleg, félagsleg og menningarleg stada nemenda tengdist pvi
ad hluta mismunandi fyrri ndmsframmistédu nynemahépa framhaldsskéla, skélabreytan
syndi midlungi sterk 4hrif samkvaemt Cohen (1992), en skyréi litid af mun 4 nemendum
innan skéla.

Naest voru skélamedaltsl pjésfélagsstodu greind sem frumbreyta i fijdlbreytu
fjslstigalikani (likan 2, tafla 11) sem a& 8&ru leyti var dbreytt fré fyrra likani. Nidurstadan
var ad innanhépafylgnin helmingadist (51% lsekkun). Studullinn fyrir breytileika
skurdpunkta milli skéla laekkadi verulega (Gr y = 21,6 i y = 10,5) en skurdpunktur skéla
og leifin sem lysti dhrifum pjédfélagsstédu einstaklinga innan skéla héldust svipud.
Skélamedaltdl pjésfélagsstodu nynemahdpa skyrdu pvi ad stérum hluta muninn & peim
einkennum framhaldsskéla sem medaleinkunnir pessara nynemahépa voru (Cohen,
1992). Enn var pd tilefni til pess a& leita skyringa & pvi hvad geeti hafa kallad fram
pennan mun par sem innahdpafylgnin syndi a& 16% af mun milli skéla veeri enn
Sutskyréur.

Skélamedaltdl basetu, kyns og vidhorfa voru settar inn i fyrra likan i einu lagi sem
frumbreytur til pess ad greina hvort peer teldust hafa tengst pessari flokkun nynema inn i
framhaldsskéla (likan 3, tafla 11). Nidurstadan var ad likanid fér langt med ad skyra
breytileikann & medaleinkunnum framhaldsskéla par sem ICC likansins var adeins 6%.
Utkomuna mé skrifa upp sem:
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STAy; = 30900 + 14,00, ESCSFRSK; — 5,90, BUSFRSK; + 2,903 KYNFRSK; + 6,80, CARPFRSK; +
1,410ZESCS;; + 3,49 +55,3;;

Likan 3 skildi t6lfreesilega marktaekt minna eftir atskyrt i mun steeréfraedieinkunna milli
skéla en likan 2 (-2LL breyting = 24317,7 — 24355,7 = -38 ; df breyting (8 — 4 = 4); p
< 0,001). Engin markverd breyting vard & skyringargildi likansins vardandi &hrif
bjésfélagsstédu  einstaklinga innan skéla eda & skurdpunktinum sem lysti
medalskélanum.

Ahrifamesta frumbreytan i likani 3 var medalpjésfélagsstada nemenda i einstaka skélum
(v = 14,0) og hafsi hin t6lfreesilega marktaek tengsl vié einkunn i steersfraedi (f (20,8)
= 4,9 ; p < 0,001). Eftir pvi sem efnisleg, félagsleg og menningarleg stada nemenda
var ad medaltali haerri voru forsendur nynemahépanna til frekara néms sterkari.

Bisetustudullinn (v = -5,9) var einnig tolfreedilega markteekur (t (20,6) = -4,1; p <
0,001). Hann haféi neikvaett formerki pannig aé spégildi medaleinkunna skéla med hatt
hlutfall landsbygg®&anema var leegra en skéla med hétt hlutfall héfudborgarsvaedisnema.
Munur & fyrri ndmsérangri 4 héfudborgarsveedinu og & landsbyggdinni skyrdi aé hluta
mun & milli me&aleinkunna nynema framhaldsskéla. Studullinn fyrir kyn var aftur 4 méti
ekki tolfreedilega markteekur og pvi komu ekki fram markverd tengsl milli
kynjasamsetningar skéla og ré&unar inn i skdla eftir fyrri ndmséarangri i steeréfraedi.
Vishorf nemenda skiptu méli, studullinn fyrir mun milli skéla haféi jakvaett formerki (y =
6,8) og var tolfreedilega markteekur (t (24,8) = 2,3 ; p < 0,05). Mismunandi vidhorf
nynemahdpa framhaldsskéla skyréu télfreedilega markisekt ad nokkru leyti mun & medal
fyrri ndmsarangri nemenda i framhaldsskélum.

b3 var greint hvort pad breytti skyringargildi peirra breyta sem lystu mun milli skéla og
breytileika pjédfélagsstédu innan skéla, ad leidrétta einnig fyrir tengslum kyns og
vidhorfa nemenda innan skéla vié fyrri ndmsérangur i steeréfraedi (likan 4, tafla 11).
Athugad var hvort munurinn & milli skéla tengdist pvi ad einstaka nemendur veeru élikir
hvad petta vardadi. Megin nidurstadan var ad ekki vard veruleg breyting &
skyringargildi breyta & stigi skéla vid ad leidrétta fyrir breytum & stigi einstaklinga. Eina
breytingin var a8 vishorf til grunnskélans voru adeins markisek & stigi einstaklinga en
ekki & stigi skéla, en litlu méatti muna ad pau veeru einnig marktzek & stigi skéla (p =
0,063). Kynjamunur innan skdla haféi ekki skyringargildi. Almennt breyttust stuslar ekki
ad marki frd fyrra likani. Hlutfall nemenda i skélum busettir & héfudborgarsveedinu eda
& landsbyggd haféi sambeerileg tengsl og &8ur. betta segir ad biseta gegndi hlutverki
vi® ad rada nemendum inn { framhaldsskélana eftir steerdfraedieinkunnum en aé vidhorf
einstakra nemenda til grunnskélans sem undirblnings fyrir starfsferil byggdan é
visindum gerdu pad frekar sem einkenni einstaklinga en sem skélamedaltsl. Kyn gegndi
ekki hlutverki i pessu efni.

Lysa ma nidurstddu likans 4 sem svo ad eins stadalfréviks haerri medal pjésfélagsstada
skéla (sf = 0,34) (tafla 10) hafi tengst haekkun staeréfraedieinkunnar medal skélans Gr
30,9 i medaleinkunnina 35,7 [30,9 + (14,0*0,341) = 35,7] aé teknu tilliti til annarra
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frumbreyta. befta er umfalsverd breyting. Med sama heetti tengdist haekkun 4
vishorfabreytu um eitt stadalfravik (sf = 0,12) haekkun steer&freedieinkunnar aGr 30,9 |
31,6. Baseta & hofudborgarsvaedinu frekar en & landsbyggd samsvaradi pvi ad medal
staer&fraedieinkunn skéla haekkadi Gr 30,9 i 33,7. Haekkun skéla um eitt stadalfravik &
medal pjédfélagsstédu hafdi mestu haekkunardhrifin & med&alérangri nynemahépa |
skélum (A = 4,8), biseta 4 héfudborgarsvaedinu komi neest (A = 2,8), medal vidhorf |
skélum skipti minna méli (A = 0,7) og kyn ekki. Me&al pjésfélagsstada nemendahépa
hafdi markverd tengsl vi® namsirangur og ad sama gilti um busetu. Ahrif
pjédfélagsstodu voru samsett (e. compositional effect) af pvi ad tengslin komu fram
baedi 4 stigi einstaklinga og 4 stigi skéla (Heck o.fl., 2013, s. 106).

Myndrsen framsetning & &hrifum pjééfélagsstédu i skélum

Athugad var hvort hallatélur fyrir tengsl pjé&félagsstodu og fyrri ndmsarangurs veeru
tolfreedilega marktaekt mismunandi milli skéla ad teknu tilliti til bakgrunnsbreyta baedi &
stigi skéla og & stigi nemenda (likan 5, tafla 11). Studullinn fyrir breytileika hallatalna
skéla, sem rekja maétti til mismunandi pjédfélagsstédu nemenda innan skéla, reyndist
ekki tolfreedilega marktaekur (v = 0,71). Adrir stuslar breyttust ekki ad rédi. bvi var ljést
ad lysa meetti dhrifum pjédfélagsstodu & rédun inn i framhaldsskéla Gt fré einkunnum
nemenda med fostum hallatélum en breytilegum skurdpunktum. Lita métti svo & ad
nynemahdpar skélanna hafi innbyrdis verid samsteedir og ad tengslin 4 stigi skdla, sem
drégu fram mun milli skéla, hafi i takmdrkudu meeli veri® aé verki innan skélanna.

Skurdpunkturinn i likani 4 (y = 30,9) syndi medal staerdfraedieinkunn skéla pegar
frumbreyturnar voru & medaltali sinu, héféu gildid 0. Um var ad reeda skéla mes
medaltal pjodfélagsstédu, medal hlutfall nemenda af héfudborgarsvaedinu, medal
hlutfall stelpna og med&al vidhorf til grunnskélans. Enn fremur skéla me& medal tengsl
pjédfélagsstédu, kyns og vidhorfa einstaklinga vi& ndmsérangur i steeréfreedi. Med pvi
ad setja gildi tiltekinna framhaldsskéla inn i jofnu 3, verdur til gildi fyrir tengslin milli
efnislegrar, félagslegrar og menningarlegrar stédu nynemahépa hvers skéla vis
steerdfraedieinkunnir leidrétt fyrir  peim ahrifum sem ad framan getur. Ahrif

bjédfélagsstédu einnar, ad teknu tilliti til annarra breyta, matti setja upp 7 jéfnu:
STA&;j = Yoo + Y01 ESCSFRSK,; Jafna 3

Mynd 21 synir skélamedaltdlin i steerdfeersi vid mismunandi  pj6&félagsstédu
nynemahdpa. Myndin lysir pvi hver tengsl pj6&félagsstédu og fyrri ndmsérangurs i
staerdfraedi voru i einstaka skélum eftir ad leidrétt haféi veris fyrir  88rum
bakgrunnsbreytum. Ekki var haegt a& tala um orsakatengsl en myndin synir ad tengslin
milli pjédfélagsstédu og fyrri ndmsarangurs voru skélum mikilveeg par sem pessi einu
tengsl, af dllum peim sem fjdlstigagreiningin gerdi rdd fyrir, tdldust hafa verid sterk &
stigi skéla. Tengsl pjésfélagsstédu og fyrri ndmsérangurs gegndu veigamiklu hlutverki
vid ad rada nemendum inn i framhaldsskéla.
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Skyringar: Vié Gtreikninginn fengu skélarnir sama skurépunktinn 0r fjélstigalikaninu (y = 30,9) og
sému hallatéluna (4,78), sem var fundin med pvi ad margfalda hallatélu likansins (y = 14,1) med
stadalfréviki breytunnar (sf = 0,34 sbr. tafla 10). Medal efnisleg, félagsleg og menningarleg stada

nynema hvers skéla maeld i z-stigum var sidan sett i pa j3fnu og myndin dregin upp med linu fyrir

Mynd 21 Tengsl skélamedaltala sté8u og fyrri ndmsarangurs samkvaemt fjélstigalikani
Samantekt

Tilgéta pessarar greiningar (#5) sneri ad pvi ad pjésfélagsstada, kyn, biseta og vishorf
nynemahdpa hafi tengst pvi hvernig nemendahdpurinn skiptist & framhaldsskéla vié
innritunina, ad teknu filliti til bakgrunnsbreyta & stigi einstaklinga og & stigi skdla.
Nidurstadan var ad efnisleg, félagsleg og menningarleg stada baedi einstaklinga og
skéla, skyrdi mun steerdfreedieinkunna milli skéla a& stérum hluta. Vié innritun |
framhaldsskéla urdu til nynemahdépar sem voru einsleitir en verulegur munur var 4 milli
bessara hdpa. Kyn reyndist ekki hafa skyringargildi i pessu sambandi. Visdhorf nemenda
til grunnskdla sins, sem hér eru tilkud sem meelikvardi & aslégun ad menningu skéla,
haf&i skyringargildi einkum pannig ad vishorfin voru mismunandi innan skéla. Baseta
haféi skyringargildi & stigi skéla. pad var liklega nidurstada sem blast métti vié i [jdsi
bess ad prétt fyrir ad reglur um innritun hafi gert réd fyrir ad nemendur gaetu valis sér
hvern pann skéla sem hugur sté8 til, hlutu landfreedilegar adsteedur ad setja pvi vali
skordur. i naesta hluta ritgerdarinnar var innritunin skodué par sem hinar landfraesilegu
takmarkanir voru sidur fyrir hendi.
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5.2 Hreyfanleiki & skélamarkadi hofudborgarsvaedisins:
svaedisinnritun og markadsinnritun

i pessum kafla var innritun i framhaldsskéla & héfudborgarsvaedinu haustid 2006
rannsdkud. Pad var gert med samanburdi & peirri innritun sem pa fér fram vid pad
hvernig innrituninni hefdi getad verid héttad hefdi han fylgt reglum um forgang
nemenda af tilteknum sveedum i tiltekna framhaldsskéla, reglum sem féllu ar gildi
nokkrum &rum &dur. Liti® var & muninn parna & milli sem hreyfanleika og pessi
hreyfanleiki er visfangsefni kaflans.

5.2.1 Innritunarsvaedi, markadsinnritun og maelingar 4 hreyfanleika

island var eitt innritunarsvaedi haustid 2006 og hver nemandi métti saekja um i hverjum
peim skéla sem hugurinn sté& til. Samkvaemt skilgreiningu Croxford og Raffe (2007)
var ekki um ad reeda fullburda skélamarkad heldur frekar pad sem meetti kalla half-
markad skéla, af peirri dsteedu ad engar opinberar upplysingar voru gefnar (t sem aftu
ad gagnast nemendum og fjélskyldum peirra vié val & skdlum. A8 &&ru leyti voru flest
einkenni frjals skélamarkadur til stadar 4 bord vid skélaval, sjélfsteedi skdla og
samkeppni milli peirra um nemendur (Blossing o.fl., 2014) og pvi haegt ad tala um
markad&sinnritun petta haust.

Samanburdurinn milli peirrar innritunar sem 4tti sér stad haustid 2006 og peirrar sem
hefsi verid { samreemi vid peer reglur sem giltu til 2001, var svokdllud
stadleysuskilyrding (e. counterfactual conditioning) (Jeeger og Karlson, 2018; Osth og
Malmberg, 2013). Med henni var mégulegri nidurstédu teflt fram gagnvart peirri sem
var i raun. Ekki er haegt ad stadhaefa ad innritunin hef&i oréid st sem reglurnar gerdu
réd fyrir en med pvi ad rannsaka hreyfanleikann vid innritun haustid 2006 var reynt ad
varpa ljési & pau félagslegu gangverk sem gerdu sig gildandi vié tilurd nynemahdpa
framhaldsskéla.

Haegt var ad tala um tima svaedisinnritunar i framhaldsskéla fram til 2001 en b4 tilheyrdi
hver grunnskdli tilteknu innritunarsveedi og héféu nemendur peirra skéla forgang ad
ndmi i framhaldsskélum sveedisins (Menntamaélardduneytid, 2001) steedust peir forkrofur
viskomandi framhaldsskéla ad 68ru leyti (reglugerd nr. 98/2000). Innritunarsvaedin &
héfudborgarsvaedinu voru sex og & hverju peirra héfdu nemendur busettir & peim
forgang i tvo til fjéra framhaldsskéla, skéla sem ymist budu béknam, verknam eda hvort
tveggja i fjdlbrautaskéla (tafla 12).
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Tafla 12 Fjsldi forgangsskéla & innritunarsveedum samkvaemt reglum um sveed&isinnritun

Innritunarsvaedi Fjsldi forgangsskéla
Bdknamsskélar Fjdlbrautaskélar I8nskdlar Alls

Sveedi O 2 0 1 3
Sveedi 1 3 0 1° 4
Sveedi 2 1 2 1° 4
Svaedi 3 1 1 1° 3
Svaedi 4 0 1 1 2
Svaedi 5 0] 1 14 2
Sveedi 6 1 0] 14 2

Skyringar: @ Skéli a sveedi 1. ® Skéli & sveedi 1. ¢ Skoli & svaedi 6.

Pad sem nefnt er ,svaedi ndll” i 18flu 12 voru prir framhaldsskélar sem gétu & timum
svaedisinnritunar innritad nemendur af &llu héfudborgarsveedinu og par var enginn
forgangur skilgreindur. A timum svaedisinnritunar var Reykjavik skipt upp i prjd
innritunarsvaedi (1, 2 og 3) og tilheyrdu tvé asliggjandi sveitarfélég hvort sinu svaedinu
innan borgarinnar, svaedi 1 og svaedi 2. brji énnur sveitarféldg & héfudborgarsvaedinu
voru hvert sitt innritunarsvaedid, hér kdllud svaedi 4, 5 og 6.

A svaedi 1 voru fjérir framhaldsskélar sem nemendur basettir 4 svaedinu héféu forgang
ad vid innritun. Forgangurinn i tvo békndmsskélana var adeins fyrir nemendur sem éttu
heima 4 svaedinu en beir deildu forgangi i pridja bdkndmsskélann med nemendum
blsettum & svaedi 3. A svaedi 2 voru prir framhaldsskélar, einn béknamsskéli og tveir
fislbrautaskélar sem nemendur blsettir & sveedinu &ttu forgang ad. A sveedi 3 var
adeins einn framhaldsskdli stadsettur en forgangur nemenda sem luku grunnskdla 4
svaedinu gilti einnig 1 tveimur skélum & sveedi 1, idnskdlann og bdknédmsskdla
(Menntaméalaraduneytis, 2001). 18nskdlinn & svaedi 1 var fyrir alla & sveedum 1, 2 og 3
og pvi voru nemendur af peim svaedum ekki taldir hreyfanlegir vi& greiningu. Svaesi 4
og 5 voru hvort um sig myndaé af einu sveitarfélagi med eigin fjdlbrautaskéla. Gert var
réd fyrir ad nemendur ar badum sveitarfélogum heféu forgang aé idnskélanum & sveedi
6 (Mennta- og menningarmalardduneytid, 2009). Sveitarfélagi® sem myndadi sveedi 6
var med tvo framhaldsskéla, bdknédmsskéla og idnskéla. Nemendur sem attu heima &
svaeedum 4 og 5, sem innritudust i idnskdlann & svaedi 6, voru ekki taldir hreyfanlegir til
samraemis vid svaedi eitt til prji. Allir sem innritudust i hinn frjélsa idnskdla & sveesdi O,
voru faldir hreyfanlegir. Nemendur, sem innritudust i framhaldsskéla utan
héfusborgarsvaedisins eda komu til pess af 38rum landssveedum, var sleppt.

Alls voru i greiningunni 2093 nemendur sem innritudust i framhaldsskéla 4
hafudborgarsvaedinu haustid 2006. Af peim innritudust 1143 (55%) 4 sveedinu par sem
bau &ttu heima eda i samraemi vi® reglur svaedisinnritunar en 950 (45%) utan pess
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svaedis par sem pau voru blsett og voru pvi hreyfanleg. Med samanburéi var leitad
skyringa & pvi ad hluti nemenda var 4 faraldsfaeti en annar ekki.

5.2.2 Rannséknarspurningar og tilgatur um hreyfanleika og
bjodfélagsstodu

Leitad var svara vid tveimur rannsdknarspurningum: Hver voru tengsl hreyfanleika é
skélamarkadi héfudborgarsvaedisins vié efnislega, félagslega og menningarlega stééu
nemenda? Hvada bakgrunnur einkenndi pann hép nynema sem var hreyfanlegur?

Tilgatur pessarar athugunar voru:

1. Munur var & peim hépum nemenda sem voru busettir & innritunarsveedum og
peim hépum sem innritudust & pessum sému sveedum

2. Goéd&ur fyrri ndmsérangur, kvenkyn og héd pjésfélagsstada tengdust auknum
hreyfanleika vid innritun

3. Munur var 4 nynemahdpum einstakra framhaldsskéla eftir pvi hvort midad var
vi® svaedisinnritun eda markadsinnritun

5.2.3 Hreyfanleiki nemenda, pjé&félagsstada, ndmsarangur og kyn

Almenn lysing & hreyfanleika

Lysing & hreyfanleika nemenda vi& innritun & héfudborgarsveedinu birtist i t6flu 13.
Fyrsti déalkur téflunnar synir medaltal allra nemenda & héfudborgarsvaedinu. betta voru
pau gildi sem medaltdl nemenda sem innritudust frjalst hausti®d 2006 eru borin saman
vid. Délkarnir merktir ,Bisett” syna einkenni nemenda sem bjuggu & filleknum
innritunarsveedum 2006. Délkarnir ,Innritud” syna einkenni peirra nemenda sem
innritudust i einhvern framhaldsskéla & hverju svaedi haustid 2006. Munurinn &
medaltdlunum er i samnefndum dalki og synir einkenni hreyfanlegra nemenda sem
innritudust & hverju svaedi midad vid pa sem bjuggu fyrir 4 pessum svaedum. | skélum &
svaedi O voru allir innritadir nemendur hreyfanlegir en délkurinn fyrir mun synir fravik
bess hdps frd medaltali héfudborgarsvaedisins (tafla 13).
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Straumur nynema var i 4t ad skélum & svaedi 1 og 4 sveedi O (tafla 13). Samkvaemt
vidmidum svaedisinnritunar voru 20% nynema bisettir 4 svaedi 1 en 4 pessu svaedi
innritudust 27%, hreyfanlegir nemar voru pvi um fjéréungur nynemahdpsins 4
svaedinu. Alls innritudust 17% allra & svaedi O par sem innritun var frjéls. Tafla 13 lysir
bvi ad samtals innritudust 490 nemendur fr§ 88rum sveedum & sveedi O og svaedi 1
eda 23% nynema petta haust. A méti innritudust um tveir af hverjum premur
nemendum sem voru bUsettir § sveedum 2, 4 og 6 i skdla & pessum sveedum. Svaedi 3
hélt sinum fjdlda nemenda, peir sem féru voru &lika margir og peir sem komu i

stadinn.

Efnisleg, félagsleg og menningarleg stada nemenda, pjésfélagsstada beirra, var &
Bllum sveedum Snnur medal peirra sem par bjuggu en peirra sem innritudust par |
skéla. Sveedi O var 0,23 ESCS-stigum yfir medaltali héfusborgarsvaesisins. Svaedi 1,
sem var med annad haesta gildid fyrir innritun, styrkti pad stédu og beetti vié sig 0,11
stigum. Heesta gildi& fyrir pjédfélagsstédu nemenda bisettir & tilteknu svaedi, var &
svaedi 5. bar laekkasi pad lika mest eftir flutning nemenda milli sveeda eda um pridjung
Gr stadalfréviki. A 68rum svaedum laekkadi medaltal pjésfélagsstédu einnig, & sveedi 4
um fjéréung Gr stadalfréviki en heldur minna & 88rum og sveedi 6 var neest pvi ad
halda sinu i pessu efni. Munur & peirri innritun sem heféi fylgt vismi&um svaedisinnritun
nemenda sem voru busettir 4 tiltleknum svaedum og beirri innritun sem vard i raun,
tengdist efnislegri, félagslegri og menningarlegri stédu nemenda.

Kvar&arnir prir, sem myndudu kvardann fyrir efnislega, félagslega og menningarlega
stédu, haesta félagslega stada starfs foreldris, menntun foreldra i 4rum talid og eigur &
heimilum, syndu sému mynd og heildarkvar&inn gersi (tafla 13). Undirkvar&arnir fyrir
eigur & heimilum; efnisleg geedi, menningarlegar eigur, adsteedur til heimanams og
békaeign heimila, gerdu pad einnig. Pad sama gilti um breytuna um tekjuflokk heimila.
Athyglisvert var a8 & nénast 8llum pessum meelikvérédum voru gildi nynema heerri 4
svaedum O og 1 en & &8rum svaedum. Eigur heimila voru eina undantekningin en par
var munurinn hverfandi litill.

Mynd 20 tekur saman peer breytingar sem urdu & einstaka svaedum og gefur feeri & ad
bera saman breytingar 4 tilteknum breytum. Sjénmat gefur til kynna likindi me& svaedum
1 og O, einnig med sveedum 2 og 3. Sveedi 6 heldur sinu mest gagnvart addréttarafli
svaeda 1 og O en svaedi 4 og 5 sist. Medaleinkunnir nemenda sem innritudust & sveedi 1
og svaedi 0 voru mun hzerri en peirra sem par bjuggu fyrir. Sambeerilegt mynstur kom
fram hvort sem midad var vid einkunnir i islensku eda steerdfraedi og sama regla gilti
um &nnur einkenni hreyfanlegra nemenda. beir hoféu jakvaedari vidhorf til skéla og
voru med heerri efnislega, félagslega og menningarlega sté68u en hinir.
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Mynd 22 Svaedisinnritun og markadsinnritun eftir pjédfélagsstodu, einkunnum, vishorfum og
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Skyring: Hinn &rétti nallpunktur er medaltal hvers svaedis. Meelt er 1 stadalfravikum hverrar breytu.

Tilgata #1 fékk studning af pessari athugun, munur var & peim nemendum sem bjuggu
& sveedunum og peim hépi sem innritadist i framhaldsskéla innan sveeda. Hin frjalsa
innritun & svaedi O naut mest gé&s af, sidan svaedi 1. | skélana & peim svaedum komu
nemendur af 68rum sveedum med sterka namslega og félagslega stédu.

Einkenni hreyfanlega hdpsins

Samanburdur & einkennum nemenda sem fluttu sig milli sveeda & tima frjélsrar
markadsinnritunar 4rid 2006 og beirra nemenda sem gerdu pad ekki, er { t5flu 14. A
8llum breytum meeldist hdpurinn sem var hreyfanlegur med tolfreedilega markteekt
heerri gildi en hépurinn sem ekki var hreyfanlegur. Eina undantekningin fra peirri reglu
voru efnisleg gaedi fjdlskyldna.
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bjéofélagsstada hreyfanlegra nemenda var 0,21 stigum haerri & ESCS-kvardanum og
syndi ahrifasteerd (d) gildid 0,26 sem nélgadist ad teljast misdlungs hrif (Field, 2018).
Einstakir meelikvardar pjoéfélagsstédu voru skodasir sérstaklega. Ahrifasteersin fyrir
tengsl menntunar foreldra vid hreyfanleika voru litil (d = 0,14). Munurinn & hépunum
eftir haestu atvinnustddu foreldris og eigum & heimilum var nokkur. A einstékum pattum
kvardans fyrir eigur heimila kom fram munur & hépunum maelt sem menningarlegar
eigur, minni munur pegar mzelt var sem eigur tengdar adstddu til heimanédms og ekki
maelt sem efnislegar eigur heimila (tafla 14).

Pad var markteekur munur & hlutfalli hreyfanlegra i hépi peirra sem rédudu sér i haerri
hluta bdkaeignar (tafla 14). Greinilegur munur var & hlutfalli hreyfanlegra medal
nemenda sem &ttu foreldra sem ségdust vera i efri helmingi heimilistekna, samkveemt
vidmidi um markadsinnritun voru pad 67% nemenda & med&an hlutfallid var 57%
samkvaemt vidmidi um svaedisinnritun. Ahrifasteerdir pessara tveggja breyta voru pé
légar. Fram kom munur & hépunum vardandi vishorf til pess hvort grunnskéli peirra
hafi verid gé&ur undirblningur fyrir visindastérf og voru formerkin & med&altélunum
ekki pau sému. Hépurinn sem innritast & sinu svaedi var undir medaltali OECD en
hépurinn sem var hreyfanlegur var 0,20 stigum yfir pessu med&altali. Samkveemt t6flu 14
voru stilkur liklegri heldur en piltar til pess ad innritast i framhaldsskéla utan
bisestusvaedis sins. Peer voru 51% allra nemenda en 56% beirra sem voru hreyfanlegir
og 47% peirra sem voru pad ekki.

Almennt gildir ad &hrifasteerdir fyrir mun 4 hépnum sem var hreyfanlegur og hinum
sem var pad ekki (d og r) og hér hafa veri& raktar, teljast syna & bilinu litil til midlungs
&hrif og t6lugildin n4 ekki midlungs &hrifum (Cohen, 1992; Field, 2018). Annad gilti
um muninn & medaleinkunn & samreemdum préfum i islensku og steerdfreedi. Par
munadi 5,4 stigum & einkunna kvardanum og voru &hrifin mislungi sterk. Haerri
einkunn & samraemdu préfi grunnskélans fylgdu meiri likur & a& vera hreyfanlegur vis
innritun.

Tilgéta #2 var ad fyrri nédmsdrangur, bad ad vera stilka og ad hafa heerri
bjé&félagsstédu tengdist hreyfanleika. Tilgétan fékk studning pvi pessar breytur syndu
tolfreedilega markteekan mun milli hépa (tafla 14). Einnig mé draga fram ad
menningarlegar eigur heimila, haesta atvinnustada foreldris og vidhorf nemenda ftil
grunnskdla tengdust auknum hreyfanleika meira en adrar breytur.

Leit a8 skyringu & hreyfanleika

Til ad leita svara vid pvi hverju munadi & hépunum ef tengsl einnar breytu voru skodué
med Htilliti annarra breyta var gerd tvikosta fjdlbreytu adhvarfsgreining (tafla 15).
Fylgibreytan i greiningunni var hvort nemendur veeru hreyfanlegir i innrituninni e&a
ekki, pad er innritudust & blsetusvaedi sinu eda ekki. Sett voru upp sjd likén og mé taka
likan 5 sem dzemi (jafna 4) sem segir til um likurnar 4 hreyfanleika (1) frekar en ekki (0)
ad teknu ftilliti til pjésfélagsstodu, kyns, samvirknidhrifa (e. interaction effect) milli
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bjésfélagsstédu og kyns &samt einkunna i islensku & samraemdu préfi. Sjalf
adhvarfsjafnan var veldisvisir grunntélu nattirulegs logra (e = 2,71692) i jofnunni.
Reiknud voru gagnlikindahlutféll (OR) fyrir tengsl frumbreyta vi® hreyfanleikann.

1
P(Y) = 1+e-(Bo+b1ESCS1;+boKYN +b3ESCS+KYN;+b4ISLy) Jafna 4

Frumbreyturnar i likaninu, sem lyst var i 15flu 14, voru allar stadladar og héféu pvi
medaltalid O og stadalfravikis 1. Gagnlikindahlutfall OR lysir breytingu Gr leegri hluta {
heerri vardandi békaeign og tekjur og ad vera stilka frekar en piltur vardandi kyn.

Nidurstodur i fyrsta likaninu i t6flu 15 syndu tengsl efnislegrar, félagslegrar og
menningarlegrar stédu og kyns vi® ad hafa innritast & blisetusvaedi sinu frekar en ad
hafa innritast 4 8&8ru sveedi auk samvirknidhrifa par & milli. Fram komu télfreedilega
marktaek tengsl baedi pj6sfélagsstédu og kyns vié hreyfanleikann pannig ad vid haekkun
& pjdodfélagsstodu um eitt stadalfravik jukust gagnlikindin & hreyfanleika ad teknu tilliti til
kyns og samvirkni milli kyns og pjé&félagsstédu (OR = 1,68). Veeri nemandi stilka (1)
frekar en strakur (O) jukust gagnlikindin & hreyfanleika einnig (OR = 1,57).

Lysa m& gagnlikindum sem hlutfalli (%) me& pvi a& leggja grunnlikindi & hreyfanleika
(hér 45,4%, tafla 14) vid hlutfallid milli gagnlikinda (OR = 1,68) og grunnlikinda 4
hreyfanleika [0,454 + ((1,68-1)/0,454)) = 1,95] (Andrade, 2015). ba& voru 195% meiri
likur 4 a& vera hreyfanlegur & skélamarkadinum veeri efnisleg, félagsleg og
menningarleg stada einu stadalfraviki heaerri en ella. Samskonar reikningur synir ad pad
ad vera stilka jok likurnar & hreyfanleika um 158%.

Athugad var { likani 2 hvort einhver einstdk breyta meelikvardans & efnislega, félagslega
og menningarlega stédu fjélskyldna nemenda tengdust hreyfanleikanum meira en adrar
leisrétt fyrir kyni nemenda. Fram kom a& atvinnustada foreldra og eigur heimila gerdu
bad, & medan menntun foreldra gerdi pad ekki. Hér var ekki um sterk tengsl ad raeda
en i présentum reiknad jukust likindin um 81% vi& stadalfraviks haekkun & atvinnusté&du
foreldris og um 92% vi& sému aukning & eigum heimila. Fram kom f likani 3 a8 med
meiri menningarlegum eigum jukust likindin & hreyfanleika um 72% og veeri fjéldi bdka
i efri hluta békaeignar um 89%.
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i likani 4 var athugad hvort vidhorf nemenda til grunnskélans sem undirbénings fyrir
starfsferil bygg®an 4 visindum tengdust likum & hreyfanleika og jukust likurnar um 87%
veeru vidhorfin jakvaedari til grunnskélans. Ekki komu fram mislunaréhrif milli
bjésfélagsstddu og vidhorfa.

i fimmta likaninu (tafla 15) kom fram ad pad a8 tilheyra peim hluta fjslskyldna sem gafu
upp heerri heimilistekjur jukust likindin & hreyfanleika um 127% ad teknu filliti il
grunnlikinda hreyfanleika (OR = 1,37). Ekki komu fram tolfreedilega marktaek
samvirknidhrif milli tekna og kyns en par sem gagnlikindahlutfallid var yfir einum (OR =
1,29) var pad visbending um ad &hrif haerri tekna hafi veri& meiri & hreyfanleika stilkna
en pilta b pau veeru ekki télfreedilega marktaek.

Pegar reiknad var med fyrri ndmsérangri | islensku (likan 6) og sterdfraesdi (likan 7)
leisrétt fyrir pjosfélagsstédu, kyni og samvirkni par 4 milli, haekkadi skyringarhlutfall
likana (R} Gr 3—5% i 12%. Tengsl einkunna vid hreyfanleikann voru mislungi sterk
samkveemt vidmidum Cohens (1992). Likur & hreyfanleika jukust um 224% vié
stadalfraviks haekkun & fislenskueinkunn og um 228% vid sému haekkun &
steerdfraedieinkunn ad teknu tilliti til grunnlikinda & hreyfanleika. Ahrif pjéafélagsstédu
og kyns voru samberileg og &8ur eda heldur minni. Samvirknidhrif peirra voru
tolfreedilega markteek fyrir islenskueinkunnir pannig ad strdkar reiknudust minna
hreyfanlegir en stelpur. bau voru pad einnig i heildar likaninu 8 par sem baedi var
reikna® med einkunnum | steerdfraedi og islensku. Heildarlikanid skyrsi 15%
breytileikans & hreyfanleika. bar haféi efnisleg, félagsleg og menningarleg stada
nemenda sterkustu tengslin vid likur & hreyfanleika (OR = 2,26) eda 323% auknar likur
ad teknu tilliti il grunnlikinda.

Samantekid pa hoféu pjodfélagsstada, einkunnir, ad vera stilka, fjdlskyldutekjur,
bdkaeign, eigur heimila, atvinnustada foreldra, jékvae® vishorf til grunnskdlans og
menningarlegar eigur heimila t8lfreedilega marktaek tengsl vid hreyfanleika i 8llum
likdnum par sem pessar breytur voru settar undir maeliker. betta sty&ur tilgatur #1 og #2
sem gerdar voru um mun & hépum og tengsl bakgrunns nemenda vid hreyfanleika
innritunarferlinu. Athyglisvert var a8 menntun foreldra syndi ekki tengsl vi& pennan
hreyfanleika.

Kyn og hreyfanleiki

Kynjabreytan var tolfraedilega marktaek i 6llum likénum (tafla 15) pannig a& stalkur voru
liklegri til pess ad vera hreyfanlegar en strdkar. Breytan fyrir pjééfélagsstédu var lika
tolfreedilega marktaek par sem hin kom vid soégu. Ahrif pjédfélagsstsdu 4
hreyfanleikann midludust ekki um kyn samkvaemt likani 1 par sem samvirknidhrif pessara
breyta voru ekki t8lfraedilega markteek. Studullinn var pé leegri en 1 og gaf pvi til kynna
ad strkar veeru sidur hreyfanlegir en stalkur. begar teki& var tillit til fyrri ndmsarangurs i
islensku 1 likani 6 var studullinn fyrir samvirknidhrifin marktsekur (OR = 0,82) og einnig
i likani 8 (OR = 0,67) par sem baedi fyrri drangur i islensku og steerdfraedi var tekinn
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med. | présentum reiknudust likurnar & hreyfanleika i likani 6 vi® ad vera strakur (0) en
ekki stelpa (1) vera 55% meiri vid haekkun um eitt stadalfravik & kvardanum fyrir
bjésfélagsstdosu [0,454 + (0,454*((1/0,82)-1)) = 0,55] en 37% meiri vid ad vera
stelpa vi& sému haekkun & pjésfélagsstodu [(0,454 + (0,454* (0,82-1)) = 0,37]. Tengsl
st6du og hreyfanleika voru pvi minni hja stilkum en piltum.

A mynd 23 er pvi lyst ad breyturnar tvaer fyrir pjédfélagsstédu og tekjur syndu ad
hreyfanleiki var meiri me®al nemenda i efri hluta flokkunarinnar, petta gilti fyrir baedi
kyn en stilkur voru hreyfanlegri 6h&d stédu. Stalkur i nedri hluta tekjuflokkunar voru
jafn hreyfanlegar og strdkar i efri hlutanum. Leegri pjésfélagsstada dré sidur ar
hreyfanleika stdlkna en pilta.

Mynd 23 Tengs! pjé8félagsstésu og hreyfanleika vié innritun skipt eftir kyni
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Samantekt

Almennt syndu likénin i t5flu 15 ekki sterk tengsl milli frumbreyta og hreyfanleikans pé
oll teljist likénin télfreedilega markteek. Greiningin syndi ad heerri pjédfélagsstada,
heerri einkunnir & samreemdum préfum og pad ad vera stilka tengdust auknum
hreyfanleika. Einnig a& bda vi& heerri heimilistekjur, ad hafa haft jakveed vidhorf til
grunnskélans og ad koma fré heimili sem vel var blid menningarlegum eigum og
bdkum. Tilgata #2 um tengsl fyrri ndmsérangurs, kvenkyns og haerri pjé&félagsstodu viéd
hreyfanleika fékk studning af pessari athugun.
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5.2.4 Framhaldsskélar og hreyfanleiki

Nemendur innritudust ekki & ,svaedi”, heldur i tiltekna framhaldsskéla. bess vegna var
athugad hverju munadi fyrir einstaka framhaldsskéla & raunveruleika markadsinnritunar
og beirri kjormynd sem svaedisinnritunin var. Myndir 24 og 25 syna medaltdl
nynemahépa einstakra skdéla héfudborgarsveedisins (N = 15) & kvarda fyrir
bjédfélagsstédu og einkunna i islensku (mynd 24) og steerdfraedi (mynd 25). Punktarnir
syna fravik einstakra skéla frd medaltali pess svaedis sem hver skdli tilheyrdi, sem 4
bddum &sunum var punkturinn 0,0 i midju myndanna. Viédmidunarmedaltdl
(ntllpunkturinn) fyrir i&nskélana tvo voru reiknud sem medaltdl svaedanna sem peir
tilheyrdu sem forgangsskélar (sveedi 1, 2 og 3 fyrir annan og svaedi 4, 5 og 6 fyrir
hinn). Vidmidunarmedaltdl fyrir skélana prjad & sveedi O, hina frjdlsu innritun, var
medaltal hdfusborgarsvaedisins.

Mynd 24 Fravik skéla fr4 medaltali svaeda vié innritun; pjédfélagsstada og islenska
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Skélinn efst til haegri & mynd 24 baetti vié sig 0,35 ESCS-stigum pjédfélagsstodu par
sem medaltal héfudborgarsveedisins var 1 og stadalfrévik 0,83 og 8 stigum &
kvardanum fyrir einkunnir & samreemdum préfum grunnskélans & kvardanum fré O til 60
eda nzerri einu stadalfraviki. Skélinn sem mest vék fra medaltali sins svaedis til laekkunar
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& kvardanum fyrir ESCS, yfir hélfu stadalfraviki (0,47), var dsamt 68rum skéla i peirri
stddu ad vera einnig meira en einu stadalfraviki undir sveedismedaltalinu i islensku (-
10,2). Sé midad vid steerdfreedi (mynd 25) var nidurstadan i 6llum meginatridum si
sama. Myndir 24 og 25 draga fram hversu 6likt hlutskipti skélanna var, fré pvi ad styrkja
st6du sina umtalsvert til pess a& hin veikist verulega midad vid pad sem buiseta
nemenda & sveedum hefdi annars gert réad fyrir samkveemt svaedisinnritun. Veeru
dregnar adhvarfslinur & myndirnar sem syna hlut einstakra skdla vid ad reglur
markad&sinnritunar giltu midad vid pad sem reglur svaedisinnritunar heféu getad skilad
af sér, féllu peer vel ad punktunum og skyringarhlutfall teldist hatt (R? = 0,81 mynd 24
og R? = 0,86 mynd 25). Tilgata #3 fékk studning af peirri nidurstédu, fyrir einstaka
skéla var samsetning hépa nynema allt énnur en han hef&i verid samkvaemt vidmidum
svaedisinnritunar.

Mynd 25 Fravik skéla frd medaltali svaeda vid innritun; ESCS og steerdfraesi
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Athugad var hvort innbyrdis réd skéla hef&i oréid dnnur med svaedisinnritun frekar en
markadsinnritun. Gert var Wilcoxon rédunartlfraesipréf (e. Wilcoxon signed-ranked
test) (Field, 2018) & gildum fyrir pjé&félagsstodu, einkunnum i islensku, steeréfraedi og
margfeldi einkunna og pjé&félagsstodu (vidauki 12). bessa greiningu skortir vissulega
afl af pvi ad skélarnir voru adeins 15 og pvi keemi adeins fram t5lfraedilega marktaekur
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munur hefsi hann verid mikill (d > 0,70). Nokkrir skélar hnikudust til { ré68inni um stdku
seeti en r68 skélanna breyttist ekki med t6lfraedilega markteekum haetti i heild. Ahrif
hreyfanleikans 4 rédun nynema inn i framhaldsskéla voru til stadar en ekki var par med
sagt ad reglubreytingin frd svaedisinnritun til markadsinnritunar hafi getad breytt pvi aé
framhaldsskélakerfid adgreindi nynemahépa eftir einkunnum, kyni og pjééfélagsstéésu.

Félagslegt addréttarafl framhaldsskéla

A& sidustu var reynt ad greina pad sem kalla meetti félagslegt addréttarafl skéla. ba& var
gert med pvi ad skoda hversu mikid breyttur hinn félagslegi bakgrunnur nynemahépa
skéla var, mezelt sem efnisleg, félagsleg og menningarleg stada, midad vid pad sem
hann geeti hafa veri® & timum svaedisinnritunar. Veeri nynemahdpur med heerri
pjédfélagsstodu en svaedid sem skdlinn var 4, métti lita svo & ad skélinn hafi haft slikt
addréttarafl. Reiknud voru medaltsl nemenda sem innritudust i skéla & basetusvaedi sina
og medaltsl peirra sem innritudust i pad sému skéla en komu af &8rum sveedum.
Munurinn parna & milli lysti pvi hvort skélarnir fengu til sin nemendur meé heerri eda
lsegri stédu & pessum tima markadsinnritunar en peir heféu fengid 4 tima sveedisinnritunar.
Nidurstadan er sett fram 4 mynd 26 sem synir breytinguna i einstaka skélum i zstigum eda
fraviki fra medaltali sem & badum &sum var O med stadalfravikid 1.

Mynd 26 Félagslegt addréttarafl skéla: ESCS svaeda og innritunar
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Hef&u peir nemendur sem voru hreyfanlegir haft sama me®altal og peir sem ekki voru
hreyfanlegir, hefSu punktarnir radast i eina linu & larétta asinn i samreemi vid
bjésfélagsstdsu hvers svaedis. Nynemahdpar skéla viku fré pessu medaltali og hnikudu
skélunum til med peim heetti sem mynd 26 synir. Adhvarfslinan milli punktanna synir
midlungi sterkt skyringarhlutfall (R? = 0,13). Fimm skélar eda pridjungur voru néleegt
medaltalinu & bddum &sum myndar 24 og pvi var stada peirra sem bjuggu &
innritunarsveedinu og bpeirra sem skélinn innritadi svipud. prir skélar & sveedum med
hda pjésfélagsstodu baettu miklu vid sig og hofdu pvi petta félagslega addréttarafl.
Adrir skdlar 4 svaedum med pjddfélagsstddu undir medaltali fengu einnig til sin
nemendur med& pjé&félagsstédu undir medaltali.

Athyglisvert var, ad hafi métt tala um félagslegt addréattarafl skéla, pa voru deemi um
allar gerdir pess. Einkenni var ad skélar & svaedi med hda stédu draegju til sin
nemendur sem einnig voru med hda stddu og &fugt fyrir skéla & sveedum med léga
stédu. bess voru lika deemi ad nemar med héa stédu saektu i skdla par sem ekki var fyrir
um pé sterku stédu ad raeda.

Pessi athugun sty8ur tilgatu #3, ad pad hafi skipt einstaka framhaldsskéla mali hvort
markadsinnritun var vi® ly8i eda hvort reglur svaedisinnritunar heféu gilt i raun.
Efnisleg, félagsleg og menningarleg stada nemenda skipti par mestu maéli, pa fyrri
ndmséarangur og kyn, en einnig eigur heimila og tekjur. Efnisleg staa nemenda syndi
sig meira sem skyringarpéttur en i fyrri greiningum.

Samantekt

A héfusborgarsvaedinu héféu nemendur frjélst val um framhaldsskéla haustid 2006,
sem var breyting frd pvi ad nemendur eettu forgang vegna bisetu sinnar & einhverju
hinna sex innritunarsvaeda sem skilgreind héféu veri®. Hafi tekist ad greina hrif pess
ad afnema innritunarsvaedin og gefa skélaval frjalst voru pau ad nemendur med heerri
félagslega stédu og stalkur voru hreyfanlegri en d8ur. Meginskyringin & hreyfanleika var
fyrri ndmsérangur 1 steeréfraedi og virdast stilkur hafa nytt sér méguleika sem pad gaf
frekar en piltar. Skélar sem ekki voru bundnir af innritunarsveedum fyrir breytingu og
skélar & svaedi med sterkustu stéduna fyrir, nddu til sin nemendum sem vegnad hafdi
vel 1 ndmi og voru vel nestadir ad heiman. Ahrif reglubreytingarinnar voru mikil fyrir
einstaka skéla en ekki skélakerfi framhaldsskéla i heild. bad félagslega gangvirki sem
styr&i hreyfanleika Gt fré fyrri ndmsérangri var annad en pad sem styr&i hreyfanleika Gt
fré félagslegu addréattarafli peirra.
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5.3 Namsframvinda i framhaldsskéla 2006 — 2012 eftir
bjédfélagsstodu nemenda

Pessi kafli segir frd rannsékn & nédmsframvindu nemendahdpsins i framhaldsskéla fra
2006 til 2012. Athugunarefni® var annars vegar hversu liklegt var ad nemendur heféu
loki® ndmi & framhaldsskélastigi 4 timabilinu a& teknu tilliti til pjé&félagsstédu peirra og
fyrri nédmsérangurs. Hins vegar hversu mikid eda litid ndmslokin voru samofin pvi a&
innritast i tiltekna skéla.

5.3.1 Rannséknarspurning og tilgatur um tengsl namsframvindu og
félagslegrar st6du

Athugunin beinist ad pvi svara tveimur rannséknarspurningum: Hvert var samband
nédmsframvindu nemenda & framhaldsskdlastigi vié pjéofélagsstédu peirra og fyrri
nédmsérangur? Hvert var samband nédmsframvindu nemenda sem innritudust [ tiltekna
framhaldsskéla og félagslegs bakgrunns peirra?

Settar voru fram eftirtaldar tilgétur um tengsl ndmsframvindu i framhaldsskéla aé loknu

skyldundmi og félagslegs uppruna ad teknu filliti til fyrri ndmséarangurs og

bakgrunnsbreyta:

1. Némsframvinda hafsi tengsl vié pjé&félagsstédu nemenda

2. Némsframvinda tengdist fyrri ndmsérangri og kyni en ekki bisetu

3. Fyrri ndmsarangur hafdi sterkari tengsl vi& ndmsframvindu en vishorf nemenda

til grunnskdla, fjlda bdka & heimili eda heimilistekjur

4. Munur var & likum & ndmslokum nemenda eftir innritun i tiltekna framhaldsskéla
begar blis var ad& leidrétta fyrir fyrri ndmsédrangri i steerdfraedi,

bjé&félagsstédu, kyni og vishorfum

5.3.2 batttakendur

Unnid er med pa nemendur sem innritudust i framhaldsskéla haustid 2006 (N = 3544)
og ba skéla sem innritudu pessa nemendur (N = 30). Oll préf sem lokis var &
framhaldsskélastigi voru talin med pegar ndmsgengi var meelt b6 pau veeru frd 68rum
skélum en peim skélum sem pessi rannsékn tekur til. bvi eru talin med némslok fr4
skélum sem féir eda enginn innritadist | petta haust og skélum sem &ttu eftir ad taka til
starfa & timabilinu. Einnig voru talin me& préf sem lokid var & framhaldsskélastigi fré
skélum sem adallega budu nam & haskdlastigi; Landbanadarhéskéla islands, Hélaskéla
og Héskélanum 4 Bifrst (Pingskjal nr. 966/2010—2011).
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Taep 10% nemenda fluttu af landi brott & timabilinu eda 350 af peim 3544 nemendum
sem hér var unnid med. Athugad var hvort pessi hépur veeri liklegur til pess a& skekkja
greiningu & némsframvindu i islenskum framhaldsskélum af pvi ad hann veeri
frabrugsin peim hépi sem ekki flutti Gt en pa veeri rétt ad sleppa honum i greiningu.
Hlutfall ndmsloka var 67% hja hépnum sem innritadist i framhaldsskéla haustid 2006 (N
= 3544), petta hluffall var 68% hja peim sem ekki fluttu Gt (N = 3179) og 65% hja peim
sem fluttu Gt (N = 350). Einkunnir & samraemdum préfum voru nénast pser sému hjé
beim sem fluttu og hinum, efnisleg, félagsleg og menningarleg stada var sambezerileg
(M = 0,83 & méti M = 0,79), 58% voru busett & hofudborgarsvaedinu 4 méti 61%
heildarinnar og hluffall stdlkna var lsegra hjé peim sem fluttu Ot eda 49% 4 méti 51%
allra. Alit & skélanum sem undirbiningi fyrir visindastérf var ivid meira hjd peim sem
fluttu en hinna. Ekki var tolfraedilega marktaekur munur & einkunnum eda bakgrunni
hépsins sem flutti Gt og hépnum sem ekki flutti Gt (vidauki 6). Greiningin tekur fil
einstakra skéla og pvi ekki veenlegt a& minnka gagnasafnié af 4steedu sem annars vir&ist
hlutlaus gagnvart nidurstédunni. Hépurinn sem flutti Gt var pvi med i greiningunni.

5.3.3 Mazelingar

Némsframvinda var hér meeld sem menntunarstada (e. educational attainment)
(Hagstofa islands, 2008) nemenda ad sex og hélfu ari lidnu fré pvi ad peir innritudust i
framhaldsskéla haustid 2006 (N = 3544). | préfaskra Hagstofu islands er tilteki® hvada
ndmi, ef einhverju, einstaka nemendur luku fram til arsloka 2012. Nemendum var skipt
tvennt 4 tvikosta breytu par sem i annan flokkinn féllu peir nemendur sem luku préfi &
framhaldsskélastigi (N = 2390) og i hinn nemendur sem engu préfi luku samkveemt
profaskrd (N = 1074) dsamt peim sem adeins luku grunnpréfi ,sem veitir adgang ad
framhaldsskélastigi” (N = 80) eins og pad er ordad (tafla 16). i t6flu 16 er einnig synt
hvernig skiptingin var milli tegunda nédmsloka & framhaldsskélastigi midad vié
alpjédaflokkun menntunar ISCED97 (Hagstofa islands, 2008) skipt 4 stidentspréf,
idnndm sem veittu réttindi & vinnumarkadi, grunnndm framhaldsskéla, dnnur ndmslok
og engin nédmslok.

Adrar breytur i pessari greiningu voru paer sému og i fyrri greiningum; efnisleg,
félagsleg og menningarleg stada og breytur PISA gagnasafnsins, kyn skipt & pilta og
stilkur, biseta skipt & landsbyggdina og héfudborgarsveedid og fyrri ndmsérangur i
steerdfreedi og i islensku i 10. bekk (kafli 4.4).

141



Porldkur Axel Jénsson

Tafla 16 Némslok & framhaldsskélastigi 2006 til 2012

Breytur og skipting peirra

N %

Tegundir ndmsloka samkvaemt alpj68a menntaflokkun

Stadentsprof 2131 60,1

I8n fyrir vinnumarkad 197 5,6

Onnur namslok 62 1,7

Grunnnam 80 2,3

Engin ndmslok med& préfi 1074 30,3

Alls 3544 100
Némslok & framhaldsskélastigi

Préfi lokis & framhaldsskélastigi 2390 67,4

Profi ekki lokis & framhaldsskélastigi 1154 32,6

Alls 3544 100

Tveir af hverjum premur sem innritudust hausti®d 2006 luku préfi & framhaldsskélastigi
(tafla 16). Algengast var ad nemendur lykju stidentspréfi en pad gerdu 60%, teep 6%
luku préfi 7 i8n en pad voru einu nemendurnir sem luku ndmi sem undirbjé pa til starfa
4 vinnumarkadi an frekari pjalfunar (Hagstofa islands, 2008 s. 11). Akvesid var ad telja
bd sem adeins luku undirbdningsndmi (2,3%) me& peim sem engu ndmi luku &
framhaldsskélastigi en pa sem luku ndmi med &8rum haetti med peim hépnum sem lauk
nami. Nanari sundurlidun er ad finna i vidauka 13.

5.3.4 Tengsl namsframvindu og pjédfélagsstodu nemenda
Tengsl Pj6dfélagsstédu og ndmsloka

Efnisleg, félagsleg og menningarleg stada nemenda sem luku némi 4
framhaldsskélastigi & timabilinu var haerri (M = 0,92) en peirra sem ekki luku némi (M =
0,53) eins og fram kemur { 18flu 17. Munurinn parna & milli var 45% af stadalfraviki
medaltals hépsins [0,34/0,86*100 = 0,45], tengslin voru tdlfreedilega markizek og
samkvaemt vidmidum Cohens (1992) var ahrifasteerd munarins (d) midlungi sterk.

Munur var & likum & nadmslokum 4 6llum premur breytunum sem myndudu einstaka
paetti maelikvardans & pjésfélagsstédu fidlskyldna nemenda (tafla 18). Félagsleg stada
starfs foreldra, menntun foreldra og efnislegar eigur voru meiri hjd nemendum sem
luku ndmi en hinum. Styrkur tengslanna var & bilinu litill til midlungs (Field, 2018). Af
peim fjérum breytum sem myndudu kvardann fyrir eigur fjdlskyldna syndu efnisleg
gadi heimila ekki tolfraedilega markteek tengsl vid ndmslok. Menningarlegar eigur
heimila, adsteedur fil heimandms og bdkaeign heimila voru & hinn béginn meiri hja
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nemendum sem luku ndmi en hjé nemendum sem ekki luku nami. Ahrifin voru svipud
og vardandi menntun foreldra og félagslega sté&u starfs peirra. Vidhorf nemenda til
grunnskdlans sins sem undirblnings fyrir visindaleg stérf var & sama réli, &hrifin téldust
tolfreedilega marktaek og 4 bilinu litil il mislungi sterk.

Mikil tengsl voru milli fyrri ndmsérangurs og pess aé ljika némi & framhaldsskélastigi &
rannséknartimabilinu. Petta gilti baedi um steerdfraedi og islensku (tafla 17). Munurinn &
medaleinkunn hépsins sem lauk nédmi og hépnum sem ekki gerdi pad var um eitt
stadalfravik, skyringarhlutfall pbessa munar (n?) 4 ndmssté&u var 24% i islensku og 34% i
steerfraedi. Petta voru sterk tengsl (Cohen, 1992).
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Tafla 17 Einkenni nemenda eftir ndmslokum 4 framhaldsskélastigi 2006 — 2012
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Munur var hluffallslega 4 ndmslokum kynja (tafla 18). Um fjéréa hver stilka lauk ekki
ndmi 4 timabilinu (26%) & medan pad &tti vid um tvo af hverjum fimm piltum (40%).
Ahrifasteerd pessa munar meeldist b6 litill (f = 0,15). Fravik beggja kynja fré
kjiormyndinni, ad allir lykju préfi, var samt sem &8ur umtalsvert. Gagnlikindahlutfallis
(OR) fyrir kynjamun syndi ad stalkur voru 1,88 sinnum liklegri en piltar il pess ad hafa
loki® préfi & framhaldsskélastigi.

i t5flu 18 kemur fram ad tolfraedilega marktaekur munur var & namslokum nemenda &
landsbyggdinni og & hofudborgarsveedinu. Algengara var a® nemendur 4
héfudborgarsvaedinu lykju ndmi & timabilinu en munurinn var ekki mikill og
dhrifasteerdin var lag (ff = 0,05).

Tafla 18 Namslok & framhaldsskélastigi eftir bisetu og kyni

Landsbyggdin

Héfudborgarsvaesis?

N % N %
Luku ekki nami 496 36 658 31
Luku némi 901 64 1489 69
Alls 1397 100 2147 100

Skyring: ® Télfreedilega marktaekur munur eftir basetu, sbr.: y¥(1) = 9,1; p = 0,003; ¢ = 0,05; OR = 1,25

Piltar Stalkur®
N % N %
Luku ekki nami 691 40 463 26
Luku n&dmi 1059 60 1331 74
Alls 1750 100 1794 100

Skyring: *Télfreedilega marktaekur munur eftir kyni, sbr.: x%(1) = 75,5; p < 0,001; ¢ = 0,15; OR = 1,88

Tegundir préfa eftir pjé&félagsstééu, vishorfum og menningarlegum eigum

Némsstédu nemenda i lok rannséknartimabilsins métti lysa nanar med pvi ad skoda
hverrar gerdar préfin voru sem nemendur luku & timabilinu. Prjar breytur voru
athuga®ar sem syndu umtalsverdan mun milli peirra sem luku ndmi og peirra sem ekki
gerdu bad (tafla 17) og voru mikilveegar kenningarlega sem meelikvardar &
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pjédfélagsstédu nemenda, menningarlegan aué fjdlskyldna peirra og vishorf
einstaklinga.

Mynd 27 Medal pjédfélagsstada eftir préfategund
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bjéofélagsstada
o o o
S ) %)

o
N

Tegund profs

pjé&félagsstada nemenda var mismunandi eftir pvi hvada tegund préfs peir haféu lokis
(mynd 27). Efnisleg, félagsleg og menningarleg stada nemenda sem luku stidentspréfi
var ad medaltali 0,97 en 0,51 hjé peim sem luku i8n fyrir vinnumarkad og 0,17 hja
peim sem luku med 6&8rum haetti. Samanburdur pessara medaltala var tolfreedilega
markteekur (F(3543 = 82,5; p < 0,001) og margfaldur samanburdur (Games-Howell)
synir ad medaltal pjésfélagsstodu peirra sem luku stGdentspréfi taldist t6lfreedilega
markteekt haerra en hinna. Flokkarnir fyrir ,6nnur nédmslok” og ,engin ndmslok” viku
hver fra 68rum. Ahrifastaerd munarins milli medaltalanna reiknast pé lagur (r = 0,25).
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Mynd 28 Vishorf til grunnskélans eftir préfategund
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Vishorf nemenda til grunnskélans sem undirbinings fyrir visindastérf voru marktaekt
mismunandi eftir pvi hvada tegund af préfi nemendur luku eda hvort peir luku engu
préfi (F(3518) = 47,2; p < 0,001). beir sem luku stGdentspréfi voru med haesta
medaltalid og voru jékvaedari i svérum en medaltalid ndll sem OECD gerdi rad fyrir, &
medan bpeir sem ekki luku préfi eda hoéfdu ,8nnur ndmslok” voru med leegsta
medaltalid og heldur neikvaedari i svérum (mynd 30) (OECD, 2009). Samkveemt
margfdldum samanburdi var hinn tlfreedilega marktaeki munur baedi & milli peirra sem
haféu lokid stidentspréfi og allra hinna, og peirra sem héféu énnur nédmslok ad baki
eda luku engu préfi og idn. Tengslin meeldust litil (r = 0,20) en formerkin visudu hvort {
sina aftina, nemendur sem luku stidentspréfi voru jékvaedir en peir sem engu nédmi luku
voru neikvaedir, sem var athyglisvert.
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Mynd 29 Menningarlegar eigur & heimili eftir préfategund
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Munur & menningarlegum eigum heimila eftir tegundum préfa var greinilegur (mynd
30). Hann taldist t6lfreedilega marktsekur (F(3540) = 33,7; p < 0,001) og munurinn var
& milli peirra sem hoféu lokid stidentspréfi eda grunnndmi og peirra sem héfsu lokis
nami i idn, med 88rum hzetti eda engu profi. Hér vard ad lita til pess ad medaltal allra
& maelikvardanum fyrir menningarlegar eigur (M = 0,74) taldist hatt gildi i ljési pess a®
medaltal OECD var néleegt nidlli og stadalfrévikid nélsegt einum (OECD, 2009).

5.3.5 Likur & namslokum leidrétt fyrir stodu, basetu, kyni, vidhorfum
og fyrri nAmséarangri

Likur 4 namslokum voru tveir & méti premur. Ahugavert var ad skoda hver tengsl
tiltekinna breyta voru vié likurnar & ndmslokum pegar pessi tengsl voru maeld mes filliti
til annarra breyta. Gerd var fjdlbreytu adhvarfsgreining med tvikosta fylgibreytu sem
sagdi til um menntunarstédu | arslok 2012 & tengslum pess ad ljika némi 4
framhaldsskélastigi & timabilinu vié pjé&félagsstédu, kyn, basetu, vishorf og einkunnir.
Leidrétt var fyrir dhrifum basetu og kyns i dllum likénum, pjé&félagsstada var skodud
ymist sér eda einstaka paettir hennar, vidhorf og tekjur voru greind sérstaklega &samt

bvi a& skoda tengsl fyrri ndmsarangurs vid likur 4 ndmslokum
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Grunnlikanid (likan 1) syndi ad efnisleg, félagsleg og menningarleg stada nemenda
tengdist likum & pvi a& nemandi heféi lokid préfi 4 framhaldsskélastigi & timabilinu (OR
= 1,66) leidrétt fyrir kyni og blsetu (tafla 19). Kyn nemenda haféi skyr tengsl vié
namslok (OR = 2,04), stilkur hdféu tvéfaldar likur & ndmslokum midad vié pilta pegar
leidrétt var fyrir pjédfélagsstédu og bisetu. Baseta hafsi ekki &hrif i grunnlikaninu (OR
= 0,93). Likur & ndmslokum voru pvi sambzerilegar hvort sem nemandi var bisettur &
hofusborgarsvaedinu  eda landsbyggdinni  pegar leidrétt var fyrir kyni og
bjé&félagsstédu.

pjésfélagsstada nemenda tengdist likum & ndmslokum i dllum peim likénum par sem
reiknad var med henni (tafla 19). bad sama syndi athugun & breytunum premur sem
myndudu kvardann fyrir pjééfélagsstodu, paer héfdu allar tengsl vid likur & ndmslokum
(likan 2). Haekkun um eitt stadalfrévik & kvarda fyrir atvinnustédu foreldra jék likurnar &
namslokum (OR = 1,27), haekkun menntunar foreldra um eitt stadalfravik (2,9 némsér,
sbr. t6flu 5) med svipudum heetti (OR = 1,32) en stadalfraviks aukning 4 eigum 4
heimili (OR = 1,17) ekki a& rddi samkvaemt pessu likani. Einstakir peettir kvardans fyrir
eigur & heimili héfsu svipud eda meiri tengsl vié likur & nédmslokum. Eins stadalfréviks
haekkun & maelikvardanum fyrir menningarlegar eigur heimilis tengdust auknum likum &
ndmslokum (OR = 1,39) med é&lika heetti og adsteedur & heimili til heimandms (OR =
1,40). Vid aukningu & efnislegum gaedum fjdlskyldna voru télfreedilega marktaekt minni
likur & ndmslokum (OR = 0,91) en pegar eigurnar voru minni. Békaeign & heimili, hér
tviskipt breyta um 100 baekur (tafla 19), haféi i pessu likani sterkustu tengslin vid likur &
namslokum (OR = 2,03). i llum tilvikum var leidrétt fyrir kyni og bisetu.

Samkveemt almennum vidmidum um gagnlikindi sem &hrifasteerd, var ekki um mikil
hrif ad reeda (Cohen, 1992; Ferguson, 2009; Field, 2018). Veeri aftur & méti horft til
pess ad grunnlikindi & nédmslokum voru tveir pridju (67,4% sbr. t6flu 16), voru pessi
tiltdlulega ldgu gagnlikindahlutfsll samt sem &8ur til marks um tengsl sem virdast hafa
getad haft pydingu (Andrade, 2015).

Tengsl tekna heimila nemenda, sem var sjalfstaedur meelikvardi sem foreldrar gafu upp i
svérum sinum, syndu tengsl vié likur & ad ljdka ndmi i framhaldsskéla (likan 5). Veeru
tekjur sagdar i haerri helmingi tekjuskiptingarinnar (62% allra), voru meiri likur &

namslokum en minni (OR = 1,52). betta gilti ekki veeri leidrétt fyrir fyrri ndmsérangri i
islensku eda steerdfraedi, pa komu pessi tengsl ekki fram (likén 8 og 9).

Leisrétt var fyrir kyni i llum likénum 7 t8flu 19. Télfreedilega markteek dhrif kyns syndu
um tvfaldar likur & namslokum hja stilkum midad vid pilta. i einhverjum tilvikum
maeldust ahrifin meiri og i 88rum minni (OR = 1,50 laegst og OR = 2,36 haest).
Athyglisvert var ad tengsl kyns og fyrri ndmsérangurs virtust mismunandi vardandi
islensku og steeréfraedi 6had pjésdfélagsstédu. Kyn tengist sterkar pvi ad nemandi hafi
adur stadid sig vel i steerdfraedi heldur en i islensku hvort sem pjédfélagsstada var talin
med (likdn 6 og 7) eda ekki (likdn 8 og 9). Gédur ndmsarangur i steerdfraedi tengdist
auknum likum stalkna & ndmslokum meira en gédur ndmsérangur i islensku.
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Biseta hafsi yfirleitt ekki t5lfraesilega marktaek tengsl vid likur & ndmslokum (tafla 19),
hvorki i grunnlikani (likan 1) eda pegar einstékum kvérdum sem myndudu kvardann
fyrir pjéofélagsstésu var beett vid (likén 2 og 3). Pad sama éafti vid pegar vidhorf il
grunnskéla (lika 4) og ahrif tekna (likén 8 og 9) voru til athugunar. Pessi nidurstada
stySur tilgétu #2 sem ekki gerdi rdd fyrir &hrifum bidsetu pegar leidrétt veeri fyrir
dhrifum pjédfélagsstédu og kyns. Gagnlikindahlutfallis yfir einum i likani 5 (OR = 1,25)
syndi ad bpegar pjéodfélagsstodu var sleppt en leidrétt fyrir tekjum, hoéféu
landsbygg®anemar 1lfreedilega markteekt meiri likur 4 nédmslokum en nemendur
hafudborgarsvaedisins. Petta snerist vid pbegar baedi var leidrétt fyrir pjo&félagsstédu og
einkunnum i likénum 6 og 7, b4 héféu landsbyggdanemar minni likur & ndmslokum.
Petta var visbending um ad likur & némslokum hafi tengst auknum tekjum 4
landsbyggdinni en haerri pjédfélagsstédu & héfudborgarsvaesinu.

Vidhorfabreytan, sem hér er notud sem visbending um formgerd félagstengsl nemenda
vi® grunnskdlann, hafsi tengsl vié ad nemandi hefdi loki® profi & framhaldsskélastigi 4
timabilinu (OR = 1,48) (likan 4). bessi &hrif breyttu ekki megindhrifunum
bjésfélagsstddu og kyns midad vid grunnlikanid. Breytan haféi pvi sjélfsteed ahrif og
j6k & skyringargildi likana (R? haekkadi ar 0,10 i 0,13).

Fyrri ndmsérangur hafdi &berandi sterkustu tengslin vi& likur & ndmslok & timabilinu.
Haekkun um stadalfravik medaltala einkunna i fslensku (OR = 3,70) (likan 6) og
steerdfraedi (OR = 4,39) (likan 7) tengdust margfdldum likum & ndmslokum a& teknu
tilliti til pjédfélagsstodu kyns og bisetu. Tekjur heimila héféu sjélfsteett skyringargildi
vardandi ndmslok (likan 5) en pessi ahrif komu ekki fram i ltkdnum sem reiknudu med
fyrri ndmsérangri (likén 8 og 9) sem var til marks um ad tekjur hafi ekki getad tryggt
bad sem né&msarangur gerdi, ad nemandi klaradi préf & framhaldsskélastigi.
Skyringarhlutfall peirra likana sem reiknudu meé fyrri ndmséarangri i islensku og
steersfraedi syndu sterk tengsl vid némslok (frd R?2 = 32% upp i R? = 39%) (Cohen,
1992).

Fyrsta tilgéta pessarar athugunar um ad némsframvinda i framhaldsskéla hafi tengst
bjé&félagsstédu fékk studning, tengslin voru mislungi sterk og breytur sem lystu
menntun og menningu heimila frekar en pzer sem lystu veraldlegum gaedum tengdust
likum & ndmslokum (#1). Tilgdtan um ad ndmsframvindan hafi haft tengsl vi& fyrri
ndmsarangur og kyn en ekki basetu (#2) fékk lika studning. Kyn tengdist ndmsframvindu
bannig ad stilkur voru liklegri til pess ad ljtka ndmi en piltar. Fyrri ndmsarangur
skékadi breytum sem lystu vishorfum nemenda, adsteedum beirra og fjarhagslegu
svigrami heimila (#3). Reglan var ad einkunnir & samreemdum préfum i steerdfraedi og
islensku skyréu ndmslok & framhaldsskélastigi sterkar en adrar breytur. Athyglin beindist
bvi ad hvort petta aetti vid um einstaka framhaldsskéla.
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5.3.6 Tvikosta adhvarfsgreining 4 namslokum fra einstaka
framhaldsskélum

Athugad var hver munurinn var 4 namslokum fré einstaka framhaldsskélum (N = 30). i
t6flu 20 er pvi lyst fyrir hvern skéla hvert var hlutfall peirra nemenda sem lauk némi 4
timabilinu. Adur haf&i nynemahépum sému skéla verid Iyst vardandi pjédfélagsstodu,
kynjahlutfall, bisetu, vidhorf og némsérangur & samreemdum préfum i islensku og
steerdfraedi (tafla 6).

Tafla 20 Namslok fra einstaka framhaldsskélum

Skali Fisldi N&amslok
Nr. N M Sf
% %-stig

SK20 127 30 40
SK29 27 33 48
SK11 115 37 48
SKO1 137 39 49
SK18 31 42 50
SKO9 59 44 50
SK21 173 46 50
SK10 190 52 50
SK22 173 55 50
SK19 25 56 51
SK13 84 58 50
SK02 182 61 49
SK23 64 63 49
SK16 55 64 49
SK30 118 65 48
SK30 206 65 48
SKO6 15 65 48
SK28 179 66 48
SK26 30 67 48
SKO8 38 68 47
SK15 27 70 47
SKO5 60 70 46
SK27 237 78 41
SK17 33 79 42
SKO7 183 79 41
SK25 28 82 39
SK12 196 89 31
SK14 123 94 23
SKO4 202 94 24
SK24 327 96 20
Alls 3544 67 47
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Verulegur munur var 4 hluffalli nemenda sem lauk ndmi innan nynemahépa skélanna,
leegst voru pau 30% og haest 96% (tafla 20). Skélunum er i t8flu 21 er radad upp eftir
tidni némsloka og 1 sj6 fyrstu skélunum var han undir 50%. 1 t6lf skélum til visbétar var
tidni namsloka fra helmingi og ad tveimur pridju, sem var medaltalis. | sex skélum var
tidnin fré medaltali ad pvi marki ad fjérir af hverjum fimm hoféu lokis nami 4
framhaldsskélastigi & timabilinu eda ad 79%. i fimm skélum var tidni namsloka meiri en

bas.
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Mynd 30 Tengsl skélamedaltala i steeréfraedi og skélamedaltala némsloka

A mynd 30 birtast tengs! fyrri ndmsarangurs 1 steerdfraedi (fafla 6) og tidni ndmsloka fra
einstaka skélum (tafla 20), sambandi® var sterkt og skyringarhlutfallid hatt (R? = 0,81).
Parna kemur i ljés, a® pvi er virdist, skyr regla um hvad ré&i ndmslokum, a& eftir pvi
sem fyrri ndmsérangur i steerdfraedi i grunnskdla var betri pvi meiri likur veeru & ad
[jaka ndmi & framhaldsskélastigi. Naest var athuga® ad hve miklu leyti samsetning skéla
vardandi pjésfélagsstédu, kyn, bisetu nemenda og vidhorf peirra til grunnskélans
tengdust ndmslokum.

Gerd var fjdlbreytu adhvarfsgreining med tvikosta fylgibreytu fyrir hvern skéla &
tengslum ndmsloka og bakgrunnsbreyta sem lystu fyrri nédmsérangri i steerdfraedi,
bjé&félagsstédu, kynjahlutfalli og vishorfum til grunnskdla (tafla 21). Vi fyrstu athugun
kom 1 |jés ad busetubreytan, flokkun skéla eftir stadsetningu, hafsi adeins t6lfreesilega
marktaekt skyringargildi fyrir prjé skéla af prjatiu en i &tta skélum var henni ofaukis (e.
redundant) { likani og i fimm skélum til visbétar var OR = 0,0. Blsetubreytan reynist
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orsok éstdSugleika i likénum fyrir einstaka skéla og var pvi sleppt (Field, 2018, s. 885;
Gelman og Hill, 2007). Nidurstada greiningar & tengslum pjé&félagsstddu, kyns og
vishorfa til ndmsloka f einstaka skélum birtist T t6flu 21.

Tafla 21 Tengsl ndmsloka vi& ndmsdrangur i steerdfreedi, pjosfélagsstédu, kyn og vishorf |
einstaka skélum samkvaemt tvikosta fjdlbreytu adhvarfsgreiningu

Skéli | Fjsldia | Préfgildi Skurs- Steerd- | Pjés- Kyn? Vis- Ahrifa- | Aflf
likansP4 punktur freediz | félags- horf? staerd®
stada?

Nr. N X2 OR OR OR OR OR R? (1-8)
SKO1 134 25,4%x* 1,19** 5,18** 1,06 2,41* 0,99 0,23 0,87
SK11 113 4,2 0,60 1,80 1,17 1,33 1,23 0,05 0,80
SK22 168 48,4%** 2,66*%*  544% 1,12 2,21* 1,38 0,34 0,94
SK06 112 15,56*%* 1,28 2,14* 1,44 3,61** 1,14 0,18 0,80
SK28 177 49 4% ** 1,98** 3,61** 1,47 2,67** 1,80** 0,34 0,94
SK21 168 73,2%** 1,02 4,22% 1,02 2,58* 1,72* 0,47 0,94
SK30 17 36,1*** 2,08* 4,05* 1,30 2,13 0,90 0,37 0,82
SKO8 37 14,0** 1,53 3,03 0,95 4,99 2,10 0,44 0,32
SK13 82 13,8** 1,84 2,23** 1,16 1,25 1,43 0,21 0,66
SK29 26 6,7 0,37 1,86 1,23 3,99 2,10 0,32 0,23
SK10 185 34,6%** 1,81* 2,70** 1,1 1,37 1,46 0,23 0,96
SK17 33 18,6%** 3,96 34,6 0,13 28,3 4,25 0,67 0,29
SK19 24 4,9 1,22 8,27 0,48 2,69 0,72 0,25 0,21
SK26 30 12,0* 13,0 24,1* 0,86 4,69 1,86 0,46 0,26
SK16 55 12,9* 2,26 3,64** 1,06 1,40 0,88 0,29 0,47
SK02 181 73,4%** 1,99* 4,72** 1,51 5,26*** 0,99 0,45 0,95
SKO4 190 22,4*** 1,33 6,07** 1,78 3,69 1,33 0,30 0,96
SK25 26 2,1 2,78 3,46 0,70 0,79 1,76 0,14 0,23
SK27 231 59,8*** 1,66 6,70** 1,00 2,08 1,44* 0,36 0,98
SKO7 178 14,7** 1,87* 3,21* 1,05 3,63** 1,08 0,13 0,95
SK30 205 39,9%** 1,85%* 3,41** 1,08 2,67** 1,46* 0,24 0,97
SKO5 59 9,8* 2,39 2,93* 1,09 1,48 0,92 0,22 0,50
SK12 192 32,1%** 2,82** 5,99** 1,22 4,91** 0,62 0,31 0,96
SK23 61 22,7 1,89 6,49* 0,77 3,39 0,93 0,43 0,52
SK15 27 57 4,15 4,71 1,08 0,91 1,51 0,27 0,24
Sk24 319 4,9 8,17*** 1,84 1,25 2,01 1,38 0,05 0,99
SK14 120 1,9 7,50** 1,64 1,10 2,09 1,17 0,04 0,83
SK20 121 25,4%** 0,85 2,35** 1,36 1,59 1,37 0,18 0,83
SKO9 58 14,2** 2,06 3,67** 1,34 0,57 0,63 0,29 0,49
SK18 31 19,7*** 3,61 8,59* 0,84 0,54 1,17 0,63 0,27

Alls 3460  T1127,6%**  1,96%**  419%% 176** 2,20%** 1,25** 0,39 1,00
Skyringar: @ Fjéldi i greiningu; ® Fylgibreyta: Némslok;  Frigradur eru 4 i &llum likdnum; ? St66lud breyta
med M =0 og sf = 1; © Leidrétt fyrir fiolda frumbreyta i likani, Nagelkerke R? f Afl (1-B) er reiknad midad vid
tvihlida tilgdtuprof, OR = 2,0 og likur & héfnunarmistokum = 0,05; * p < 0,05; ** p < 0,01; *** p < 0,001
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Tengsl frumbreyta vi& likur & a8 ljika préfi & framhaldsskdlastigi voru i heild
tolfreedilega marktaek (Alls). Fyrri ndmsarangur i steerdfraedi hafdi sterk tengsl vié likur &
namslokum (OR = 4,19), kyn veruleg (OR = 2,2), bj66félagsstada einhver tengsl (OR =
1,16) og einnig vidhorf (OR = 1,25). Nidurstadan var sambaerileg peirri sem fram kom {
likani 7 i t6flu 19 enda munur pessara likana adeins ad par var einnig leidrétt fyrir
busetu.

Fjdlbreytulikani® skyréi tengsl frumbreyta og nédmsloka med télfredilega marktaekum
heetti i 22 skélum af 30. i 13 peirra voru tengslin sterk og i hinum niu voru tengslin
midlungi sterk. i sjé skélum skyréi likanid ekki tengsl bakgrunnsbreyta vid némslok med
tolfreedilega markteekum heetti. Fyrri ndmsérangur i steeréfreedi, ad teknu Hilliti il
bjésfélagsstddu, kyns og vidhorfa, hafsi oftast t6lfreedilega markteek tengsl vid likur &
nédmslokum eda i 21 skéla og i tveimur fil vidbétar par sem heildarlikanid var ekki
marktaekt. Yfirleitt var um sterk tengsl ad reeda, adeins fimm skélar hofédu OR undir 3,0
en allir hinir yfir.

Breytan kyn hafsi tolfraedilega marktaek tengsl vié ndmslok i niu skélum og i peim &llum
var heildarlikan skélanna lika marktaekt. Gagnlikindahlutfallin fyrir ndmslok voru & bilinu
2,58 til 5,26. i &llum niu skélunum voru beedi kyn og steerdfreedi markteek 4samt
heildarlikani. Breytan kyn haféi markverd tengsl vié likur & ndmslokum en athyglisvert
var ad kyn skyldi ekki tengjast likum & némslokum i fleiri skélum en pefta eda 30%
beirra.

| adeins fjérum skélum haféi breytan fyrir vishorf nemenda til grunnskélans sins sem
undirbanings fyrir starfsferil byggdan & visindum tengsl vi& ndmslok. betta voru ekki
sterk tengsl eda & bilinu OR = 1,44 til OR = 1,80. | premur tilvikum téldust steerdfraedi
og kyn lika hafa markteek tengsl vid nédmslok i sama likani. Almennt var vishorfabreytan
ekki marktaek 1 einstaka skélum.

Efnisleg, félagsleg og menningarleg stada nemenda hafdi ekki tdlfreedilega marktaek
tengsl vié likur & ndmslokum i neinum pessara skéla vaeri reiknad med fyrri ndmsérangri
i steerdfraedi, kynjahlutfalli nemendahéps og vidhorfum til grunnskélans sem
undirblnings (tafla 21). | heildarlikani var pjésfélagsstada marktaek (OR = 1,16).
Athugad var hvort tengslin breyttust ad rédi veeri steerdfraedi sleppt Gr likaninu pannig
ad haegt veeri ad skoda ahrif bjésfélagsstddu, kyns og vidhorfa sérstaklega. An
steerdfraedi reyndist pjésfélagsstada hafa tolfreedilega marktaek tengsl vié likur &
ndmslokum 7 fimm skélum & méts vid engan &8ur. Almennt voru pad ftiltdlulega litil
tengsl en i tveimur skélum voru pau meiri (OR = 2,32 og OR = 3,70). Skyringargildi
bjé&félagsstédu umfram fyrri ndmsérangur var afar takmarkad samkveemt pessu. Kyn
taldist i pessari athugun &n steréfreedi hafa haft 6lfreedilega markteek tengsl vid
ndmslok 7 sjo skélum en voru niu &8ur. Vishorf hafsi ahrif i sjo skélum en ekki fjérum.
Pessar breytingar milli likana voru { takti vi& paer dbendingar Gelman og Hill (2007) um
uppsetningu fjélbreytulikana ad ekki skipti hofudmali hvort breytur sem heféu veent
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formerki en veeru ekki markteekar, veeru med i likani eda ekki. Fylgnin e&a
samlinuleikinn (e. multicollinearity) milli steeré&freedieinkunnar og bjédfélagsstédu var
ekki hzerri en svo (r = 0,32) ad éliklegt var ad hin gerdi mat & dhrifum pjésfélagsstodu
Sstodugt (Field, 2018, s. 402). Athyglisvert var ad pjdsfélagsstada hafi ekki haft
tolfreedilega marktaek tengsl vid gagnlikindi & ndmslokum i fleiri skélum en raun bar
vitni. Adur hefur komid fram ad breytileiki tengsla pjodfélagsstédu og fyrri
ndmsdrangurs i staerdfreedi innan skéla var tolfreedilega marktsekur en takmarkadur
(tafla 11) og gaeti pad verid skyringin. Tilgdta #1 fékk pann studning ad almennt voru
tengsl milli pj6&félagsstédu og némsframvindu i framhaldsskéla en pad atti ekki vid um
einstaka skéla eins og tilgata #4 gerdi rad fyrir.

Athugad var hvort tengslaleysi pjédfélagsstodu og fyrri ndmséarangurs i steerdfraedi i
einstaka skélum gaeti stafad af takmérkudum breytileika & fylgibreytu og pvi var reiknad
hver tengslin voru eftir leidréttingu fyrir pessum takmdrkunum (e. correction of
restriction) (Wiberg og Sundstrém, 2009). Tengslin reiknudust ekki dnnur en a&ur
reikna® med pessari leidréttingu (vidauki 14).

Petta beinir athyglinni ad télfreedilegu vandaméli i pessari greiningu, sem var ad
nemendur voru tiltlulega féir i naerri helmingi skélanna. Athugun leiddi 7 ljés ad alls
skorti 13 skéla afl til pess ad finna mun & medaltdlum | tvikosta fjdlbreytu
adhvarfsgreiningu eins og hér var geré (tafla 21), eda 7 6llum skélum med feerri en 83
nemendur. Likur & fastheldnimistokum voru i peim tilvikum meiri en pau 20% sem
gengi® var Gt fré i ritgerdinni (kafli 4.5). Fjdlstigagreiningar hafa pann eiginleika a&
vera dnaemar fyrir aflskorti af pessu tagi, peer eru ekki nsemar 4 fjdldann & stigi eitt, hér
fjslda nemenda i einstaka framhaldsskélum (Field, 2018; Heck o.fl., 2013). Pess vegna
var gerd fjdlstigagreining & tengslum némsloka vid pau einkenni nynemahépa
framhaldsskéla sem fyrri ndmsérangur i steeréfraesi, pjédfélagsstada, kyn og vishorf il
grunnskéla voru.

5.3.7 Fjolstigagreining & namslokum fra einstaka framhaldsskélum

Gerd var fjélbreytu fjslstigagreining meé tvikosta fylgibreytu (e. multivariate multilevel
binary logistic regression) i peim tilgangi ad greina hvada munur innan skéla og & milli
skéla geeti skyrt likur & ndmslokum. Athugad var hvernig fyrri nédmsérangur |
steerdfraedi, pjésfélagsstada, biseta, kyn og vidhorf til grunnskélans sem undirbinings
fyrir visindastérf tengdust likum & nédmslokum (Crowson, 2020; Hox o.fl., 2017). Fylgt
var sambeerilegri ndlgun og notud var i kafla 5.1.4. Fylgibreyta greiningarinnar var hin
tviskipta breyta fyrir ndmslok (tafla 16). Frumbreyturnar voru paer sému og notadar voru
i fyrri fjolstigagreiningu ad &&ru leyti en pvi steerdfraedieinkunnir § stigi skéla og 4 stigi
einstaklinga voru hér notadar sem frumbreytur (tafla 10). Fjsldi skéla var 30 og fjsldi
nemenda 3544. Athugunarefnid var hvort likur & ndmslokum eftir innritun i einstaka
skéla tengdust samsetningu nynemahépa hvad vardar fyrri ndmsarangur i steerdfraedi,

156



Nidurstddur: Innritun hdpa nynema, hreyfanleiki og némsframvinda i framhaldsskélum

bjésfélagsstdsu, kynjahlutfall og vishorf til grunnskélans saman i heild eda sem
einstaka breytur.

i fyrsta likaninu var skodadur munur & némslokum milli skéla og hvort frekari greining &
stigi skéla veeri likleg til pess ad skyra tengslin frekar (likan 0). i naesta likani, sem var
eiginlegt fjdlstigalikan, voru rannsskud tengsl steerdfraedieinkunnar baedi & stigi skéla
og 4 stigi einstaklinga vi& namslok (likan 1). | prigja ltkaninu voru namslok & stigi skéla
skodud ad teknu Hilliti til bakgrunnsbreyta sem lysa fyrri ndmséarangri i steerdfraedi,
bjésfélagsstddu, kynjasamsetningu skéla og vishorfum. Sidasta likanid var til pess ad
leggja mat & &hrif bakgrunnsbreyta 4n pess ad reikna med steeréfraedi (likan 3) (vidauki
15). Nidurstédur voru gefnar upp sem skurdpunkiar, hallatélur og leifar (B) og
gagnlikindahlutfall (OR) (tafla 22).

Tafla 22 Tengsl nédmsloka vid fyrri ndmsérangur, stédu, kyn og vidhorf i fjdIstigalikdnum

Breytur 2° Likan O Likan 1 Likan 2 Likan 3
Fjoldi stiga i likani: 1 2 2 2

B OR B OR B OR B OR
Skurdpunktur skéla 0,69* 2,0 0,94%* 226 0,98** 2,72 0,95*** 2 59

Stig 1: Tengs! breytileika milli

einstaklinga innan skéla vié

fylgibreytu

pjé&félagsstada nemenda 0,31** 1,33 0,31%** 1,36
Kyn nemenda 0,32** 1,40 0,31*** 1,37
Vidhorf nemenda 0,01 1.39 0,01 1,01
Staerdfraedieinkunnir nemenda 0,02 0,94 0,01 1,01

Stig 2: Tengsl breytileika milli
skéla vis fylgibreytu

Staerdfraedieinkunnir skéla ¢ 0,19** 1,21 0,19%* 1,22

pbj6&félagsstada skéla -0,48 0,63 0,76 2,03
Hlutfall stdlkna i skélum 0,96 0,33 1,58 4,86
Skélamedaltdl vishorfa til skéla 0,40 1,04 2,46%* 6
Breytileiki (leif) milli skéla 0,93* 0,05(*)¢ 0,07(*) 0,34**
Innanhépa fylgni, frigradur og log-likindi:

ICC (%)# 21,9 1,6 1,9 9,9

Df 0 2 8 6

2LL 1645 15905,4 16083, 16628,6

Skyringar: 2Fylgibreyta: NAMSLOK *Flokkunarbreyta: FRSKOLI; “Tafla 10 lysir frumbreytum; ¢(*) marktaekt pegar
deilt er med tveimur i p-gildi&; &innanhépa fylgni er reiknud sem &tskyrdur breytileiki i hlutfalli vid
Sutskyrdan breytileika ad vidbaettum 3,29 sem er gefin tala pegar fylgibreytan byggir 4 logistiskri dreifingu
eins og hér (Hox, o.fl. 2017); *P < 0,05; **P < 0,01; ***P < 0,001
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Null-ikanid var med eina frumbreytu sem flokkadi einstaka nemendur 4 mismunandi
framhaldsskéla (tafla 22). Skurdpunkturinn syndi likur 4 ndmslokum med&al nemandans
fra einhverjum tilteknum skéla. Gildid 0,69 var veent nidurstada par sem adur hafdi
verid reiknad ad likur & ndmslokum vaeru 67% (tafla 16). Breytileikanum & stigi 2,
muninum 4 milli framhaldsskéla, var skipt milli pessa heildarmedaltals skéla (y = 0,69)
og munarins milli med&altals einstakra skéla og heildarmedaltals peirra (y = 0,93).
Innanhépa fylgni likansins (ICC) var 22% og lysti pvi a8 munur hafi verid & likum &
namslokum milli skéla. bessi &0tskyrsi munur var télfreedilega markteekur (Zy, = 3,5; p
< 0,001). Ekki var reiknud leif fyrir tskyrdan breytileika milli nemenda innan skéla,
eins og i fjdlstigalikani med samfelldri fylgibreytu, af pvi ad breytileikinn 4
fylgibreytunni var takmarkadur vid O og 1 gat hann adeins komi& fram i stuSlunum
(Crowson, 2020). Asteeda var il pess ad skoda hvort bakgrunnsbreytur geetu skyrt
pbennan mun milli nynemahdpa skéla frekar.

Likan 1 (tafla 22) syndi fastar hallatslur fyrir alla skéla en gerdi rad fyrir ad skur&punktar
beirra geetu verid mismunandi. Fram kom ad hallatala einkunna einstakra nemenda i
steerdfraedi (y = 0,02) tengdist ekki likum & namslokum fré mismunand skélum pegar
bié var ad taka tillit til medaleinkunna pessara sému skéla (y = 0,19). bad var pvi ekki
munurinn 4 einkunnum nemenda innan skéla sem tengdist likum & ndmslokum i pessu
likani. Munurinn & med&aleinkunnum milli skéla gerdi pad aftur & méti. Innanhdpa
fylgnin laekkadi Gr 22% i 2% vid ad reikna med einkunnum i steerdfraedi og pvi foru
med&aleinkunnir skéla langt med ad skyra muninn milli peirra. Breytileiki leifar milli skéla
var enn télfreedilega marktaekur pé ekki veeri hann veeri mikill, éatskyréur munur milli
skéla var pvi enn til stadar og astee®a til pess ad athuga ahrif fleiri breyta.

Greind voru tengsl fyrri ndmsarangurs i steerédfraedi, pjosfélagsstédu, kyns og vidhorfa,
baedi einstaklinga og ad medaltali i skélum, vi& likur & ndmslokum  likani 2 (tafla 22).
Likanid skyréi jafn miki af muninum milli skéla og pbegar adeins var reiknad med
einkunnum i steeréfraedi (ICC = 2%). Medaltd| steerdfraedieinkunna i skélum skyrdu mun
& namslokum milli skéla med sama heetti og d8ur (y = 0,19). Athyglisvert var ad
skdlamedaltsl pjésfélagsstodu, kyns og vidhorfa tengdust ekki likum & ndmslokum med
tolfreedilega marktackum haetti pegar leidrétt var fyrir fyrri ndmsérangri i steeréfraedi.
Baedi munur & pjdofélagsstédu einstakra nemenda innan skéla (OR = 1,33) og kyn
einstakra nemenda (OR = 1,40) tengdust ndmslokum med tolfraedilega marktaekum
heetti. bjédfélagsstada og kyn einstakra nemenda tengdust ndmslokum pé leidrétt veeri
fyrir vishorfum nemenda og einkennum skéla.

Athygli vakti ad i likani 3 kom fram a& tengsl pjé&félagsstodu nynemahépa skéla og
kynjahlutfall peirra haféi dnnur tengsl en i likani 2 pé tengslin hafi ekki maelst
tolfreedilega marktaek. Likan 2 greindi neikvaett samband milli gagnlikinda & ndmslokum
og bjédfélagsstédu skéla og stilknahlutfalls i skélum begar leidrétt var fyrir medal
steerdfraedieinkunnum nynemahdpa. begar ekki var leidrétt fyrir steerdfraedieinkunnum i
likani 3 breyttist formerkid og vard jakveett fyrir baedi pjédfélagsstédu (OR = 2,03) og
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hlutfall stilkna (OR = 4,86). Eftir pvi sem pjédfélagsstada var heerri og hlutfall stilkna
heerra i skélum voru likur & ndmslokum meiri en veeri ekki reiknad med fyrri
ndmsédrangri og svo Sfugt. betta geeti verid visbending um ad fyrri ndmsérangur |
steerdfraedi hafi skipt stalkur med laga stédu meira mali en adra nemendur.

A& sidustu var athugad hvort tengsl bjédfélagsstédu, kyns eda vidhorfa vid namslok 4
stigi einstaklinga e®a & stigi skdla, breyttust pegar ekki veeri reiknad med ahrifum
steerdfreedieinkunna i skélum (likan 3). Tveer athyglisverdar breytingar uréu vid petta.
Innanhépafylgnin haekkadi og skildi eftir ditskyrdan breytileika (ICC = 10%). Likan &n
staerdfraedi skyrdi pvi minna en likan med eins og vid métti blast. Hin breytingin var aé
vidhorf einstakra nemenda til grunnskélans, vidhorfin til skéla, syndu sterk tengsl vid
likur & ndmslokum (OR = 11,6). A8 6&ru leyti var litil breyting milli likana 2 og 3. A8 pvi
marki sem pjédfélagsstada, kyn og vidhorf nemenda einkenndu skéla, tengdust pau
einkenni ekki tolfreedilega marktaekt likum & ad nemendur sem innritudust i skélana
lykju ndmi & timabilinu.

Tilgéta #4 fékk pann studning af pessari rannsékn a8 namsstada nemenda sex og hélfu
ari eftir innritun i framhaldsskéla tengdist pvi hver med&aleinkunn nynemahépsins var i
skélanum sem nemandinn héf ndm sitt vid pegar blid var ad leidrétta fyrir
bjésfélagsstodu, kyni og vishorfum baedi & stigi nemenda og & stigi skdla.
Medaleinkunn nynemahdpa i steerdfreedi vid innritun spadi best fyrir um namslok.
Heerri pjéodfélagsstada einstakra nemenda og kyn peirra tengdist likum & nédmslokum
begar leidrétt var fyrir &8rum breytum. Pjédfélagsstada nynemahdpa skéla og
kynjahlutfall skéla gerdu pad ekki. Samkvaemt pvi fylgdu auknar likur & ndmslokum pvi
ad nemandi hefsi heerri pjédfélagsstédu og veeri stilka en ekki hvernig pessi atrii
einkenndu skélana. Veeri ekki leidrétt fyrir fyrri némsarangri i steerdfraedi spadu
jékvaedari vidhorf nynemahdpa til grunnskélans best fyrir um auknar likur 4 ndmslokum.

Ein megin nidurstadan af pessari athugun var ad 6lik med&al pjosfélagsstada
nynemahdpa skéla tengdist ad takmdrkudu leyti ndmsstddu pessara nemendahépa 1 lok
rannséknartimabilsins. Pjé&félagsstada einstakra nemenda, kyn peirra og vidhorf til
skéla tengdust likum & nédmslokum. bessar breytur tengdust ekki likum & ndmslokum sem
einkenni einstakra framhaldsskéla pegar leidrétt var fyrir fyrri ndmsérangri i steerdfraesi.
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6 Umrazedur: Endurgerd félagslegra
yfirradatengsla eda skélakerfi verdleika?

Visfangsefni pessarar ritgerdar er innritun nynema i mismunandi framhaldsskéla og
ndmsframvinda peirra Gt fr4 efnislegri, félagslegri og menningarlegri stééu peirra 4
timum samkeppnispréfa. Rannsakad var ad hvada marki einkenni nynemahépa
framhaldsskéla veeru il marks um félagslega adgreiningu og hver tengsl
bj66félagsstédu og namsgengis voru i framhaldsskéla. | fyrsta hluta gagnagreiningar
var athugad hver voru tengsl fyrri ndmsérangurs og pjé6félagsstédu medal nynema |
framhaldsskélum. | neesta hluta var innritunin borin saman vid pa innritun sem hefsi
getad ordid samkveemt reglum sem &dur giltu og gerdu réd fyrir takmérkunum vid
innritun eftir basetu 4 tilteknum sveedum. Spurt var hver voru tengsl hreyfanleika 4
skdlamarkadi héfudborgarsvaesdisins vié efnislega, félagslega og menningarlega stééu
nemenda og hvada bakgrunnur einkenndi pann hép nynema sem feerdi sig milli svee&a.
i prisja hlutanum var spurt um namsframvindu nemenda i framhaldsskélum og tengsl
namsloka vid pjésfélagsstddu nemenda og fyrri ndmséarangur. Einnig var spurt hvort
pessi tengsl vaeru mismunandi milli framhaldsskéla og pannig reynt ad nalgast hvada
einkenni nynemahdpa skélanna tengdust peim drangri ad ljGka némi 4
framhaldsskélastigi.

A grunni fimm rannséknarspurninga voru alls seftar fram t8If tilgatur um tengsl breyta.
Af pessum tilgdtum sneru fimm ad innritunarferlinu, prjar ad hépnum sem innritadist
utan blsetusvaedis sins og fjérar ad namsframvindu { framhaldsskélum. i
nidurstddukafla var fjallad um hvada studning tilgaturnar fengu af hinum télfraedilegu
greiningum. Hér verdur leitast vi® ad svara spurningum rannséknarinnar Gt fré peim
kenningum i félagsfraedi menntunar sem lagdar voru henni til grundvallar. Fyrst ver&ur
faris yfir hvernig svérin vid spurningunum og tilgdtunum koma heim og saman vid
kenningu Bourdieu (1984/2010, 1986, 1996; Bourdieu og Passeron, 1990) um hlut
skélakerfisins i endurnyjun yfirrddatengsla med mismunun gagnvart peim audi sem
nemendur h&féu | farteskinu. | 88rum hluta verdur fjallad um hvernig tilka megi
nidurstdduna i ljési kenninga Coleman (1986, 1988) um bpad hvernig adsteedur
einstaklinga og athafnir peirra knyi umbreytandi félagsleg gangverk sem leisi til peirrar
félagslegu nidurstédu sem er til athugunar.
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6.1 Umrseda ut fra kenningu Bourdieu

Audvelt er ad talka nidurstddur pessarar rannséknar pannig ad peer stydji pa
meginhugmynd Bourdieu (1984/2010, 1986, 1996) a& skélakerfid gegni lykilhlutverki
vid endurnyjun yfirrddatengsla i samfélaginu med pvi ad mismuna nemendum eftir
félagslegum og efnahagslegum au&i beirra. Samkvaemt pvi voru félagsleg
yfirrddatengsl endurnyjud & vetftvangi framhaldsskéla i krafti auds nemenda og fyrir
tilverknad veruhéttar peirra (Bourdieu og Passeron, 1990). betta birtist i adgreiningu
nemenda vid innritun og hreyfanleika & skélamarkadi héfusborgarsvaedisins.

6.1.1 Tengsl pjodfélagsst6du og namsarangurs

Meelingin sem notud var i rannsékninni til ad leggja mat & pjé8félagsstédu nemenda er
meelikvardi PISA rannséknar OECD (OECD, 2009) & efnislega, félagslega og
menningarlega st6du nemenda (ESCS). Kvar®inn byggdi ad einhverju leyti &
kenningum Bourdieu (Turmo, 2004) og var samkveemt Fossati (2011) zetlad ad
adgerdabinda hugtakakerfi Bourdieu. Fyrsta tilgétan um tengsl milli pessa meelikvarda 4
bjésfélagsstodu og fyrri nédmsérangurs nynema framhaldsskéla i islensku og i
steerdfraedi & samraemdu lokapréfi grunnskélans, fékk greinilegan studning. Tengsl voru
milli efnislegrar, félagslegrar og menningarlegrar stédu einstakra nemenda og
ndmséarangurs peirra en stundum hefur verid talad um einkunnir sem , menntaaud”
(MagnUsdéttir og Kosunen, 2022). SG ordanotkun vekur spurningar um hvort haegt sé
samkveemt kenningu Bourdieu (1986) aé talka einkunnir sem éh&dan maelikvarda 4 ndm
nemenda eda & skdlastarf, og hvort einkunnir geti verid annad en lysing 4 peim
félagslegu kerfum sem leida til tiltekinnar nidurstédu og birtast einnig i pjé&félagsstodu
nemenda. Sé svo, var verid a8 maela sama félagskerfi® tvisvar. Fraedileg greining &
bessum tengslum verdur ad geta greint i sundur ferlana sem mynda pad kerfi sem
endurnyjar Sjafnrétti og stéttaskiptingu i gegnum skélakerfid og pa félagslegu ferla sem
i skélastarfi mismuna nemendum eftir fjadrhags-, menningar- og félagsaudi beirra
(Andersen og Hansen, 2012). Bourdieu (1996) taladi um a& nemendur veeru sjélfir
virkjadir i adgreiningarferlinu med sjélfsvali, sem feelist i pbvi ad velja sig fra
eftirséknarverdum kostum sem forsendur veeru til ad taka (Bourdieu og Passeron,
1990), allt eftir pvi hver peirra veruhéttur veeri. Dupriez o.fl. (2012) greindu pad sem
sjélfsttilokun ad munur 4 némsvali tengdur félagslegri st68u nemenda skyrdist a&
takmérkudu leyti af Slikum namsarangri. | veruhaettinum birtast samkvaemt Bourdieu
(1990) tengsl félagslegra kerfa og athafna. Sjélfsatilokunin sé afleiding félagsmétunar i
skélakerfi sem métad hafi sjalfsmynd nemenda 4 grunni nidurstadna Gr hinum bdéklegu
réttarhdldum, sem hann kalladi svo (Bourdieu, 1996). Sé adgreining pessara félagslegu
ferla utan og innan skélakerfis ekki mdguleg, vakna spurningar um skyringargildi
kenninga Bourdieu (Boudon, 1998; Goldthrope, 2007; Kingston, 2001; Tzanakis,
2011). Hér er litid svo & ad gera verdi rad fyrir ad sd menntaaudur, sem félginn er i
einkunnum 4 samreemdum lokapréfum, sé ad einhverju mikilveegu marki 6hadur 6&rum
félagslegum ferlum. Einkunnir geti veri® meelikvardi & nédmsérangur og &rangur
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skdlastarfs, eins og gengid er (t frd begar fjallad er um skélakerfi versleika. Pbetta
breytir ekki pvi a® maelikvardi einkunna hlytur ad einhverju leyti ad vera hédur
bjésfélagsstédu baedi nemenda og skéla. bad er einmitt visfangsefni ritgerdarinnar.

Bourdieu skrifadi a& skélakerfid paradi saman namsferla og félagslegan uppruna
nemenda med félagslegu kerfi vettvangsins og hugarfari veruhéttar nemenda (Bourdieu,
1996). Sjalfur alyktadi hann Gt frd tengslagreiningu, sem lika meetti kalla greinandi
t6lfreedi krosstaflna. Bourdieu reiknadi ekki fylgni, hugasi ekki ad pvi hvort munur &
medaltélum eda hlutféllum veeri télfreedilega marktaekur, eda ad ahrifasteerdum eins og
gert er i pessari ritgerd. Farid er yfir nidurstédur gagnagreiningar Gt frd kenningu
Bourdieu (Bourdieu, 1984/2010, 1986, 1990, 1996; Bourdieu og Passeron, 1990)
med petta i huga.

Endurnyjun félagslegra yfirrédatengsla vid innritun og i némsframvindu framhaldsskéla

S4& mikli munur sem kom fram i ritgerdinni & nynemahépum framhaldsskéla hvad var&ar
menntunarstig foreldra, bdkaeign & heimilum, heimilistekjur og vishorf nemenda ftil
grunnskéla sins, er i samraemi vi® fyrri rannséknir innan félagsfraedi menntunar, baedi
erlendar (Askvik, 2012; Dovemark o.fl., 2018; Fjellman o.fl., 2019; Hansen, 2005) og
islenskar (Elsa Eiriksdéttir o.fl.,, 2022; Kristiana Stella Bléndal o.fl., 2024; Magnis
Porkelsson og Gunnlaugur Magnisson, 2024). Med hugtékum Bourdieu (1986) mé
segja ad fjarhagsaudi og menningaraudi hafi verid misskipt milli nemenda og & milli
skéla. Mismunurinn synir, asamt miklum breytileika i efnislegri, félagslegri og
menningarlegri  stédu nemenda milli framhaldsskéla, hvernig innritunarferlid
endurgerdi félagslegt kerfi sem var adgreint eftir uppruna nemenda (Ball o.fl., 1996).
Audi var misskipt milli skéla & 8llum peim meelikvéréum sem notadir voru til pess aé
maela hann, ekki hvad sist menntaaudi. Medaltal einkunna nynemahépa flestra skéla var
nélaegt heildarmedaltali en nokkrir skélar voru greinilega laegri en adrir og dberandi var
hépur skéla sem innritadi nemendur med mun haerra medaltal einkunna en adrir skélar.
Petta er i samreemi vid lysingu islenskrar rannséknar & ,stigveldi framhaldsskéla”
(Kristjana Stella Bléndal o.fl., 2024). bPau mismunandi vishorf til skéla sem nemendur
téku med sér ar grunnskdla i framhaldsskéla, ma tilka sem vitnisburd um pa samsvérun
sem Bourdieu (1996) sagdi skdlakerfi® mynda, samsvérun milli veruhéttar og athafna.
Wacquant (1996) sagdi upphaf kenninga Bourdieu um uppsprettu hins téknraena valds,
hafi veri® a8 hann kom auga & hversu mismunandi skélum tékst a8 mynda samfellu milli
veruhéttar og athafna.

Tengsl voru milli efnislegrar, félagslegrar og menningarlegrar stédu nemenda og
einkunna & samraemdum lokapréfum i islensku og steeréfraedi. Med skodun & einstékum
pattum meelingarinnar 4 pjésfélagsstédu komu pau skyrar fram. Menntun og
atvinnustada foreldra tengdust einkunnum og pad sama gilti um heimandmsa&steedur
en einkum békaeign & heimili. Vié fyrstu syn virdist augljést ad pyding békaeignar falli
vel a& kenningu Bourdieu (1986) um mikilvaegi menningarauds fjdlskyldna. Andstzett
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skyringum Bourdieu hafa fyrri rannséknir synt (Evans o.fl., 2010) tilvik par sem &hrif
békaeignar geetti medal pjédfélagshépa sem ekki tilheyr&u valdavetivanginum en veeru
hverfandi medal nemenda i efstu l6gum samfélagsins. | pessari rannsékn fundust litil
tengsl milli ndmséarangurs og hdmenningarlegra eiga heimila. ba& er einnig i andstédu
vi& hugmyndir Bourdieu (1973) en i samraemi vid nidurstédur fyrri rannsékna sem reynt
hafa ad maela mikilveegi hdmenningarlegs auds fjélskyldna (Kingston, 2001; Tzanakis,
2011).

Kenningar Bourdieu hafa verid lagdar til grundvallar feminiskum rannséknum 4
uppeldishéttum fjslskyldna (Berglind Rés Magnisdéttir, 2013b) enda liggur beint vid ad
hugmyndir Bourdieu um sdgulega tilurd samskiptahétta sem vidhaldi tdknreenu valdi séu
i samraemi vid hina feminisku greiningaradferd (Gudny Gudbjérnsdéttir, 2007). Sjalfur
gerdi hann kynjabreytunni litil skil. | héfudriti sinu Adgreining fra 1984 notadi Bourdieu
(1984/2010) kynjaskiptingu sem dsemi um misskiptingu i pjé&félaginu en glimdi ekki
vi® hina ségulegu tilurd kynhlutverkanna. Vandséd er hvernig skyra megi Gt frd honum
meiri menntaaud stilkna vi& innritun og &rungsrikari ndmsframvindu peirra i
framhaldsskéla. Kyn nemenda haféi tengsl vi& ndmsérangur i baedi steerdfreedi og
islensku, meiri { islensku eda &lika mikil og vié pjédfélagsstodu.

Nidurstada rannsdknarinnar um litil tengsl fyrri ndmsérangurs vié lok grunnskéla og
fjarhagsauds fjdlskyldna, hvort sem hann var maeldur sem fjslskyldutekjur eda efnislegar
eigur heimila, eetti ad koma & &vart par sem almennt er gert rdd fyrir ad meiri
fiarhagsausi fylgi meiri velgengni i skéla (Harwell, 2017, OECD, 2009; Sirin, 2005).
Einfold skyring & pessu geeti verid ad pjédin er vel efnum buin, pridjungur fjélskyldna
setti sig i efsta tekjuflokk, en samt sem &dur métti skipta islenskum fjdlskyldum i
mismunandi tekjuhépa. Onnur skyring gaeti veri® sa nidurstada Bourdieu (Bourdieu og
Passeron, 1990) og si®ari freedimanna (Mohr, 2013; Munk, 2013) ad pad skilgreini
vettvang ad hann sé sjalfstaedur. A vettvangi gildi peer reglur sem patttakendur setji sér
sjalfir. Nidurstédurnar syna pa ad hinn sjélfsteedi framhaldsskélavettvangur hafi ekki
l4ti5 vettvangi fjdrhagsauds eftir ad setja sér lifsreglurnar um métun félagslegra ferla.
bPetta dregur athygli ad peim peetti i kenningu Bourdieu (1990, 1996) ad vettvangur
skéla ati valdavettvanginum (Broady, 1998) en samkvaemt pessari rannsékn nadi si
lotning ekki a& préfbordinu. Mdgulega maetti lykta ad samraemdu préfin hafi i pessum
skilningi verid 6had valdavettvanginum, sem annars er gert rad fyrir ad nai inn i flesta
kréka og kima skdlakerfisins (Blossing o.fl., 2014; Bdhlmark o.fl., Dovemark o.fl.,
2018). Tilgéta var sett fram um ad menningarlegar eigur veeru liklegri til ad tengjast
ndmséarangri en efnislegar eigur. Han fékk studning sem lysti sér i pvi ad 4 medan
breyta fyrir efnisleg gaedi fjdlskyldna haféi neikvaed tengsl vié nédmsdrangur syndu
menningarlegar eigur, heimandmsadsteedur og bdkaeign jékveed tengsl. Tekjur
fislskyldna hoféu litil tengsl vid ndmsarangur. Parna koma pvi fram sterkari tengsl
menningarauds en fjarhagsauds vid nédmsarangur (Bourdieu 1984/2010) eins og
vistekid er i freedunum (DiMaggio, 1982; Jeeger, 2010; Sullivan, 2003). Vidhorf
nemenda til eigin grunnskéla syndu sjélfsteed og greinileg tengsl vid fyrri
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namsframmistddu. bad fellur einmitt ad peirri hugmynd ad 4 vettvangi framhaldsskéla
hafi skélaadldgunin haft sjélfsteeda pydingu fyrir athafnir nemenda e&a radstéfun
nemenda & audi sinum eins og bent hefur verid & (Berglind Rés Magnisdéttir og
Kosunen, 2022).

Hugmyndin um endurnyjun félagslegra yfirrédatengsla & vettvangi feer studning af peim
sterku tengslum sem fram komu & milli efnislegrar, félagslegrar og menningarlegrar
stédu nemenda og fyrri ndmsdrangurs pegar pau voru skodud sem medaltdl
pjé8félagsstédu nynema og medaltdl einkunna & samraemdum lokapréfum grunnskélans
i einstaka skélum. betta maetti tilka sem skyra adgreiningu & vettvangi framhaldsskéla
par sem fjarhags-, félags- og menningaraudur fjélskyldna parist saman i skélum og
myndi pannig stéttskipt skélakerfi (Bourdieu, 1996). Aberandi einkenni pessarar
skipanar voru skélar sem innritudu nemendur med hda stédu og gbédan fyrri
nédmsdrangur. beir skélar téku med sér sdgu drangurs og verdlauna ar peim béklegu
réttarhdldum sem hid samraeemda ndmsmat i lok grunnskéla var (Bourdieu, 1996), skélar
sem greitt hafi lei& nemenda sinna inn i valdahépa samfélagsins.

Fjslstigagreining & mun milli skéla

Samkvaemt kenningu Bourdieu (1996) mé lita svo & ad framhaldsskélar hafi myndas
vettvang sem gegndi lykilhlutverki i endurgerd félagslegra yfirradatengsla og skdpun
félagsauds. Hér er leitast vid ad greina pennan vettvang. Sjalfur sefti Bourdieu fram
fléknar myndir af vettvangi aedri menntastofnana i heimalandi sinu Frakklandi, myndir
sem syndu &hrif margra breyta 4 pad hvar hver skéli skyldi stadsettur Gt fra tolugildum &
pessum breytum og 4 fleiri en einum &s & hverri mynd (til deemis Bourdieu, 1996, s.
145, 156—157). Fjélstigagreining & tengslum pjédfélagsstédu og fyrri ndmsarangurs ad
lokinni innritun i framhaldsskéla syndi meiri mun & pj6&félagsstodu milli framhaldsskéla
en milli nemenda innan framhaldsskéla, leirétt fyrir dhrifum bisetu, kyns og vishorfa til
skélastarfs. Einsleitni skéla var pvi einkenni vettvangsins.

Kynjabreytan tengdist ekki mun & pvi hvernig nemendur rédudust inn i framhaldsskéla
at fré fyrri ndmsérangri i steerdfreedi og dhrifa vidhorfa geetti & stigi einstaklinga frekar
en & stigi skéla. Basetumunur kom fram en hann skyrist frekar af mismunandi
bjé&félagsstédu nemenda en ad parna hafi verid um tvo dlika vettvanga aé raeda.
Fjolstigagreining & tengslum fyrri ndmsérangurs nynemahépa einstakra framhaldsskéla
vid pjéstélagsstodu syndi ad & vettvanginum geetti peirra baedi innan skéla og & milli
skéla pannig ad pjésfélagsstada gerdi sig sannarlega gildandi & vettvangi
framhaldsskéla vi® innritun eins og lyst hefur verid (Kolbeinn Hélmar Stefénsson og
Helgi Eirikur Eyjélfsson, 2022).

Ahrif vishorfa nemenda til skéla voru 4 stigi einstaklinga frekar en 4 stigi skéla. bau
voru vitnisburdur um ad tengsl einstakra nemenda vid grunnskdlann hafi verid hluti
veruhéftar sem tryggi samsvérun menningarauds og skdlastarfs (Bourdieu og Passeron,
1990), einnig af pvi ad einkennid reynist einstaklingsbundid en safnadist sidur i ad
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verda skélaeinkenni. Skyringar & tengslum nédmsdrangurs og hugleegs mats nemenda 4
eigin skéla dregur fram eéli peirra tengsla sem nemandi myndar vié skélakerfi sitt
samkvaemt Bourdieu (1996), ad skélakerfid méti hugi nemenda, athafnir peirra og sig
sjélft pannig ad félagsleg yfirradatengsl endurnyist. NG verdur ad geeta sin 4 ad gera
ekki rad fyrir ad tengsl & stigi einstaklinga sé naudsynlega aé finna & stigi skéla (Sirin,
2005). Fjslstigagreiningin syndi ad pad &fti vid um pjédfélagsstédu en ekki kyn og
varla vidhorf til skéla nemendanna sem geetti medal nemenda en ekki i skélum. A
med&an tengsl pjédfélagsstédu og einkunna & einstaklingsstigi segja til um almenna
reglu i samfélaginu pa varpa tengslin & stigi skéla ljési 4 hvada regla & endurnyjun
félagslegra yfirrada hefur élast I6gmeeti i innritunarferlinu (Bourdieu, 1996).

Fjolstigagreiningin syndi ad pjédfélagsstada baedi einstakra nemenda og nynemahépa
skéla tengdist fyrri ndmséarangri a& teknu tilliti til bisetu, kyns og vidhorfa. ba& var pvi
einkenni framhaldsskélakerfisins ad tengslin voru ekki dlik i mismunandi skélum heldur
gilti um pau almenn regla. bPad er i samraemi vid nidurstédur rannsékna sem tala um ad
framhaldsskélar verdi einsleitir sékum adferda vid innritun (Elsa Eiriksdéttir o.fl., 2022;
Kristjana Stella Blondal o.fl.,, 2024; Magnis Porkelsson og Gunnlaugur Magnisson,
2024). Samkveemt pessari rannsékn var munurinn & stédu og fyrri ndmséarangri
nynemahdpa skéla magnbundinn, en annars gerdu sému ahrifapaettirnir sig gildandi
innan skélanna og i peim skilningi var innritunarferli® stéttarlegt vidfangsefni (Dovemark
o.fl., 2018; Kolbeinn Hélmar Steféansson og Helgi Eirikur Eyjdlfsson, 2022).

Kjérmynd skélakerfis norraena likansins gerir rad fyrir ad adgreining milli nemenda inn i
framhaldsskéla skyldi vera & maélefnalegum grunni. Slikt skélakerfi verdleika er pa
sanngjarn samvinnuvettvangur samkveemt kenningu Rawls (2001) en ekki samkvaemt
Bourdieu (1996). Skilningur yfirvalda menntaméla & innritun i framhaldsskéla, sem kom
fram i mati nefndar sem igrundadi innritunina, var ad par rikti g6 samsvérun milli éska
nemenda og peirrar innritunar sem afti sér stad pad &rid (Mennta- og
menningarmalardduneytid, 2009). Bladafréttir segja reglulega sému ségu um pennan
skilning yfirvalda (Sighvatur Arnmundsson, 2019). Bourdieu (1990) taladi um slikt
astand sem algleymi samsvérunar par sem allir patttakendur vettvangs uppliféu ad hafa
fengié sitt og tekist hafi i sétt ad loghelga hina tdknreenu valdbeitingu & vettvanginum
(Vakalopoulos, 2022). Magnis borkelsson og Gunnlaugur Magnisson (2024) hafa lyst
syn yfirvalda menntaméla & tilhégun innritunar i framhaldsskéla sem sliku algleymi, pé
beir noti ekki pa®d hugtak. beir hafna algleyminu og segja innritun meira styrt af
yfirvdldum en 145 sé i vedri vaka me& pvi ad takmarka val nemenda vié tvo
framhaldsskéla.

betta leidir athyglina ad greiningum Bourdieu (1996, s. 145) & nidurstédum innritunar
sem hann sefti fram sem myndrit af rymi stofnana & vettvangi @d&ri menntunar |
Frakklandi eftir tveimur megin kvérdum; virdingarstodu skdla og stofnana 4 laréttum &s
sem skorinn er i midju af 168réttum &s sem synir hversu mikid eda liti§ sjalfsteedi
stofnanir hafi. Vettvangi adri menntunar er lyst med pvi ad rada skélum i trekilaga form
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& myndinni, pé pannig ad trektin liggur & hli®, pannig aé dreifing sjélfstaedis er litil um
s virdingar pegar virdingarstada skéla er lag en mikil pegar virdingarstadan er ha.
Sjélfstzedi stofnana & vettvangi aedri menntunar er pvi ymist meira eda minna pegar
virdingarstadan er ha. Tolfreedilega meetti lita svo & ad pessi liggjandi trektlaga dreifing
sé til marks um misdreifni (e. heteroscedastcity), eins og pegar fram kemur fylgni milli
leifa tveggja breyta i adhvarfsgreiningu, a8 um sé ad raeda tengsl sem likanid megni
ekki ad skyra (Gujarati og Porter, 2009, s. 412). bannig lysing & vettvangi aedri
menntunar felst rokrétt af pvi ad Bourdieu (1996) gerir rad fyrir ad vettvangur skéla ldti
valdavettvanginum (Wacquant, 1996), sem er pa breytan sem likani& skyrir ekki. Annar
tolfreedilegur moéguleiki er ad horfa & framsetningu Bourdieu (1996) sem trekilaga
dreifingu (e. funnel distribution) & tengslum virdingarstédu og sjélfsteedis. Pad veeri
samsvarandi athugun & tengslum &hrifasteerdar og rtakssteerdar pegar gerdar eru
safngreiningar (Ary o.fl., 2010) til pess a& sja hvort heildarmynd nidurstadna gefi til
kynna ad ein almenn regla gildi um nidurstédur rannsékna eda hvort skekkja gefi il
kynna a& rannséknirnar fangi ekki pba meginreglu sem paer leita (Lau o.fl., 2006).
Samkvaemt pvi tekst myndriti Bourdieu (1996) ad fanga eina almenna reglu & vettvangi
adri skéla sem er ad eftir pvi sem stada skéla er heerri pvi meiri munur er & sjalfstzedi
beirra.

Hér hefur pessu fordeemi i framsetningu verid fylgt og sett fram punktamyndrit sem
syna medal pjédfélagsstédu og medaleinkunnir skéla i steerdfraedi og islensku.
Athyglisvert er ad pau lysa samfelldri dreifingu skéla eftir pvi hver pjésfélagsstada
nynema peirra var, en b6 pannig ad dreifing skéla var meiri veeri stadan leegri. Pegar
leidrétt var fyrir dhrifum annarra breyta baedi & stigi einstaklings og & stigi skéla pa var
muninum milli skéla best lyst med einni hallatélu en breytilegum skurdpunktum, einni
reglu fyrir alla skéla um tengsl pjédfélagsstédu og fyrri ndmsérangurs. Samkvaemt pvi
var ad finna breytu utan framhaldsskélavettvangsins sem hafsi ahrif & eda réséi dreifingu
skéla & vettvanginum. betta er i samraemi vid kenningar Bourdieu (1984/2010, 1986,
1996).

Adgreining og buseta

Sterk adgreining nemenda eftir félagslegri stddu peirra vid upphaf framhaldsskéla & sér
hlissteedu & 68rum Nor&urldéndum (Rasmussen og Dovemark, 2022). Freedimenn hafa
bent & ad tengsl pjésfélagsstédu og nadmsframmistédu séu sambeerileg 4 islandi og 4
86rum Nordurléndum (Berglind  Gisladéttir o.fl.,, 2019) sem gengur gegn beirri
greiningu stjérnvalda menntaméla a& adeins veikt samband maelist milli pjé&félagsstodu
og nédmsérangurs (Ndmsmatsstofnun, 2007). Félagsleg adgreining hefur lengi verid eitt
einkenni breska skélakerfisins & framhaldsskélastigi (Ball, 2003), adgreining sem hvilt
hefur & basetu en frjlsu vali nemenda og fjélskyldna peirra & skélum innan peirra
takmarkana (Reay, 2010).

A Bretlandi var pélitisk satt um pa skélastefnu a8 draga ar félagslegum 6jéfnudi pangad
til nyihaldsstefna eda nyfrjalshyggja Thatchertimans hélt innreid sina (Coldron o.fl.,
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2010; Miinch, 2020). A Nordurldndunum var pad einnig lengi rikjandi menntastefna
ad draga ar félagslegum 6jofnudi med pvi ad setja einstaka skélum takmérk vi® innritun
og hamla gegn pvi a& skélakerfid veeri félagslega adgreint og til vard norreena likanié
menntun (Antikainen, 2006). i vistaekri pdlitiskri satt voru skélakerfin métué samkveaemt
hugsjén um skéla fyrir alla &n félagslegrar adgreiningar, &n getuskiptingar, pau skyldu
einkennast af samfellu i flutningi milli skélastiga og skélagangan feeri fram i
naerumhverfi nemenda (Alestalo o.fl., 2009; Blossing o.fl., 2014). Antikainen (2006)
segir ad jafnrétti, almenn pétttaka, réttur til ndms dsamt velferd nemenda og samfélags
hafi veri® hersluatridi norreena likansins.

Kenningabéalkur Bourdieu (1973, 1984/2010, 1986, 1996) gerdi ekki ras fyrir
bjésfélagsbreytingum med sama heetti og frjalslynda nyvaedingarkenningin gerdi.
Frumkvdélar greinarinnar (Abrams, 1982; Giddens, 1979; Parsons, 1954) gengu Gt fr4
ad teeknibreytingar og samkeppni myndu knyja fram ad &skipadar stédur félks gaetu
ekki lengur radad pvi i samfélagslegt stigveldi vid endurnyjun félagsgerdarinnar (Breen
og Jonsson, 2005). Menntun einstaklinga veeri ordin meginatridi vid pa rédun.
Bourdieu skrifadi um hlut skélakerfisins i endurgerd félagslegra yfirréda og leitadi
skilnings & uppruna téknrzens valds og peim félagslegu ferlum sem geréu beitingu pess
mégulega vid métun pjédfélagsins (Steinmetz, 2011). Syn Bourdieu var sagnfraedileg i
bvi ad hann gerdi rad fyrir ad pjédfélagsbreyting hafi ordid og ad sdégulegir ferlar hafi
getid af sér nltimasamfélag sem veeri samsett af vettvéngum er heféu eigin kerfi
hlutfallstengsla sem peir aettu tilvist sina og mikilvaegi undir (Schinkel, 2007).

Ahrif nyfrjalshyggju & norraena likanid i menntun hafa verid margvisleg (Blossing o.fl.,
2014; Rasmussen og Dovemark, 2022). Gert var r&d fyrir ad nemendur geetu sétt
framhaldsskéla i naerumhverfi sinu (Antikainen, 2006). Biseta nemenda tviskipt &
landsbyggéina og & héfudborgarsvaedid var hér notud sem einn bakgrunnspattur
nemenda i greiningum. Blsetan reyndist ekki &hrifamikil sem slik en hafsi tengsl vié
fyrri  ndmsarangur begar leidrétt var fyrir pjédfélagsstodu, kyni og &8rum
bakgrunnsbreytum en bpau tengsl voru veik. Ekki kom fram munur eftir basetu &
tengslum ndmséarangurs vid lok grunnskéla og pjédfélagsstodu milli framhaldsskéla.
Laegri medaleinkunnir & samraemdum préfum gefa til kynna @t fré hugtdkum Bourdieu
(1986) ad mjérri prédur hafi tengt veruhdtt og menningaraud vid skélastarf &
landsbygg®unum en & héfudborgarsvaedinu. bad hefur pa vaentanlega verid af pvi ad
menningarlegur bakgrunnur nema 4 landsbygg&inni var minna metin en 4
héfusborgarsvaedinu (Calhoun, 2013) frekar en ad landsbygg®arnemar hafi haft minna
af audi sem sneri a8 menningu (DiMaggio, 1982) 4 boré vid ad kunna ad fara med
netandl eda melspiru. Varla er pé haegt ad alykta ad um hafi verié ad raeda tviskiptan
vettvang framhaldsskéla milli landsbygg®a og héfusborgarsvaesis. bjésfélagsstada
haf&i meiri 4hrif en biseta.
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6.1.2 Markadsvaeding innritunar & héfudborgarsvaedinu

Gunnar E. Finnbogason (1996) varadi vid neikvaedum &hrifum frjdlshyggju & jafnrétti i
skélakerfinu. Faum arum si®ar var reglum um innritun i framhaldsskéla breytt pannig a&
forgangur nemenda grunnskdla & dkvednum svaedum aéd tilteknum framhaldsskélum var
afnuminn (Menntamélardduneytid, 2001). bessi breyting var hluti nyrra &herslna sem
hefur verid lyst sem markadsveeSingu (Berglind Rés Magnlsdéttir, 2024; Kristin
Dyrfijsrd, 2011; Magnis Porkelsson og Gunnlaugur Magnasson, 2024). Ahrif pessarar
marka&svaedingar voru skodud i pessari rannsékn med pad i huga ad varpa ljési & hi®
taknreena vald sem fjélskyldur nemenda og skélar hafa 4 veftvangi endurnyjunar pess
(Bourdieu, 1996). Rannséknarspurningin var hver veeru tengsl hreyfanleika nemenda
vid innritun | framhaldsskéla & hoéfusborgarsveedinu vid efnislega, félagslega og
menningarlega sté8u peirra dsamt 68rum félagslegum bakgrunnseinkennum peirra.

Nynemar med hia efnislega, félagslega og menningarlega stodu streymdu af éllu
héfudborgarsvaedinu i édkvedna skéla. Pessu sama félagslega gangverki hefur veri& lyst
& héfusborgarsveedum Finnlands, Noregs og Svipjé&ar (Berglind Rés Magnlsdéttir og
Kosunen, 2022; Bernelius, 2013; Bernelius og Vilkama, 2019; Hansen, 2005;
Séderstrom og Uusitalo, 2005). Mesta adgreiningin félst i sékn félagslega vel stee®ra
nemenda i skéla sem 48ur hofsu ekki lotid reglum um sveedisinnritun, sem var hin
frjélsa innritun & sveedi ndll. Reglubreytingin haf&i pvi ekki &hrif & pa innritun og hafi
han haft einhver 4hrif, hafa pbau veri® vilholl pvi svaedi sem haféi sterkustu sté&una fyrir,
svaedi eitt. Pangad streymdu nemendur af 68rum sveedum med hia stédu og rikulegt
veganesti. Hreyfanlegi helmingur nynema & hofudborgarsvaedinu haféi jakvaedari
vidhorf til skéla, sagdist hafa betri ndmsadsteedur, meiri menningarlegar eigur, ad
menntun foreldra veeri meiri, ad backur vaeru fleiri 4 heimilinu og tekjur fjdlskyldunnar
meiri. Mikilvaegt er a®d hafa 7 huga a& &hrifin maeldust tiltélulega litil. Einn péttur
kvardans fyrir efnisleg gaedi fjdlskyldna, kvardinn fyrir eigur heimila, skyr&i ekki
hreyfanleika og efnislegur audur hreyfanlegra nemenda var nokkurn veginn s& sami og
hinna. Athyglisvert er a& ahrif kyns & hreyfanleika misludust ekki um hina efnislegu,
félagslegu og menningarlegu sté8u 4 medan tekjur heimila gerdu pad. bé kyn hafi
tengst hreyfanleika pannig a& stilkur voru hreyfanlegri en piltar, pd kom fram
visbending um aé fjarhagsaudurinn hafi skipt stilkur meira méli en pilta.

Samanburdurinn & markadsinnritun haustid 2006 og innritun sem hefdi getad oréid
hef&i reglum um svaedisinnritun verid fylgt vandlega notadi greiningaradferd sem er vel
bekkt i fraedunum (Osth og Malmberg, 2013). Hann varpar ljési & péa félagslegu
adgreiningu skéla sem reynt haf&i verid ad sporna gegn. Hér var setlast til a& skélar
veldu inn nemendur Gt fr4 fyrri ndmséarangri (Sigurgrimur Skidlason og Finnbogi
Gunnarsson, 2006) svo pad var mélefnaleg asteeda innritunar (Olafur Pall Jénsson,
2011). Hafi reglurnar haft tileetlud &hrif & innritunina, syndi greiningin &hrif
breytingarinnar vid ad veita nemendum frelsi til pess ad saekja um vist i hvada skéla
sem hugur peirra sté8 til. Innritunarkerfid virkadi ad pvi leyti aé fyrri ndmsérangur styrdi
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bvi i hvada skéla nemendur innritudust. Reglubreytingin syndi meiri ahrif gagnvart
einstaka skélum en kerfinu i heild. Mynstrié var skyrt, skélar misstu fra sér eda baettu vid
sig nemendum med baedi hda pjédfélagsstédu og haar einkunnir. betta var sambeerileg
nidurstada og fram kom almennt i innritunarferlinu i framhaldskélum par sem fyrri
ndmsarangur og pjésfélagsstada for saman i skélum. Me& norreena likaninu var reynt
ad hamla gegn félagslegri adgreiningu i skélakerfinu (Alestalo o.fl., 2009; Antikainen,
2006; Blossing o.fl., 2014) en 4 islandi virist adeins hafa verié gengi® skammt i peim
efnum. | nafni hugmynda nyfrjélshyggju voru peer radstafanir afnumdar sem pé hafsi
verid gripid til. Me& ordalagi Bourdieu (1996) paradist veruhattur nemenda og audur
vi& skéla i stétiskiptu skdlakerfi (Bourdieu, 1996).

Ahrif innleigingar valfrelsis milli skéla i norraenum borgum eru vel pekkt (Askvik, 2012;
Bernelius, 2013; Hansen, 2005; Séderstréom og Uusitalo, 2005). Sému félagslegu &flin
voru ad verki & héfudborgarsvaedinu islenska og med pvi ad afnema svaedisinnritun
j6kst munurinn milli skéla. Aftur & méti virdast vandadar og yfirgripsmiklar rannséknir {
Svibj6& & &hrifum markadsveedingar, pvi Nordurlanda par sem slikra breytinga geetir
mest (Rasmussen og Dovemark, 2022), syna litil &hrif pessara sému breytinga.
Bohlmark o.fl. (2016) t6ludu um rétteekar breytingar en fundu litil &hrif, Fjellman o.fl.
(2019) ségdu ahrifin felast  fjslgun framhaldsskéla i staerri baejum og borgum, Osth og
Malmberg (2013) fundu aukinn mun milli skéla eftir fyrri namsérangri en ekki eftir
bjésfélagsstédu.

Félagslegt addréttarafl skéla

Athugad var hvort pjé&félagsstada einstakra skéla var mismunandi eftir pvi hvort midad
var vi® reglur svaedisinnritunar eda markadsinnritunar, hvort skélar draegju til sin
nemendur med géda félagslega stédu umfram pad sem reglurnar hefdu gert ras fyrir.
betta félagslega addrattarafl framhaldsskéla dreifdist med 68rum heetti en hid némslega
addréttarafl skéla. Dreifingin var meiri og laut ekki einni einfaldri reglu frd peim haestu
til peirra laegstu eins og vardandi tengslin vié fyrri ndmséarangur. Vissulega birtist pessi
meginregla & mynd 26 en fr4 henni voru athyglisverdar undantekningar. Einn skéli fékk
til sin nemendur me& aberandi laegri st6du en peir nemendur héfdu sem bjuggu &
svaedinu. Mikilveegara er pé ad tveir skdlar, sem voru 4 sveedum med laga stédu, fengu
til sin nemendur med haerri stédu. Vegna pessa voru tengslin & vettvanginum i heild
minni en pegar adeins voru athugué tengsl pjésfélagsstodu og fyrri ndmsérangurs.
betta stydur ekki vid afdrattarlausar &lyktanir um ad félagsleg stada sé rédandi &
vettvangi framhaldsskéla (Berglind Rés Magnisdéttir, 2024; Rasmussen og Dovemark,
2022). Némséarangurinn haféi mestu ahrifin og skélar gétu haft félagslegt addréttarafl
b6 innritunin hafi stjérnast af einkunnum.

6.1.3 Namsgengi i framhaldsskéla

Tveir af hverjum premur nemendum sem innritudust i framhaldsskéla 2006 haféu lokis
nédmi i &rslok 2012. bessi nidurstada er i samraemi vi® lysingar & brofthvarfi ar
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framhaldsskéla hvort sem paer koma fré opinberri stjérnsyslu menntaméla (Mennta- og
menningarmalardduneyti, 2013) e&a fraedilegum greiningum (J6n Torfi Jénasson og
Kristjana Stella Blondal, 2002, 2011). Flestir héf&u loki® stidentspréfi eda teeplega niu
af hverjum tiu peirra sem loki® hdféu ndmi, um einn af hverjum tiu hafsi loki® préfi i
idn. Hér héfum vié vissulega nokkra valméguleika um hvernig némslok eru greind en
par sem breytileikinn var litill b4 var einkum studst vi& nédmslok eda ekki ndmslok &
framhaldsskélastigi. Pad er hinn akademiski titill sem rikid léghelgar (Bourdieu, 1996),
ad hafa lokid préfi & framhaldsskdlastigi.

Umraeda um pessa nidurstédu Gt frd kenningu Bourdieu (1996) markast af hugmyndum
hans um ad skélakerfi® franska 4 seinni hluta 20. aldar hafi alls ekki verid skélakerfi
verdleika eins og pad gaf sig Gt fyrir ad vera (Horner og Many, 2015; Zanten, 2014).
Sjélfur taladi hann um ,godsdgnina um hinn frelsandi skéla” (e. the myth of liberating
school) og lydraedislegt esli skdlakerfisins sem leitadist vid ad gefa 6llum teekifeeri vaeru
leiktjsld (e. democratic facade) en ekki raunveruleiki (Bourdieu, 1996, s. 373). i slikum
yfirlysingum birtist syn 4 moguleika til umbéta i skélakerfum, sem i engu samrymist
vidleitni pess félks sem métad hefur skélastefnu & islandi fra pvi fyrir midja 20. sld.
Med pvi ad mida innritun i framhaldsskéla vi& prof sem lagt var fyrir alla nemendur &
sama tima var tali® ad réttleeti veeri ndd. bad veeri baedi lydreedislegt og nytti krafta
hinnar ungu pjé&ar. Sjlfur gerdi Bourdieu ekki rad fyrir ad skélakerfi geeti breytt peim
félagslegu tengslum sem pad veeri métad af og ad pau félagslegu kerfi sem rééu
gangverki pess, veeru lika ad verki a& skélagdngu lokinni. Afurdin af innritunarferlinu,
nam & haskdlastigi i hans rannséknum, var ad 68last félagslega stédu i hinu stétiskipta
samfélagi, ad odlast hlut i tdknreenum audi, ad tilheyra rikisadlinum hvers sté&u
rikisvaldid steedi vord um & vettvangi valdsins. Pad veeri pd engin lokaafurd & vettvangi
valdsins, par haldi atokin &fram, pad sé edli vettvangsins (Ball, 2003; Broady, 1998).
Pad er pvi ekki markmid héps & vettvangi ad n& sem mestu magni af einhverjum
tilteknum audi, pé svo ad pad gagnist & vettvanginum, heldur aé né til sin hlutfallslega
meira af audnum en adrir. Atdk 4 vettvangi valdsins sniist um regluna sem l&ghelgar
adferdina vid endurnyjun yfirrdda i samfélaginu. Valdhafinn purfi [dgmaeti og pvi sé
valdi& i hinu félagslega rymi og adfersin vid ad endurnyja pad dadskiljanleg (Bourdieu,
1996). Atskin & vettvangi valdsins  natima samfélagi vaeru & milli pess hvort pad skuli
vera reglan um verdleika eda arf (e. heredity) sem rédi hver valdhafinn i hinu
félagslega rymi skuli vera. Félagsleg adgreining var mikil vid innritun i islenska
framhaldsskéla en um leid féll namsleg adgreining ad peirri adgreiningu. | ljés kom aé
likur & ndmslokum & framhaldsskélastigi fylgdu fyrri ndmsérangri og pvi virdist
ndmséarangur hafa verid lykill aé valdasté&um samfélagsins frekar en ad hafa erft aud
foreldra sinna og fjolskyldu af pvi ad &hrif peirra maeldust ekki mikil.

Bourdieu (1996) taladi um ad eftir pvi sem inntdkuskilyr&in fyrir ad komast i félagslega
adgreindan hép veeru prengri, ykist hinn tédknraeni audur sem adildinni fylgdi. Peirri
einokunarstédu sem fylgi titlinum (e. title), ad hafa loki& préfi fra tilteknum skéla, veeri
breytt i adalsmerki (e. nobility). bessi samséfnun téknreens valds veeri mikilveegasta
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nidurstada adgreiningar vid innritun. Nidurstddur pessarar rannséknar falla vel a&
bessari syn. Eftir situr spurning um hversu mikié vald fylgdi hinu téknreena valdi og i
hverju pad var félgid. Pa& verdur ad vera verkefni annarrar rannséknar.

Hin sterku tengsl milli fyrri ndmsarangurs i grunnskéla og ad ljdka nédmi & stigi
framhaldsskéla sem koma fram  pessari rannsékn parfnast ekki mikilla skyringa
samkveemt Bourdieu. Hann taladi um ,sjélfvirka ummyndun” menningarauds
menntaaud i skélakerfinu, enda veeri skélakerfid samofi® hinu rikjandi valdakerfi og
lykilstofnun i endurnyjun pess (Bourdieu, 1996). bad er métsagnakennt ad 4 medan
Bourdieu gerdi rdd fyrir ad pad ad tileinka sér menningaraud, félagsaud eda
efnahagsaud byggist 4 vinnu einstaklings (Bourdieu, 1986), ba gerdi hann ekki ras fyrir
ad framgangur i ndmi veeri afrakstur vinnu einstaklings nema pa sem vélraen umbreyting
menningarauds tiltekins pjoé&félagshéps i menntaaud pessa sama héps (Bourdieu,
1996, s. 171). Hann gerdi ekki réd fyrir ad petta gilti um einstaklinga en fyrir heildina
veeri petta reglan.

Pad stydur vid hugmyndir Bourdieu (1996) ad tengsl efnislegrar, félagslegrar og
menningarlegrar std8u nemenda sem luku ndmi var haerri en peirra sem ekki gerdu
bad. b4 maeldust tengsl pjédfélagsstédu sambeerileg vid baedi fyrri ndmsérangur og
likurnar & ad ljika ndmi & framhaldsskélastigi. | &llum premur tilvikum voru tengslin
midlungi sterk. Samkveemt pvi var skélakerfid hlutlaust gagnvart félagslegum arfi
nemenda, bad breytti ekki innbyrdis hlutféllum milli pjésfélagshépa. Svo rammt kvedur
ad gagnryni & skélakerfid af pessum toga ad talad er um a& skélakerfi verdleika sé
godsdgn (Berglind Rés Magn(sdéttir og Kosunen, 2022).

Samantekt

Pau tengsl sem Bourdieu (1996) gerdi rad fyrir i menntafélagsfraedi sinni komu fram |
bessari rannsékn & framhaldsskélum. Vid innritun urdu til félagslega og namlega
einsleitir hépar nynema. Reglurnar sem giltu 4 vettvangi framhaldsskéla hentudu peim
hépum nemenda sem h&fsu sterkustu stéduna fyrir. Pad féll ekki eins vel a& kenningu
Bourdieu a& vidleitni til pess a® maela menningaraud hafi ekki skilad sterkari tengslum
vi® ndmsdrangur og innritun en raun ber vitni og a® namsframvinda hafi verid éhas
bjésfélagsstddu nemenda. befta kallar & umreedu um nidurstédurnar Gt frd &8rum
sjénarhdli.

6.2 Umrzeda ut fra kenningum Coleman og Boudon

Coleman taldi athafnir einstaklinga, sem métist af peim félagslega veruleika sem peir
bda vid, méti hinn samfélagslega veruleika sem félagsfraedi menntunar leitist vid ad
skyra og skilja (Coleman, 1986, 1988, 1990). Menntafélagsfreedi Boudon (1974, 1998,
2003) skyrdi félagslega adgreiningu i ndmi med vali nemenda 0t fr4 peim mdguleikum
sem bpeir saeju fyrir sér og teldist valid pvi skynsamlegt. Virknihyggja Merton (1968)
leiddi rannséknir a& leit ad samfélagslegum stofnunum & millistigi sem méti samfélagié
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fyrir  ahrif athafna einstaklinga (Breen og Goldthrope, 1997). Fyrir éhrif
mannaudshyggju (Becker, 1975) vard til menntafélagsfreesi hinna skynsamlegu athafna
einstaklinga (Hedstrom og Ylikoski, 2010; Scholtz, 2015). Sjélfur var Coleman
frumkvosdull fylgnirannsékna i mikilveegum samfélagslegum rannséknarverkefnum i
heimalandi sinu Bandarikjunum (Coleman o.fl., 1966). bvi er si t6lfrae&i sem notud er {
ritgerdinni i samraemi vid fraedilegar forsendur skyringarlikana hans (Coleman, 1986,
1988; Coleman o.fl., 1966), sem sidur gildir um Bourdieu eins og 4&ur var vikié ad.
Coleman (1986) gerdi rad fyrir ad tengslin milli pjésfélagsstodu og kerfisbundinnar
endurnyjunar hennar veeru ébein og yréu fyrir tilverknad félagslegra gangverka 4
stiginu milli einstaklings og samfélags, gangverka sem métudu adsteedur einstaklinga
og athafnir peirra en um lei® samfélagid. Hér verda nidurstédur ritgerdarinnar seftar i
samhengi vid pessar skyringar.

6.2.1 Tengsl bjodfélagsstodu og namsarangurs sem adstaedumétandi
gangverk

Hin mislungi sterku tengsl vié pjésfélagsstédu & islandi voru sambaerileg eda meiri en
bau sem komid hafa fram i erlendum samantektarrannséknum (Harwell o.fl., 2017;
Sirin, 2005). Menntamélastofnun (2007), OECD (2007a) og adrir rannsakendur
(Jerrim, 2012) hafa talkad tengsl ESCS og frammistédu & PISA & islandi sem litil
samanburdi vid énnur 16nd og ad jéfnudur i skélakerfinu hafi veri® meiri hér. Berglind
Gisladéttir o.fl. (2019) ségdu tengsl menntunarstédu foreldra og némsframmistédu
nemenda vaeru veruleg en sambzerileg og & 68rum Noréurldndum bé pau vaeru minni
bar en til daemis & Bretlandi.

Pad er mikilveeg nidurstada ad pjédfélagsstada skuli hafa svipud tengsl vid
namsérangur hér & islandi og i 8rum sambaerilegum pjésfélégum. Freistandi veeri ad
alykta sem svo a® félagsleg adgreining vi® innritun i framhaldsskdla skyrist af pessum
tengslum. Pad hefur veri® gert i rannsékn par sem sagt er ad hinni félagslegu
adgreiningu vid innritun | framhaldsskéla sé ,vidhaldid” af samreemdu préfum
(Kristjana Stella Bléndal o.fl., 2024). beir Hedstrom og Ylikoski (2010) myndu kalla
betta yfirfeersluskyringu par sem skorti visan til peirra athafna mannfélksins sem liggja
ad baki pvi dstandi sem innritunin er til vitnis um.

Coleman (1986) sagdi ad skoda beeri pad félagslega skipulag sem hafi métad
adsteedur einstaklinga og skapad forsendur peirra til athafna. Einkunnir nemenda 4
samreemdum préfum voru mikilveegur hluti peirra adsteedna sem nemendur bjuggu vié
i lok skyldundms og héféu métast baesi fyrir atbeina einstaklinga og vegna hins
félagslega bakgrunns peirra. Skyringarlikan Colemans (1986), sem synt var 4 mynd 1,
gerdi rdd fyrir ad pessar forsendur veeru athafnamétandi en skyrdu ekki beint hina
samfélagslegu sté8u méla sem eetlunin veeri ad skyra, hér ad skélar hafi verid
félagslega adgreindir eftir innritun (Hedstrom og Ylikoski, 2010; Scholtz, 2015).
Samkveemt ofangreindu virdast hin adstaedumétandi félagslegu gangverk, sem
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hérlendis leiddu til tiltekinna tengsla pjé&félagsstédu og einkunna, ekki hafa verid
edlisélik eda ahrifaminni en pau sem fundist hafa i sambaerilegum samfélégum (Jerrim,
2012; OECD, 2009, 2012).

Coleman (1988; Coleman o.fl.,, 1966) taldi menntun foreldra lykilbreytu var&andi
nédmsgengi nemenda og i pessari rannsékn gerdi hin sig gildandi sem slik, einkum
begar breytur sem tengjast menntun og menningu voru skodadar sérstaklega (t6flur 8
og 9). bad var einhver en takmdrkud fylgni milli menntunar foreldra og tekna, en engin
vid efnisleg gaedi fislskyldna. | fislbreytulikani tengdust efnisleg gaedi fislskyldna
einkunnum nemenda med neikvaedu formerki en pé pessi tengsl teljist hafa verid
tolfreedilega markteek voru pau veik. Vid greiningu stjérnsyslu menntaméla 4
nidurstédum PISA 2006 4 islandi var reiknad ad tengslin veeru neikvaed i efri hluta
bj66félagsstédu en engin i peim nedri (Ndmsmatsstofnun, 2007, s. 69). i PISA er
gengid Ut fra pvi ad eigur heimila séu betri maelikvardi 4 efnahagslega stédu peirra en
tekjur heimila (OECD, 2009), en almennt er gert rdd fyrir ad heerri tekjum fylgi betra
ndmsgengi i skélum (Harwell o.fl., 2017; Sirin, 2005). Hér maeldust slik tengsl en pau
voru takmérkud pegar leidrétt var fyrir efnislegri, félagslegri og menningarlegri stééu,
kyni og basetu, minni en til deemis nélaegd bdka & heimili. Haerri tekjur lidkudu til fyrir
flutningi nemenda milli sveeda vid innritun & héfudborgarsvaedinu og heerri
fidlskyldutekjur tengdust auknum hreyfanleika stalkna med& lsegri pjé&félagsstédu frekar
en hreyfanleika pilta. Hzerri fjolskyldutekjur tengdust auknum likum & namslokum i
framhaldsskéla en veeri leidrétt fyrir fyrri ndmsarangri nemenda gerdu peer pad ekki.
Pessar nidurstédur eru sambaerilegar nidurstédum Menntamalastofnunar par sem fram
kom a& tekjur foreldra skyréu ekki frammistédu & PISA (Almar M. Halldérsson o.fl.,
2010) og Velferdarvaktarinnar um ad brotthvarf nemenda Gr framhaldsskélum skyrist
ekki a& rasi af tekjum foreldra (Kolbeinn Hélmar Stefansson og Helgi Eirikur Eyjélfsson,
2022). bad er nytt i pessu ad heerri fjdlskyldutekjur virdast hafa gagnast stilkum i
innritunarferlinu. Einfaldast er ad lita & ahrifaleysi tekna & frammisté&u sem vitnisburd
um ad jéfnudur hafi einkennt skélakerfid hvad petta vardar eins og stjérnvéld
menntaméla (Ndmsmatsstofnun, 2007), fraedimenn (Almar M. Halldérsson o.fl., 2010;
Jerrim, 2012) og alpjé&astofnanir (OECD, 2007a) hafa fjallad um. Tengsl menntunar og
atvinnutekna virdast & fyrsta aratug aldarinnar hafa verid svipud eda sterkari 4 islandi
(Hagstofa islands, 2019) en & 88rum Nordurléndum (OECD, 2008) (vidauki 16). Ahrif
menntunar foreldra 4 framgang nemenda i skélakerfinu hafa verid 6has tekjum
samkvaemt pvi.

Adsteedur nemenda til heimandms og menningarlegar eigur heimila héféu tengsl vié
ndmsarangur og hafa pvi veri& hluti af pvi félagslega gangverki sem studlasdi ad
nédmsérangri. Bdkaeign heimila tengdist ndmséarangri i baedi islensku og steerdfraedi
med sterkari hzetti en badar pessar breytur. bessi tiltdlulega miklu &hrif békaeignar &
heimili 4 ndmsarangur eru almenn vida um |6nd samkvaemt rannsékn Evans o.fl. (2010)
sem greindu sterk tengsl bdkaeignar og ndmsgengis. Rannsakendur ség&u pad syna
mikilvaegi leerdémsmenningar & heimilum. betta er einnig i samraemi vi® nidurstédu
leitandi greiningar Nissinen o.fl. (2018) um mikilvaegi einstakra péatta i umbhverfi
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nemenda fyrir frammistédu & PISA 2015 4 islandi og i Finnlandi. bar hafsi békaeignin
ein og sér meira skyringargildi en fjéldi annarra breyta sem skoda®ar voru. Nidurstada
Evans o.fl. (2010) fellur ad skyringum Boudon (1974) og Coleman (1986, 1988) um ad
innan fjdlskyldna métist forsendur peirra einstaklingsékvardana sem rasi
namsframvindu. DiMaggio (1982) Iét sér koma & Svart ad ekki skuli hafa mzelst tengsl
milli hdmenningarlegra eigna og ndmsarangurs & grunni kenninga Bourdieu (1973).
Kingston (2001) t6k saman ad slik tengsl meelist yfirleitt ekki pegar gerdar hafa verid
tilraunir til pess. Ahersla 4 hémenningarlegar eigur heimila er ekki a& finna |
kenningum Boudon (1974) eda Coleman (1988).

Greining var ger®d & vishorfum nemenda til grunnskéla sins sem undirbinings fyrir
starfsferil bygg&an & néftdruvisindum, greining sem atlad var a& veita innsyn { hver
hugur nemenda var gagnvart skélastarfi. Vidhorfin teljast athafnamétandi félagslegt
einkenni Gt frd& hugmyndum um ad langanir nemenda og sannfeering rési athéfnum
beirra (Coleman, 1986; Opp, 2013). Pau gerdu sig gildandi sem einstaklingseinkenni
frekar en sem einkenni & framhaldsskélum ad lokinni innritun. Vishorfin voru tiltdlulega
ahrifamikil breyta eda svipad og pjéfélagsstada eda breytur sem lystu nalaegd bdka og
hafa samkveemt pvi getad métad rokréttar athafnir nemenda (Birkelund, 2006; Sato,
2013).

Coleman (1986) leit svo & ad rokstydja yréi sérstaklega ad breyturnar kyn og biseta
aettu ad teljast athafnamétandi og enn frekar sefti ad gera réd fyrir ad peer geetu varpad
ljési & umbreytandi félagsleg gangverk. Bzedi kyn og blseta héfdu tolfreedilega
markteek tengsl vid fyrri namsarangur, stilkur fengu haerri einkunnir en piltar og
héfudborgarsvaedisnemar haeerri en landsbyggdanemar. Ahrif kyns voru umtalsverd sem
einstaklingseinkenni, alika mikil og pjééfélagsstédu & medan &hrif bisetu voru ekki
mikil sem slik. Pa& var pvi athyglisvert a8 munur & fyrri ndmsérangri eftir kyni skuli ekki
hafa einkennt nynemahépa framhaldsskéla, hvorki innan skéla né milli skéla. A sama
tima gerdu mismunandi pjé&félagsstada og mismunandi vidhorf pad. Samkvaemt pvi
hafdu pjésfélagsstada og vidhorf sambeerileg ahrif & athafnir (Coleman, 1986) pilta og
stilkna veeru einkunnir paer sdmu. Mégulega mé tala um hlutleysi kynjabreytunnar sem
slikrar gagnvart dkvérdunum i innritunarferlinu, aéd almennt hafi strékar og stelpur med
sdmu einkunnir tekid dkvardanir med sambaerilegum haetti. Aftur & méti var kynjamunur
einkenni & ndmslokum frd framhaldsskéla stilkum | hag en adeins sem
einstaklingseinkenni. Skélarnir virkudu pa eins fyrir pilta og stilkur en peer voru liklegri
til pess ad klara ndmid. Almennt hefur verid i menntamélaumraedu aé draga fram betri
ndmsérangur stilkna, meira brotthvarf stréka og sérstaka athygli hefur fengid meira laesi
stilkna en pilta (Gisli Gylfason og Gylfi Zoega, 2021; Menntamélastofnun/OECD,
2019; Ragnar F. Olafsson o.fl., 2007). Nidurstadan um hlutleysi kyns i menntun er varla
i samraemi vi® meginstef peirrar umraedu (Gudny Gudbjérnsdéttir, 1987, 2007;
Ingélfur Asgeir J6hannesson, 2004). Einnig hefur verid gengid Gt fra ad mikilveegur
munur hafi verid milli landshluta en pegar leidrétt er fyrir pjédfélagsstédu nemenda
dregur Gr peim mun pannig a& hann hefur minni pysingu en ella (Nissinen, 2018;
Porldkur Axel Jénsson, 2019).
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6.2.2 Sterk tengsl pjodfélagsstodu og fyrri namsarangurs i skélum eftir
innritun

Nidurstddur um mikinn mun milli nynemahdépa vardandi fyrri némsérangur,
bjésfélagsstddu og ad tengslin par & milli hafi verid sterk vié innritunina, eru i
samreemi vid pad sem fram hefur komid i nyjum islenskum menntarannséknum
(Berglind Rés Magnisdéttir og Kosunen, 2022; Elsa Eiriksdéttir o.fl., 2022; Kolbeinn
Hélmar Stefansson og Helgi Eirikur Eyjélfsson, 2022). betta er einnig i samraemi vid
fyrri rannséknir sem vikid hafa a& pessum tengslum (Anna Helga |énsdéttir o.fl., 2013;
Gudmundur Bjarni Arnkelsson, 1995; |6n Torfi Jénasson og Kristjana Stella Bléndal,
2005; Mennta- og menningarmélardduneyti, 2013). Nidurstadan er pvi hvorki ny né
bveent en stadfestir pessa lysingu & islenskum framhaldsskélum um sterk tengsl
bjésfélagsstddu og fyrri ndmsérangurs nynema i framhaldsskélum. Athugad var hvort
rodun framhaldsskéla var dnnur i pessari rannsékn sem ték til &rsins 2006 og
rannséknar sem notadi ad hluta sému meelikvarda en midadi vid 2018 (Kristjana Stella
Bléndal o.fl.,, 2024). Fram kom fylgni milli haestu atvinnustédu foreldris i sému 16If
framhaldsskélunum & héfudborgarsveedinu arin 2006 og 2018, einnig milli haesta
menntastigs foreldris, einkunna i islensku, steeréfraedi og ensku & samreemdum (vidauki
17). Tengslin voru pvi ekki mikid breytt b6 ram hafi verid fyrir einhvern hreyfanleika en
um leid er ljést ad ,stigveldi framhaldsskéla” (Kristjana Stella Bléndal o.fl., 2024) hafi
ekki breyst i meginatridum & pessu arabili. Stédugleikinn stydur ekki vid pa hugmynd
ad ,markadsvaeding” hafi haft mikilveeg &hrif & innritun eda némsframvindu i
framhaldsskélum (Magnis borkelsson og Gunnlaugur Magnisson, 2024), breyttar
reglur virdast frekar hafa styrkt stand sem fyrir var. betta minnir & takmarkanir peirrar
nalgunar ad greina skélastarf med pvi ad ryna i ordalag stefnuskjala (Berglind Rés
Magnisdéttir og Jén Torfi Jénasson, 2022) og b6 hér hafi sjalfum reglunum verid
breytt, voru ahrifin i raun ekki mikil.

Munur & milli nynemahdpa skéla og munur & nynemum innan skéla

Vié innritun i framhaldsskéla uréu til einsleitir hépar nemenda med svipud félagsleg
einkenni og svipadan fyrri ndmséarangur. Meginreglan var ad takmorkué tengsl voru
milli pjésfélagsstodu og fyrri ndmsdrangurs i einstaka framhaldsskélum a& lokinni
innritun en [ tveimur af hverjum premur framhaldsskélum voru tengsl
steerdfraedieinkunna & samreemdum préfum og pjdsfélagsstodu ekki tolfredilega
markteek. A sama tima var verulegur munur milli nynemahépa skélanna. Mégulegt er ad
talka petta Gt fr& mannaudshyggju sem sérhaefingu skéla i pagu hdmadrkunar skilvirkni
skélakerfisins (Becker, 1975; Schultz, 1961). Samkveemt kenningunni um rokréttar
athafnir birtir petta nidurstédu skynsamlegra &kvardana einstaklinga (Boudon, 2003;
Sato, 2013; Glaesser og Cooper, 2013) og sem pa félagslegu umbreytingu sem verdur
vegna athafna einstaklinga & sinum félagslegu forsendum (Coleman, 1986).
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Adeins munur & pjosfélagsstédu nemenda milli skéla tengdist fyrri ndmsérangri med
sterkum haetti. Pa hafsi verid leidrétt fyrir pjédfélagsstédu einstakra nemenda, dsamt
kyni peirra, bsetu og vidhorfum bzedi vardandi mun & pessum einkennum innan skéla
og & milli skéla. Kyn tengdist ekki innritun 7 einstaka skéla og buisetubreytan syndi pa
veentu nidurstddu ad meiri munur hafi verid milli skéla & landsbyggdinni og 4
hoéfusborgarsvaedinu heldur innan pessara sému skéla. Félagslegum einkennum hinna
nyju nemendahépa vard best lyst med einni hallatdlu fyrir alla skdla. Pad er til vitnis um
einsleitni en um leid ad varla hafi verid um a& reeda edlisélika skéla hvad vardar
einkunnir og pjé&félagsstodu, adeins magnbundinn mun.

Vidhorf til grunnskélans sem undirbinings fyrir framtidina hafa getad verid
athafnamétandi félagslegur pattur, peirra geetti i pvi umbreytandi félagslega gangverki
sem innritunin var (Coleman, 1986; Opp, 2013). Munur & vidhorfum innan
nemendahdpsins i heild tengdist fyrri némsérangri med svipudum heetti og
bjédfélagsstada hépsins. Meiri munur var & vishorfum milli skéla en innan og pannig
ad eftir pvi sem vishorfin voru jékveedari var fyrri ndmsarangur betri. Mismunandi
medal steerdfraedieinkunnir nynemahdpa framhaldsskéla tengdust pjoéfélagsstédu og
vidhorfi til skélastarfs. Einkunnir og vidhorf gerdu greinarmun & framhaldsskélum ad
lokinni innritun, en gerdu ekki greinarmun 4 nemendum innan pessara skéla. Reynt er
ad meela einstaklingseinkenni 6h&& namsérangri med pvi ad skoda vidhorf nemenda af
bvi ad kenning Colemans gerir rdd fyrir rokréttu vali einstaklinga (Jackson, 2007;
Scholtz, 2015) og rokréttum athéfnum peirra (Breen og Goldthorpe, 1997). islenskir
nemendur gatu ekki valid sér framhaldsskéla Gt fré opinberum upplysingum um
namséarangur fyrri nemenda og pvi hlytur ordspor skéla ad hafa 4tt patt i skélavalinu
eins og Ball og Vincent (1998) lysa pessi 4 Bretlandi. Engin meeling var & sliku i pessari
rannsékn.

Skélamarkadur i stigveldi

Samkvaemt kenningu Coleman (1986) eru athafnamétandi félagsleg gangverk undir
beinum ahrifum félagslegra adstzedna einstakra nemenda. Hann leit svo & a& eitthvert
tiltekid frumskilyr&i pyrfti ad vera til stadar sem léti valkosti nemenda verda ad veruleika
og veeri lykilpéttur i hinu umbreytandi félagslega gangverki. Fraeedimenn hafa greint
petta ferli sem marka& sem starfi i stigveldi (Kristjana Stella Bléndal o.fl., 2024; Magn(s
Porkelsson og Gunnlaugur Magnisson, 2024). Innritun i framhaldsskéla & timum
samkeppnispréfa var vissulega reedd & pessum nétum vorid 2006, ad & skélamarkasi
vaeru einkunnir gjaldmidill sem ré&i hver innritadist i hvada skéla (Brd —
samradsvettvangur um skélamal (10. jani, 2009); Fanny Gunnarsdéttir, 26. jani, 2024;
Skil grunn- og framhaldsskdla i ljési nyrra laga ..., 29. april, 2009). Coleman (1986)
benti 4 ad gagnkvaemt traust milli einstaklinga og skipulagsheilda, hér milli nemenda og
skéla, veeri skilyrsi félagslegra samskipta hvort sem pau veeru undir formerkjum
markadar, stodugra skipulagsheilda eda rikjandi vidmida um hegdun. Samraemdu
préfin og einkunnir 4 peim virdast hafa verid petta frumskilyrdi sem sképudu traust.
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Vandséd er hvernig pjésfélagsstada nemenda hef&i &tt ad gera pad par sem engum
upplysingum var til a& dreifa um hana i innritunarferlinu. Nidurstédur pessarar
greiningar syna ad pé i heild hafi verid sterk tengsl &4 milli fyrri ndmséarangurs og
bjdsfélagsstédu i skélakerfinu og pé vishorf nemenda hafi gert greinarmun & skélum,
virdist fatt annad en fyrri ndmsarangur hafa getad knGi& umbreytinguna & stiginu milli
einstaklinga og samfélags. Hafi athafnir nemenda radist af adsteedum bpeirra pé virdast
bad hafa veri® skilabodin fré skélakerfinu um ndmsérangur og st félagsmétun jakvaedni
gagnvart skélastarfi sem kn(&i pessa endurrédun i nyjar einingar 4 peim mikilveegu
skilum sem innritunin i skélakerfi® var.

Nidurstada peirrar fjdlstigagreiningar sem hér var gerd 4 innritunni er ad pd svo ad
bjésfélagsstada einstaklinga og pjédfélagsstada nynemahdpa skdla tengist fyrri
ndmséarangri ad teknu tilliti til basetu, kyns og vishorfa, pé eru tengslin ekki mismunandi
milli skéla heldur er almenn regla um pessi tengsl. Munur & hallatélum skéla fyrir tengsl
steerdfreedieinkunna og pjédfélagsstodu var ekki markteekur. Pad kalladi & nanari
greiningu 4 peim kréftum sem veri® hafi ad verki i innritunarferlinu og lyst hefur veri®
sem félagslega adgreinandi kréftum (Berglind Rés Magnisdéttir og Kosunen, 2022;
Elsa Eiriksdéttir o.fl., 2022; Kolbeinn Hélmar Stefansson og Helgi Eirikur Eyjélfsson,
2022; Magns borkelsson og Gunnlaugur Magnuasson, 2024).

6.2.3 Hreyfanleiki vid innritun og tengsl vid félagslegan bakgrunn

nemenda

Teepur helmingur nemenda var hreyfanlegur vié innritun 4 héfudborgarsvaedinu og
rimur helmingur innritadist i samraemi vi® kjérmynd svaedisinnritunar. Samanburdur
syndi ad hépurinn sem var hreyfanlegur haféi heerri efnislega, félagslega og
menningarlega sté8u, haerri atvinnustédu foreldra, eigur fjdlskyldna voru meiri, efnisleg
gaedi folskyldna meiri, hdmenningarlegar eigur algengari, ndmsadstada betri, békaeign
meiri og vidhorf nemenda til grunnskélans jakvaedari. Allt bar ad sama brunni,
nemendur sem hoéfdu heerri pjdsfélagsstédu  voru hreyfanlegri, peir hleyptu
heimdraganum og innritudust i framhaldsskéla sem ekki var & pvi sveedi sem stjérnvald
heféu aratug fyrr gert rdd fyrir ad veeri peirra. betta er i samraemi vid nidurstddur fyrri
rannsékna (Magnis borkelsson og Gunnlaugur Magnisson, 2024). Hafa verdur i huga
ad pd tengslin hafi verid t6lfredilega marktzek var um a& raeda veik tengsl. Hépurinn
sem sétti skdla i sinu hverfi hafi glettilega likan bakgrunn og hépurinn sem sétti skéla &
d6ru svaedi. Nylegar rannséknir hafa komist ad peirri nidurstédu ad pad hafi breytt
innrituninni i mikilveegum atridum ad han vard Sbundin innritunarsveedum (Elsa
Eiriksdéttir o.fl., 2022; MagnUs borkelsson og Gunnlaugur Magnisson, 2024). Hér var
nidurstadan ad &hrif breytinganna hafi verid takmérkud. bad er i samraemi vid
rannséknir i Svibjéd par sem breyting Gr sveedisinnritun i markadsinnritun virdist hafa
haft takmérkud ahrif 4 félagslega adgreiningu milli skéla (Bshlmark o.fl., 2016; Fjellman
o.fl., 2019; Osth og Malmberg, 2013). Nidurstadan beindi athygli ad hreyfanleikanum
sem athéfnum & einstaklingsstigi (Coleman, 1986).
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Mynstrid sem birtist vardandi tengsl pbjédfélagsstédu vié flutning nemenda milli svae®a
er skyrt. Sveedid sem fyrir haféi sterkustu stéduna og innritun sem var &bundin
svae®istakmérkunum fékk til sin nemendur med heerri pjédfélagsstédu en vidmid
svaedisinnritunar gerdu rad fyrir. Onnur svaedi fengu nemendur med laegri stédu og
adeins i premur filvikum var munurinn mikill. bad sveedi sem fyrir var med haestu
bjédfélagsstéduna innritadi nemendur med umtalsvert lzegri st6du en peirra sem par
aftu heima og stada nynema var® par med undir med&altali héfudborgarsvaesisins.
Hvoru tveggja mé skoda sem vitnisburd um hvernig skélakerfi® hafi verid lagad ad
hagsmunum millistéttarinnar me& pvi ad hafa pennan méguleika & flutningi milli svaeda
til stadar (Elsa Eiriksdéttir o.fl., 2022; MagnUs Porkelsson og Gunnlaugur Magnisson,
2024). Frjals markadsinnritun gagnadist nemendum med héa efnislega, félagslega og
menningarlega stédu. Athafnir einstaklinga méta hina samfélagslegu nidurstédu segja
peir Boudon (1974) og Coleman (1986) og samkvaemt pessu var efnisleg, félagsleg og
menningarleg stada einstaklinga ekki adeins adsteedumdtandi péttur heldur einnig
athafnamétandi pattur. Athafnirnar, innritunin, skiludu af sér nyrri pjé&félagslegri stodu,
sem var hi& félagslega adgreinda framhaldsskélastig.

Pad hlytur ad teljast dveent nidurstada ad menntun foreldra talin i drum a& baki préfum
sem bpeir hoféu lokid, skuli ekki hafa tengst hreyfanleika med t6lfreesilega marktaekum
haetti. Pefta verdur ekki haft til marks um ad menntun foreldra skipti ekki mali pegar
kemur ad skélagéngu félks. islenskar rannséknir hafa lyst mikilveegi menntunar foreldra
fyrir ndmsarangur 4 6llum stigum grunnskélans (Amalia Bjornsdéttir o.fl.,, 2010;
Berglind Gisladéttir o.fl., 2019) og erlendar sdmuleisis (Harwell o.fl., 2017). Efnisleg
gaedi fjdlskyldna tengdust auknum hreyfanleika nemenda og auknar fjolskyldutekjur
einnig. P hvorugt veeri i miklu meeli fellur pad ad peirri hagfreesilegu syn & gangverk
skélastarfs (Becker, 1975), ad akvar&anir séu teknar eftir a8 mat hefur verid lagt & pa
kosti og galla sem hver nemandi sér i sté&u sinni (Opp, 2013; Scholtz, 2015).

Pad ad fyrri ndmsarangur syndi sterk tengsl vid hreyfanleika og var eina breytan sem
bad gerdi stydur hugmyndir um ad hreyfanleikinn hafi verié til marks um a& innritunin
hafi farid fram samkvaemt vidmidum norrzena likansins um skdlakerfi verdleika
(Antikainen, 2006) frekar en & grunni hins félagslega bakgrunns nemenda. betta
mikilvaegi einkunna stydur einnig vié hugmyndir Boudon (1974) og Coleman (1986) um
ad pad séu pjésfélagsadsteedur sem tengist adsteedum einstaklinga og méti athafnir
beirra, sem aftur geta af sér pau samfélagsmynstur sem vekja dhuga okkar. Séu pad
skilabo& einkunna a& nemendum gangi vel i ndmi, méta pau veentanlega pé athdfn &
hinum frjdlsa skélamarkadi ad saekja um némsvist i peim framhaldsskélum sem
valkostirnir gerdu mdégulega. Sama mynstur kom fram vardandi pjé&félagsstédu og
medaleinkunnir, en einkunnir héfdu mun meiri ahrif.
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Kyn, hreyfanleiki vié innritun og némslok

Stalkur voru hreyfanlegri en piltar samkvaemt nidurstédunum. Stalkur voru 56%
nemenda sem innritudust utan vidmidunarsvaedis en 47% nemenda sem innritudust 4
vidmidunarsveedi. Tengsl kyns vid hreyfanleika mdgnudust pegar reiknad var med
bjésfélagsstédu nemenda, reglan um minni hreyfanleika med leegri stédu &tti frekar vié
um pilta en stilkur og pvi visbending um ad hreyfanleiki stdlkna hafi veri& minna hasur
stéSu en strdka. Sama visbending kemur fram vardandi tekjur fjélskyldna, hreyfanleiki
stilkna, sem komu af heimilum me& leegri tekjur, virsist meiri en pilta sem komu af
heimilum med laegri tekjur. Almennt sjd sveedin & eftir ndmslega sterkum stilkum og
piltum til tveggja sveeda. Haekkun pjédfélagsstédu um eitt stadalfravik jok hreyfanleika
strdka um 55% en stelpna um 37%, hrif pjé&félagsstodu voru meiri medal stréka en
medal stelpna. Ahrif kyns voru enn meiri pegar asetladur tekjuflokkur heimilis er
notadur til marks um pjédfélagsstodu frekar en efnisleg, félagsleg og menningarleg
stada. Athafnir stdlkna (Coleman, 1986) voru meira tengdar pjésfélagsstodu og
fislskyldutekjum en strdka. Stalkur virdast hafa notad haar einkunnir til pess ad gripa
bau teekifseri sem markadsinnritunin feerdi peim. Samkveemt pvi nyttist skélakerfi
verdleika stilkum med lzegri pjé&félagsstodu.

baer kenningar sem hér eru lag&ar til grundvallar eiga pad sameiginlegt ad taka enga
afstodu til kyns sem skyringarpéttar. baer eru kynhlutlausar og nota kynjabreytuna eins
og hverja adra breytu sem skyrt geeti tengsl einstaklinga og samfélags en ekki sem
midlaegt einkenni pjédfélagsins (Berglind Rés Magnisdéttir, 2013b; Ingélfur Asgeir
J6hannesson, 2004). Nidurstédur pessarar rannséknar eru i samraemi vid pa almennu
hugmynd ad stada stilkna sé sterkari i skélakerfinu en pilta (Menntamaélastofnun/OECD,
2019) og ad nédmsérangur peirra sé meiri og brotthvarf 4r ndmi minna (Anna Gudrin
Edvardsdéttir, 2021; Gisli Gylfason og Gylfi Zoega, 2021; Ragnar F. Olafsson o.fl.,
2007). Vandséé er hvernig skyra megi ba nidurstédu Gt fré fedraveldiskenningum, sem
virdast ekki hafa innan sins vidmidunarramma pann méguleika ad reglubundin
félagstengsl eda félagsleg formgerd geti verid konum i hag. Athygli stjérnvalda hefur
beinst ad mismunandi hlutskipti kynja i skélakerfinu fré pvi a& grunnskélalégin voru seft
& 4ttunda aratugnum (nr. 63/1974) og héldust lengi eftir pad. Hafi breytingar fylgt pvi
ad markadsinnritun var tekin upp i stad svaedisinnritunar, pa vir&ist st breyting hafa
gagnast stilkum frekar en piltum. Liklegra er b6 ad hrifin hafi verid takmérkud og ad
betri stada stilkna sé vegna ahrifa af meginreglum skélakerfis verdleika.

Tilgéta var um a& tengsl hafi verid milli kyns og ndmsloka og fékk hin studning af pvi
ad némslok voru algengari hja stilkum par sem 74% luku ndmi & timabilinu en 61% pilta
(mynd 30). Ahrifin voru veruleg i heildarlikani me& bjé&félagsstédu, basetu, vidhorfum
og einkunnum (tafla 21, alls) og likur & nédmslokum vi& a& vera stalka en ekki piltur ad
teknu tilliti til pessara bakgrunnsbreyta, jukust Gr hinum almennu 74% likum fyrir stGlkur
i 164%, sem eru mikil &hrif. Athyglisverd voru tengslin milli drangurs i steeréfraedi og
kyns ad teknu tilliti til pjédfélagsstddu, ad géd fyrri frammistada i steerdfraedi hafi auki®
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likur & nédmslokum meira hja stilkum en piltum. Sé bpetta sett i samband vi& fyrri
nidurstddu um tengsl meiri hreyfanleika stilkna en pilta vid innritun samfara heerri
einkunnum & samreemdum préfum &hés pjésdfélagsstédu, er freistandi ad alykta ad
skdlakerfi versleika hafi einkum gagnast stilkum med laga pjésfélagsstédu.

Hreyfanleiki i innritun og einstaka framhaldsskélar

Hreyfanleiki nemenda vid innritun 4 héfudborgarsvaedinu haféi umtalsverda pysingu
fyrir einstaka framhaldsskéla. Hluti skéla fékk til sin nemendur med bazedi haerri
bjédfélagsstodu og betri fyrri ndmsérangur 4 samreemdum préfum i islensku og
steerdfreedi en hefsi verid midad vid kjdrmynd svaedisinnritunar. Annar hluti skéla
innritadi nemendur med leegri stédu og minni ndmsérangur en ella. Lita ver&ur fil pess
ad sklakerfid gerdi rad fyrir hreyfanleikanum vardandi mannafla og hasnaedi og pvi
hefsi ekki verid mdgulegt a& innrita alla 4 pvi sveedi sem peir tilheyrdu (Mennta- og
menningarmalaréduneytid, 2009). Ohad pvi er nidurstada pessarar greiningar i
samraemi vié fyrri alyktanir um ad félagsleg busetuadgreining hafi haft pydingu fyrir
skdlastarf & héfusborgarsvaedinu (Berglind Rés Magnisdéttir o.fl., 2020). betta er
heldur ekki 6vaent nidurstada midad vid pau tengsl einkunna og bjédfélagsstédu vid
innritun sem &dur hefur verid lyst og komi& hafa fram i 88rum rannséknum (Elsa
Eiriksdéttir o.fl., 2022; Magnis Porkelsson og Gunnlaugur Magnisson, 2024).

Svo virdist sem pad hafi breytt meiru fyrir tiliekna skéla ad markadsinnritun hafi verid i
gildi en fyrir nemendahdpinn i heild. Markadsinnritun hefur samkvaemt pvi auki® 4 mun
milli skéla eftir pjédfélagsstédu og einkunnum. Fyrir var umtalsverdur munur &
félagslegri stédu nemenda eftir skélahverfum (Berglind Rés Magnlsdéttir o.fl., 2020).
Hér verdur pé ad éalykta varlega. Munurinn & peirri markadsinnritun sem fér fram og
kjiérmynd svaedisinnritunar var ekki meiri en svo ad réd skélanna vardandi efnislega,
félagslega og menningarlega st68u nynemahdpa var ekki tolfraedilega markteekur vié
athugun & sambaerilegum gdgnum sem urdu til med ramlega &ratugs millibili. petta
sama gilti um einkunnir og samvirknihrif einkunna og pjés&félagsstodu (vidauki 12).
Svaedisinnritun heféi pvi ekki megnad ad breyta pvi félagslega mynstri sem fram kom
vid frjdlsa innritun. Hafa ber i huga ad markadsinnritunin er raunsterd en
svaedisinnritunin var hugsud sem forgangskerfi en ekki aé allir innritudust naudsynlega
& sinu svaedi (Menntamélardduneytis, 2001). Jafnvel pé kjérmynd svaedisinnritunar
hefsi birst vid innritunina, hefdi pad ekki megnad ad breyta nidurstédu
innritunarferlisins 1 heild.

Til pess ad greina frekar innritunina sem félagslegar athafnir var félagslegt addréttarafl
einstakra skéla athugad, skilgreint sem breyting & efnislegri, félagslegri og
menningarlegri stddu pegar markadsinnritun gilti frekar en svaed&isinnritun. Dreifing
félagslegs addréttarafls skdla var meiri en dreifing skéla pbegar midad var vid einkunnir.
Baedi var ad finna skéla med lagt medaltal pjédfélagsstodu sem drégu til sin nemendur
yfir medaltalinu og skéla 4 svaedi par sem medaltal pjésfélagsstodu nemenda var yfir
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medaltali en fékk hreyfanlega nemendur undir medaltalinu. Skyrd dreifni skdla Gt fré
félagslegu addréattarafli peirra var i heild mislungi sterk en ekki sterk eins og pegar
hreyfanleikinn var skodadur sem tengsl pj66félagsstédu og einkunna. Beint liggur vid
ad lita svo 4 ad parna hafi millistéttarklékindi (Ball, 2003) verid a& verki, sG vidleitni
millistéttarinnar ad koma sinum bérnum i eftirsétt ndmsplass med pvi ad lesa |
reglurnar. Glaesser og Cooper (2013) hef&u getad visad til hins rokvisa veruhattar
einstaklinga en einfaldasta skyringin er a& parna hafi |6ngun, tri og taekifseri (Opp,
2013) styrt rokréttum athdfnum (Birkelund, 2006). Breytingin Gr sveedisinnritun i
markadsinnritun, hefur pa dregi® Gr pérfinni & millistéttarherkaensku (Ball, 2003) en sett
meira vaegi 4 drangur & samreemdum préfum grunnskdlans og gefi® nemendum med
haar einkunnir aukid svigram til pess ad seaekja inn i alla framhaldsskéla 6hé&d
bjé&félagsstédu sinni.

6.2.4 Namslok 4 framhaldsskélastigi

Sterk tengsl voru milli ndmsérangurs i grunnskéla og bpess ad ljdka némi i
framhaldsskéla en samraemdu préfin voru i raun skyldupréf af pvi ad frammistadan
skipti méli um valméguleika vi& innritun i framhaldsskéla (Sigurgrimur Skilason og
Finnbogi Gunnarsson, 2006). bessi nidurstada um sterk tengsl milli fyrri ndmséarangurs
i islensku og steerdfraedi vid likur & namslokum er i samraemi vid fyrri rannséknir (Elsa
Eiriksdéttir o.fl. 2022; Gudmundur Bjarni Arnkelsson, 1995; J6n Torfi Jénasson og
Kristjana Stella Bléndal, 2005; Kolbeinn Hélmar Stefansson og Helgi Eirikur Eyjélfsson,
2022). Athyglisvert er ad nokkur daemi voru um skéla par sem brotthvarfid skyrist ekki
af fyrri ndmsérangri i steeréfraedi og pvi hefur fleira skipt mali um brotthvarfié par (J6n
Torfi J6nasson og Kristjana Stella Bléndal, 2005).

Nidurstadan tvikosta fiélbreytu fjdlstiga ashvarfsgreiningar var aé ein og sér skyréu
skélamedaltd| steerdfraedieinkunnar mun & likum & ndmslokum milli framhaldsskéla. A&
ndg vaeri ad vita skélamedaltalid til pess ad geta med nokkurri vissu giskad & hvert
hlutfall ndmsloka yré&i Gr peim skéla. Samkveemt pvi er réttmaett ad tala um sterk tengsl
fyrri ndmséarangurs og ndmsloka.

Bdseta og ndmsframvinda

Tolfreedilega marktsekur munur var & ndmslokum nemenda sem voru busettir 4
landsbyggdinni og peirra sem bjuggu & héfusborgarsveedinu, 69% peirra sem voru
bisettir & hofusborgarsveedinu luku ndmi & timabilinu en 64% peirra sem voru busettir
& landsbyggdinni. bessi munur var &fram til stadar pé leidrétt veeri fyrir
bjésfélagsstdsu, kyni, vidhorfum ftil skéla sem undirbanings fyrir visindastérf og
einkunnum. Veeru heimilistekjur fjdlskyldna notadar sem meelikvardi 4 bakgrunn
nemenda maeldust likur ndmslokum meiri 4 landsbyggd&inni, sem bendir til a& tekjur
skipt meira méli i pessu efni en & hofudborgarsvaedinu. Veeri leidrétt fyrir
bjésfélagsstddu og einkunnum i islensku eda steerdfraedi, voru likur ndmsloka minni 4
landsbyggdunum pannig ad nemendur med betri ndmsérangur heltust frekar Gr lestinni
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bar. Fyrri rannséknir hafa synt ad pjésfélagsstada skyrir basetumun i frammistédu |
ndmi ad hluta en ekki &llu leyti (Nissinen o.fl., 2018; borlakur Axel |6nsson, 2019) en
svo vir8ist sem haerri einkunnir 4 samreemdum préfum og heerri tekjur fjdlskyldna hafi
verid landsbyggdanemum mikilvaegara nesti i ndmi & framhaldsskélastigi en nemum
basettum & hofudborgarsvaedinu.

Pad mé tilka sem svo ad pau félagslegu skilabod sem félgin voru i einkunnum
samraemdra préfa hafi verid mikilvaegari fyrir framhaldid & landsbygg&unum en 4
hoéfusborgarsvaedinu 4 medan hin menningarlega stada hafi verid mikilvaegari fyrir
framhaldis & héfudborgarsvaedinu. Samkvaemt pvi meetti dlykta ad samraemdu préfin
hafi verid mikilveegari peim sem bjuggu 4 jadarsveeSum en peim sem bjuggu &
kjarnasvaedinu. Kenning Coleman (1986) um athafnamétandi félagsleg gangverk mundi
bé veentanlega skyra petta med pvi ad einkunnir & samreemdum préfum hafi verid pau
skilabod sem landsbyggdanemar byggdéu athafnir sinar & i rikari meeli en nemar
hafudborgarsvaedisins. Samkveemt pessu mé élykta ad samreemdu préfin hafi verid
félagslegt gangverk sem studlasdi ad félagslegu réttleeti gagnvart peim sem bjuggu &
landsbyggdunum.

Arétta verdur fram ad petta voru ekki sterk tengsl og ad i fislbreytugreiningu &
namslokum fra einstaka framhaldsskélum var biasetubreytunni sleppt af pvi a& tengsl
voru sjaldan til stadar, ahrif voru litil i peim filvikum og vegna pess éstédugleika i
likénum sem han olli (Gelman og Hill, 2007). Samt sem &8ur voru tengsl til stadar og
bad er i samreemi vi& pa grunnhugmynd sem baedi freedimenn (Berglind Rés
Magnasdéttir o.fl., 2020; Bourdieu, 1984/2010; Coleman, 1990) og fjslpj6dlegar
stofnanir (OECD, 1999) ganga Ut fra, ad félagslegt umhverfi skéla hafi pydingu fyrir
nidurstédu skdlastarfs.

Némsgengi i framhaldsskéla

Boudon (1974) sagsi métun skélagdngu & fyrra stigi tengjast stéttarstédu par sem haerri
stada tengdist meiri ndmsdrangri en ad métun 4 sidara stigi teeki til vals milli
mismunandi méguleika & ndmsframvindu & forsendum hvers og eins. Fyrri ndmsérangur
var baedi forsenda ékvardana um framhaldid og skipti meira méli fyrir ndmslok en
pjédfélagsstada. Nam i grunnskéla var pé forsenda némsloka frekar en pjé&félagsstada.
Sé skyringa 4 ndmslokum leitad i pattum utan skdlanna hefur brotthvarf Gr
framhaldsskélum verid skyrt me& &jéfnum taekifeerum nemenda eftir félagslegum
adsteedum peirra, einkum menntun foreldra, hvers afleidingar komi fram pegar |
grunnskélum (Jén Torfi Jénasson og Kristjana Stella Bléndal, 2005; Kolbeinn Hélmar
Stefansson og Helgi Eirikur Eyjélfsson, 2022). Skélaganga i framhaldsskélum eda
reynsla nemenda af henni er pa ekki pad sem éllu skiptir mali um némslokin og geeti
jafnvel falist hlutlaus gagnvart peim. Menntun foreldra hafsi litil til mislungi sterk tengsl
vi® nédmslok eda svipud og ndmsadsteedur & heimili, menningarlegar eigur, vidhorf og
heimilistekjur. Namsarangur 4 samraemdu préfi i 10. bekk grunnskéla var frekar hin
afgerandi skyring & namslokum. Samkvaemt pvi voru framhaldsskélarnir furdu hlutlausir
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um hver ndmslokin urédu. betta pysir pé ekki ad ndm einstakra nemenda hafi ekki skipt
méli um ndmsframvinduna, frekar ad sému eiginleikar og adsteedur sem rédu
nidurstddu samreemdra préfa virdast hafa radid namsframvindu i framhaldsskéla.
Framhaldsskélarnir hafa pd ekki megnad ad bjéda nemendum sem ekki gekk vel i
grunnskdla annad ndm og kennslu en pa sem ekki hafsi dugad peim 4&ur.

Kenning Coleman (1986, 1989, 1990) var sett fram til pess ad komast undan
yfirfeersluskyringum (Hedstrém og Ylikoski, 2010) um bein tengsl milli félagslegra
adstedna pjddfélagshdpa og peirra samfélagslegu nidurstadna sem blasi vid
rannsakendum og sem idulega fela i sér endurnyjun & misskiptingu og 6réttlaeti.
Samfélagid métar adsteedur einstaklinga og i pessari rannsékn voru mismunandi
ndmslok si samfélagslega nidurstada sem parfnadist skyringar. Nidurstadan bendir fil
ad almennar adsteedur tengdar menntun og menningu frekar en efnislegri umgjéré
heimila hafi veri® paer adsteedur einstaklinga sem métudu athafnir peirra. Vishorf
nemenda til skélastarfs voru jakvaedari hja peim sem luku ndmi en hinna og &hrifin voru
dlika og med pjéodfélagsstédu. Vishorfin voru eina meeling rannséknarinnar 4
eiginleikum nemenda sem hvorki visar beint til aéstae®na peirra eda ndmsérangurs. bau
hafa pvi verid mikilveegur athafnamétandi péttur i fari peirra (Opp, 2013). Hafi
orsakatengslin veri® pau a& jékvaed vidhorf studli ad auknum likum & ndmslokum, sefti
métun jékvaedra vidhorfa ad vera vidfangsefnis skdlastarfs. A5 &drum kosti hefur
rannséknin adeins meelt hvad peim nemendum finnst sem gengur hvort e& er vel i

s

nami.

Munurinn & namslokum eftir félagslegum adsteedum var minni en munurinn eftir
nédmsarangri, sem tilka m& pannig ad ndmsérangurinn hafi i sjalfu sér verid lykilatriai
nadmsframvindu. pvi hefur verid haldi& fram a& s ndmshzefni sem nemendur erfa fra
foreldrum sinum skyri naegjanlega némsframvindu peirra i skéla og ekki purfi aé gripa
til pjosfélagsstédu nemenda til skyringar (Marks, 2020). barna er gengid lengra i 4tt ad
adferdafraedilegri einstaklingshyggju en kenningar peirra Coleman (1986) og Boudon
(1988) gera ras fyrir og lengra en hér verdur gert.

bjséfélagsstada og nédmslok

Greinilegur munur var 4 efnislegri, félagslegri og menningarlegri sté&u peirra sem luku
ndmi 4 timabilinu og hinna sem gerdu pad ekki. Likurnar & ndmslokum naerri
tvofoldudust vid haekkun pjédfélagsstodu um eitt stadalfrévik. betta gilti pé leidrétt veeri
fyrir kyni og busetu, sem haféi samfylgni vid pjésfélagsstodu (Nissinen o.fl.,, 2018)
bannig ad némslok tengdust pjé&félagsstodu. Veeri leidrétt fyrir fyrri ndmsérangri i
steerdfraedi, voru ahrif efnislegrar, menningarlegrar og félagslegrar stédu 4 ndmslok
nemenda ekki mikil. Némslok & stigi framhaldsskéla virsist pvi hafa tengst
bjésfélagsstddu med sambeerilegum heetti vid upphaf og vié lok framhaldsskélans.
Pessar nidurstddur falla inn i p& rannsdknarhefd sem gengur Gt frd mikilveegi
bjé&félagsstédu i skélastarfi og samfélagi (t.d. Amalia Bjérnsdéttir o.fl., 2010; Berglind
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Gisladéttir o.fl., 2019; Berglind Rés Magnisdéttir o.fl., 2020; Elsa Eiriksdéttir o.fl.,
2022; Gudmundur Oddsson, 2022; |6hanna Résa Arnardéttir, 2013).

Onnur nidurstada vekur einnig athygli. Efnisleg, félagsleg og menningarleg stada
nemenda tengdist ekki likum & ndmslokum i neinum peirra 30 framhaldsskéla sem
myndudu framhaldsskélakerfid & islandi. Heldur ekki pé leidrétt veeri fyrir fyrri
ndmsdrangri | steerdfraedi, kyni og vidhorfum til skélans sem undirblnings fyrir
visindastorf. Til pess ad einangra hrif pjé&félagsstodu var steerdfraedieinkunnum sleppt
vid greiningu og komu p4 fram &hrif pjésfélagsstédu i fimm skélum. betta t8ldust pd
litil ahrif nema i tveimur skélum (vidauki 18). Hér birtist sG meginregla a& fyrri
ndmsdrangur i steerdfraedi skyrdi likur 4 ndmslokum i framhaldsskélakerfinu & medan
bjo&félagsstada gerdi pad ekki, dfugt vid pad sem kenningaramminn gerir r&d fyrir.

Sambeerileg nidurstada kom fram i fjdlstigagreiningunni ad pd tengsl stédu og
einkunna hafi magnast vid innritunina og ordi& sterk frekar en midlungi sterk, pa var
han hlutlaus um ndmsframvinduna. Pegar ekki var reiknad med einkunnum i steerdfraedi
voru pad vidhorf nemenda ftil skéla sem tengdust ndmslokum, ekki medal
pjésfélagsstada eda kynjahluffall. Almennt var umtalsverdur munur milli skéla &
ndmslokum og viku margir skélar fr4 hinum almennu 67% likum. bPessi munur milli skéla
skyrdist af medal fyrri ndmsarangri nemendahdpa peirra i steerdfraedi og pé tekid veeri
tillit til einstaklingseinkunna jék pad ekki & skyringargildi tolfreedilikans. Petta breyttist
ekki pé einnig veeri reiknad med kynjasamsetningu skéla, pjééfélagsstédu nynemahdpa
og vidhorfum til grunnskélans, dsamt kyni og bjédfélagsstédu einstaklinga. Veeri fyrri
namsérangri i steerdfreedi sleppt téku vidhorfin yfir sem hinn télfreedilega marktaeki
skyringarpattur & ndmslokum en &hrif kyns og pjé&félagsstodu breyttust ekki. Vishorf
skiptu mali & stigi skéla en pj6sfélagsstada adeins & stigi einstaklinga.

Af pessu mé alykta ad namsframvinda i framhaldsskélakerfi, sem einkenndist af
adgreiningu vid innritun eftir einkunnum, pjésfélagsstédu og kyni, hafi résist af peim
péttum sem lika rédu ndmsérangri. Vidfangsefni framhaldsskélanna var samkveemt pvi
kennslufreedilegt frekar en stéttarlegt (Kolbeinn Hélmar Stefansson og Helgi Eirikur
Eyjélfsson, 2022). bjésfélagsstada einstaklinga skipti mali en rédunin eftir stédu inn |
framhaldsskéla vi& innritun breytti ekki i grundvallar atridum némsframvindu |
skélakerfinu i heild eda i einstaka skélum. Talas hefur verid um a& hugmyndin um
skélakerfi versleika sé godsdgn (Berglind Rés Magnisdéttir og Kosunen, 2022).
Samkvaemt pessari rannsékn nadi pad skélakerfi sem sett var upp um misja 20. 6ld pvi
markmidi sinu ad vera sanngjarn samvinnuvettvangur (Rawls, 2001). ba& virka&i i hag
beim sem voru & félagslegum jadri samfélagsins, landsbygg&anemum og stalkum af
lagum stigum. Pé &hrif hins félagslega bakgrunns hafi veri® til stadar, haféi islenska
skélakerfid i sér pa eiginleika ad vera skélakerfi verdleika.
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Megin nidurstada pessarar rannsdéknar er ad einkunnir & samreemdum préfum i lok
grunnskélagéngu nemenda hafi baedi skyrt innritun og ndmsframvindu i framhaldsskdla
a fyrsta &ratug peirrar aldar sem na lidur. Mikill munur var 4 efnislegri, félagslegri og
menningarlegri sté8u nynema milli framhaldsskéla og ndmsleg adgreining var einnig
mikil. Vegna afndms innritunarreglna sem &t héféu ad studla ad jafnraedi var
adgreiningin meiri en ella og pad skipti einstaka skdla maéli. bad breytti pé ekki
forsendum innritunar eda heildarmyndinni af innritunarferli framhaldsskéla eins og reett
hefur verid (Magnis borkelsson og Gunnlaugur Magnisson, 2024). Nemendur
innritudust | framhaldsskéla Gt fré fyrri nédmséarangri sinum i grunnskéla og
ndmsframvinda ré&ist af fyrri ndmsérangri en ekki af pvi i hvada framhaldsskéla
nemandi gekk. i heild voru mislungi sterk tengsl milli pjé5félagsstédu og ndmsarangurs
einstakra nemenda og veeri horft 4 med&altdl skéla birtist mynd af raekilega ndmslega og
félagslega adgreindu skdlakerfi. Stalkur med laga pjosfélagsstédu og gdédan fyrri
ndmsdrangur innritudust i framhaldsskéla sem annars innritadi nemendur me& haa
félagslega stédu og gédan fyrri ndmsarangur. Samreemdu préfin gegndu pannig pvi
hlutverki sinu ad auka & félagslegan j6fnudi i skélakerfinu. Fjarhagsaudur skipti mali
vardandi ndmsframvindu nemenda busettra & landsbygg&inni. Engin bakgrunnseinkenni
nemenda komust néleegt pvi ad skyra ndmslok med vidlika haetti og fyrri ndmsarangur
gerdi. Ljdst ma vera ad samraemdu préfin meeldu eiginleika medal nemenda sem skiptu
miklu méli vardandi ndmsframvindu peirra 4 framhaldsskélastigi.

Fré pvi um mi&ja 20. 8ld var framhaldsskélakerfid byggt & hugmyndinni um skélakerfi
verdleika. Sett voru & samreemd préf sem &ttu ad tryggja j6fn teekifzeri jafnframt pvi sem
stiérnvéld 16gsu dherslu 4 ad jafna stédu nemenda eftir bisetu og stédu kynja.
Ritgerdin tekur til &rsins 2006 pegar ahrifa nyihaldsstefnu geetti meira en adur haféi
verid og radstafanir sem attu ad auka & félagslegt réttlaeti vi& innritun 4
héfusborgarsvaedinu hofédu verid afnumdar dsamt pvi ad skerpa & hlutverki samraemdra
préfa vié innritun. Samreemdu préfin voru samkeppnispréf par sem gera méa réd fyrir
ad nemendur hafi lagt sig fram enda éattu framhaldsskélarnir ad mida innritun vié
einkunnir 4 pessum préfum. Rannsakandinn er prautkunnugur framhaldsskélakerfinu og
leitadi svara vid spurningum um hvada 6fl veeru ad verki innan pess. Sko®dad var ad
hvada marki einkenni nynemahépa framhaldsskéla hafi veri& til marks um félagslega
adgreiningu. bvi fylgdi ad greina pau félagslegu gangverk sem voru ad verki i
framhaldsskélum & pessum mikilvaegu skilum i skélakerfinu sem voru flutningur
nemenda ar skyldundmi grunnskéla yfir i ndm ad eigin vali i nyjum skélum. Hin
menntafélagsfreedilega greining sneri ad edli peirra félagslegu tengsla innan
skélakerfisins sem gégn hinnar opinberu stjérnsyslu eru til vitnis um.
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Mismunandi kenningar félagsfraedi menntunar voru lag®ar rannsdkninni til grundvallar
og pannig var skyringum peirra teflt saman i leit ad skilningi & vidfangsefninu. Annars
vegar kenningu Bourdieu (1984/2010, 1986, 1996) um uppruna hins tdknraena valds
og hins vegar kenningu Coleman (1986, 1988, 1990) um athafnir i félagslegu
samhengi sinu. Annars vegar er um ad reeda gagnryna kenningu Bourdieu sem hefur
bé mannfraedilegu syn ad félagstengsl og menning hvili & taknraenu neti merkingar
(lggers, 2004; Steinmetz, 2011), hins vegar kenningu Coleman sem byggir
hugmyndum sem rekja mé til frumkvddla félagsfraedi um athafnir i félagslegu samhengi
sinu (Durkheim, 1922/1972; Weber, 1922/1978) bannig ad 16gd sé merking i
félagsleg tengsl Gt frd beaedi hlutbundnum adsteedum og athéfnum einstaklinga
(Giddens, 1979; Goldthorpe, 1996; Morrison, 2006; Parsons, 1954).

7.1 Kenning um mannfrzedi taknraens valds

Bourdieu (1984/2010, 1986, 1996) byggir & peirri gagnrynu hugmynd ad
[6gmaélsbundin hreyfiofl samfélagsins eigi reetur i atdkum sproftin af efnahagslegri
misskiptingu par sem skynsemishugmynd  anda upplysingarinnar dugi ekki til pess a&
Utskyra hlutskipti pjésfélagshépa (Gilboa, 2010; Iggers, 2004; Steinmetz, 2011). Hann
taldi verkefni freedimannsins vera ad varpa ljési 4 pa &takaferla sem vardi lifshlaup félks
og stddu peirra hépa sem pad tilheyrir (Wacquant, 1996). Sannarlega kom i ljés a&
framhaldsskélakerfid myndar sjélfsteedan vettvang (Munk o.fl., 2014) sem skoda mé i
brividu rami hlutfallstengsla (Schinkel, 2007) par sem gerendur eru framhaldsskélar
sem radast i stigveldi Gt frd& dsum menningarauds og efnahagsauds, par sem prid;ji
asinn 4 dyptina birtist i veruhaetti nemenda sem radist af bakgrunnseinkennum & boré
vid kyn, blsetu eda vishorf einstaklinga. | slikri lysingu verdur ad skilgreina
menningaraudinn vitt sem almenna pj6&félagsstédu nemenda pvi ekki maeldist hann
sjélfur sem &hrifapéttur med peim taekjum sem hér voru notud. Vid fyrstu syn virtist
vettvangur islenskra framhaldsskéla njéta sjélfsteedis af pvi ad innritun var frjéls en i ljés
kom ad pad sjalfsteesdid félst i pvi ad nota meelikvardann 4 ndmsérangur sem pé
formgerd sem formgerdi leikreglur vettvangsins (Bourdieu og Passeron, 1990). beer
leikreglur gétu af sér framhaldsskélakerfi par sem nynemahépar voru svipadir i flestum
skélum. Samkvaemt pvi veeri neer ad lysa vettvanginum sem einni beinni linu par sem
skélarnir radast i rod fré peim skéla sem verst gekk ad né til sin menntaaudi og 68rum
menningaraudi til peirra skéla sem gerdu pad i rikara mezeli en adrir. Sjélfsteesi
vettvangsins virdist hafa verid félgi& i notkun samreemdra préfa grunnskdlans vié
innritun. Pvi verdur ad spyrja hvort millistéttinni hafi veri& tryggd full yfirrdd 4
veftvanginum med afnémi peirra? Upphaf peirrar formgerdar sem birtist i adgreiningu
vi& innritun i framhaldsskéla & sér dypri reetur og lengri sdgu en visleitnin til pess ad
vinna bug & henni med notkun samreemdra préfa vid innritun. Mannfraedi hins
tdknraena valds (Wacquant, 1996) getur skyrt margt af pvi sem gerdist & vettvanginum.
Nemendur séfnudust i skdla liklega i peim tilgangi ad skapa sér félagsaud (Bourdieu,
1986), b6 ekki hafi verid forsendur til pess ad leggja mat & slika skyringartilgdtu &
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grunni bpeirra gagna sem notud voru. Greinilega hafa nemendur einnig sést eftir
menntaaudi 4 formi préfgrdda enda tveer hlidar & sama peningi |8ghelgunar
endurnyjunar yfirrddatengsla betur settra pjééfélagshdpa samkveemt Bourdieu (1996).
Svo virdist a8 & veftvanginum hafi meira og minna sameiginleg kennslufraedi
(Hargreaves, 1996) rasis for, kennslufreedi sem birtist i pvi ad einkunnir &
samreemdum préfum spadu fyrir um hvernig nemendum vegnadi innan kerfisins.
Einkunnir spadu lika fyrir um innritun 1 tiltekna skéla. Eigi a& skyra petta med
kenningum Bourdieu parf a& gera rdd fyrir ad einkunnir séu taknkerfi menningar
(Bourdieu, 1990) en ekki maelikvarsi & skélastarf eda vidleitni nemenda (Bourdieu,
1984/2010). Hugsun Bourdieu var ad gripa félagsfraedi menntunar hugtékum sem lystu
tengslum sem stjérnist af samfélagsreglum frekar en hugtokum sem gripi algild
samkenni daema i maelanleg einkenni. Hann rdkstuddi pé ftilvist peirra tengsla med
visan til slikra meelinga, en bpar var um tengslagreiningu ad reeda en ekki
alyktunartdlfreedi eins og s sem hér er notud. Hér meetti verja skyringu Bourdieu
(1984/2010) med pvi ad hann geri rad fyrir ad hlutfallslegur munur hafi rd8i& Grslitum
en ekki hversu mikill eda litill hann meeldist. P4 er eftir ad segja til um hvort munurinn
sé t6lfreedilega marktsekur eda hvort hann er négu mikill til pess ad vera markverdur
eins og gert er i &lyktunartdlfreedi og hin freedilega skyring missir hénd 4 hvada
mismunur hefur skyringargildi og hver ekki. bvi var leita& fleiri skyringa.

7.2 Kenning um umbreytandi félagsleg gangverk

Samkveemt nidurstédum pessarar rannséknar lutu framhaldsskélarnir i mikilvaegum
atridum félagslegu gangverki skélakerfis verdleika (Giddens, 1979; Hérner, 2015;
Parsons, 1954; Zanten, 2014). Innritun i framhaldsskéla var & grunni fyrri ndmsérangurs
og sé eiginleiki hins félagslega gangverks veitti hépum med liga félagslega stodu
teekifeeri sem varla er haegt ad gera rad fyrir vid innritun & forsendum stéttaskiptingar.
A8 bvi leyti voru framhaldsskélar sanngjarn samvinnuvettvangur og réttltur (Rawls,
2001). Framhaldsskdlar voru eftir sem &&ur hluti endurnyjunar félagslegrar
adgreiningar. Félagslegar adstaedur einstaklinga métudu athafnir peirra (Coleman,
1986, 1989). Efnisleg, félagsleg og menningarleg stada einstaklinga, kyn, buseta og
vidhorf til skélastarfs hoféu sitt ad segja um hverjar athafnirnar voru og pa hvernig hin
samfélagslega nidurstada med félagslega adgreindum skélum var vis haldis. |
skélakerfi versleika eetti félagsleg adgreining milli skéla ad vera sambaerileg vié upphaf
framhaldsskéla og hin var vid lok grunnskéla. Rannséknin svarar ekki beint hvort svo
hafi verid en gefur vissulega til kynna a& hin hafi aukist en synir um lei& ad fyrri
ndmsérangur var félagslegt hreyfiafl sem gerdi sig gildandi innan baedi einstakra
framhaldsskéla og i skélakerfinu i heild. Samkveemt kenningu Coleman (1986) er
félagsleg adgreining birtingarmynd mismunandi félagslegra a&steedna félks sem leidi il
dlikra athafna. Sjalfur gekk hann Gt frd ad pjéofélagsstada tengdist ndmsérangri. Med
sama heetti og Bourdieu skrifadi Coleman Gt fra peirri hugsun ad freedilegar rannséknir
gaetu rétt skardan hlut pjééfélagshépa sem aettu undir hégg ad saekja (Coleman, 1966).
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Coleman (1986, 1988) gekk ekki Gt frd hinni hagfreedilegu nalgun Boudon (1974) en
gerdi, eins og Bourdieu, raé fyrir ad athafnir félks i félagslegu rymi métudu petta sama
félagslega rymi og pannig maetti yfirvinna andstaedu innan félagsfraedilegrar greiningar
milli formgerda og athafna einstaklinga (Giddens, 1979; Netz og Finger, 2016;
Werfhorst og Mijs, 2010). ba& fellur vel a& kenningu Colemans ad tengsl hafi verid
milli pjésfélagsstodu og fyrri nédmsérangurs, ad tengsl einstakra bakgrunnsbreyta &
bord vid kyn, basetu og vidhorf til skéla, eda &hrif menningarlegs bakgrunns vié
innritun i mismunandi skéla, hafi komid fram. Einnig fengsl pjééfélagsstédu vid
hreyfanleika milli innritunarsveeda og ndmslok & framhaldsskélastigi. Ljést ma vera ad
adgreining milli me&aleinkunna nynemahdpa einstakra skéla hafi haft ahrif 4 forsendur
bess skélastarfs sem fram undan var i einstaka skélum. Aftur & méti audnadist skdlakerfi
framhaldsskéla i heild, framhaldsskélunum, ekki a& hnika til ltkunum & ad nemendur
lykju némi & framhaldsskélastigi. Pad var pvi meeling gerd utan framhaldsskdla,
samraemd préf grunnskéla, sem spadi fyrir um vegferd nemenda i peim. Samkveaemt
bessu voru pad athafnir nemenda sem moétudu framhaldsskélana frekar en ad
framhaldsskélarnir hafi métad athafnir nemenda. Greining & peim umbreytandi
félagslegu gangverkum sem Coleman (1986) leitadi, tengslum athafna einstaklinga og
samfélagslegrar nidurstédu, bendir til ad pjédfélagsstadan hafi haft takmérkud ahrif i
framhaldsskélum. Svipad gildir um pé skyringu Bourdieu (1996) a& audur, i pessu
tilviki efnislegur, félagslegur og menningarlegur audur, margfaldi hrif sin i hverju
skrefi adgreiningarinnar. Hér virdist pjésfélagsstadan missa skyringarmétt sinn &
vettvangi innritunar og némsframvindu.

7.3 Takmarkanir rannséknarinnar

Baedi gdgnin sem pessi rannsékn er byggd & og samhengid sem pau setja hana i geta
skodast sem mégulega takmarkandi peettir & réttmaeti peirra dlyktana sem af henni hafa
verid dregnar. Reeda méa hvort synt hafi verid fram & ad innritun og ndmsframvinda i
framhaldsskéla hvili & fyrri ndmsérangri frekar en pjé&félagsstédu, kyni eda 68rum
bakgrunnspéttum i fari nemenda. bversnidsrannsdknir geta ekki sagt til um
orsakasamband milli frumbreyta og fylgibreyta en geta samt sem &dur stutt vid eda fellt
rok fyrir pvi a8 slik sambdnd séu til stadar. Um leid er pversnid rannsékna sterkt af pvi
ad timapétturinn hefur ekki &hrif i gagnadflunarferlinu. Me& sama heetti eru langsni& vel
til pess fallin a& stydja vid roksemdafeerslu um moguleg orsakatengsl af pvi aé
einstaklingum er fylgt eftir og pvi er einstaklingsmunur milli peirra sem kunna ad lenda i
Grtskum & Slikum timum ekki truflandi pattur (Ary o.fl., 2010). i pessari rannsékn var
bad takmérkun ad hluti nemenda sem voru i 10. bekk uppfyllti ekki skilyrsi til pess a&
lenda 7 rannséknarhépnum. i rannséknarhépnum voru 77 af hverjum 100 sem par heféu
getad verid. Aukin ndkvaemni er til pess fallin ad auka & réttmaeti rannséknar og hlutfall
bétttakenda hlytur a& teljast hatt i [jési pess ad ymsar astaedur & boré vid undanpagur
og veikindi (Sigurgrimur Skilason og Finnbogi Gunnarsson, 2006) geta ordié til pess
ad nemendur eru ekki med& i rannséknarhépnum. Vaeri pad markmid rannséknarinnar
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ad setja fram teemandi lysingu & tilteknum &rgangi, & bord vid pad sem tidkast i
hagskyrslugerd Hagstofu islands (Ig um Hagstofu islands og opinbera hagskyrslugerd
nr. 163/2007) pé veeri vaentanlega um ad raeda vandamaél. Hér var markmidié ad lysa
tengslum { kerfi framhaldsskéla og alykta um pau. Takmérkunin sneri pvi ekki ad peim
meginpaetti rannséknarinnar.

Skraning Hagstofu islands & némsframvindu nemenda 1 skéla og lokamat & namsarangri
med samraemdum préfum er raunhyggjunélgun. Yfirleitt gera opinberar stofnanir 4gaeta
grein fyrir skréningu sinni en gera minna af pvi ad setja hana i freedilegt samhengi.
Bourdieu kalladi petta kenningarlausa gagnahyggju (Bourdieu og Wacquant, 1992).
bPetta breytir pvi ekki ad maelikvardar PISA eiga vel vié rannsdknir & ndmsgengi & bord
vid pa sem Coleman (1988) gerdi & ahrifum félagsauds ad teknu tilliti til hefdbundinna
bakgrunnsbreyta 4 bord vié fjélskyldugerd og atvinnustddu foreldra. Algengt er aé lita
svo & ad PISA standi i andstédu vid pad sem Bourdieu haféi fram ad feera (Berglind
Rés Magnlsdéttir, 2013a; Miinch, 2020). Aftur 4 méti stendur lysing Turmo (2004),
sem tok patt i ad undirbGa PISA rannséknina, ad verkefni® hafi a& hluta byggt &
kenningum Bourdieu. Fossati (2011) segir pbad adgerdabinda hugtdk Bourdieu og
OECD tlasdi sér ad meela efnahagslegt, félagslegt og menningarlegt audmagn
nemenda med ESCS kvardanum um leid og pad etladi ad meela mannaud
pétttckupjéda (OECD, 2006). Fraedilegt sjénarhorn PISA er pvi ekki takmérkun i
bessari rannsékn.

Steinmetz (2011) leggur dherslu & ad Bourdieu tilheyri hdpi hugsuda sem gerdu ekki
rad fyrir ad hugleeg tilvera mannfélks yr&i skilin med likénum sem gangi at fré ad
smaetta pé tilveru i meelanlegar einingar. Athyglisvert er i pvi sambandi ad i PISA
rannsékninni hefur & peim lidlega tveimur dratugum sem han hefur verid gerd, &vallt
verid l6g8 &hersla & ad skrifa um tengsl ndmsgengis og félagslegrar st6&u nemenda
(OECD, 1999, 2010, 2019). | a&fararskyrslu fyrstu umferdar PISA fra 2000—2006
sagdi ad verkefnid veeri ad frumkveedi rikisstjérna og hénnun pess pjonadi
stefnumétunar  hagsmunum rikja (OECD 1999). Lingard og Grek (2006) lysa
kenningarlegum bakgrunni PISA sem svo ad hann sé samsettur ar félagslega sinnadri
menntafélagsfraedi samkvaemt evrépskri hefé og bandariskri nyfrjalshyggju (Lingard og
Grek 2006). Samband frammistddu & lesskilningspréfunum og félagslegrar stédu
nemenda hefur verié eitt helsta rannséknarefni PISA eins og fram kemur 7 skyrslutitlinum
Overcoming social background: equity in learning opportunities and outcomes (OECD,
2010). Mdgulega m4 lita svo & ad nyfrjdlshyggja sé ad baki greiningu undir fitlinum
What makes school systems perform? (OECD, 2000a). Kenningarnar virdast pé
sameinast pegar skrifad er um School factors related to quality and equity (OECD,
2000b). Gdgnin fra PISA urdu til Gt fra visri freedilegri syn en ekki prongri syn.

islensku gégnin eiga uppruna sinn hja tveimur opinberum stofnunum sem hafa hlutverki
ad gegna vid ad lita eftir og treysta stjérn yfirvalda & skélakerfinu (Rinar Sigpérsson,
2008). Menntamélastofnun |ét i t& einkunnir & samreemdum préfum grunnskélans og
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svér sdému nemenda og foreldra peirra vid spurningalistum PISA vorid 2006. Hagstofa
islands Gtvegadi upplysingar um i hvada framhaldsskéla nemendur innritudust ad hausti
eftir lok grunnskéla og i hvada skéla peir voru skrddir ad hausti naestu sex &rin.
Hagstofan Gtvegadi einnig upplysingar um hvada préfum peir luku og fré hvada skéla
2006 — 2012. Bourdieu og Wacquant (1992; part. Il, sec. 6) reeddu ad opinberar
stofnanir eigi sinn péatt i ad méta samfélagsvidmid um hvada hlutskipti teljist
eftirséknarvert 1 lifi félks og méti pannig hina félagslegu eftirspurn pjé&félagshépa.
Rannséknin byggir ad pessu leyti 4 afurdum opinberrar skrédningar & pvi hvernig
skélakerfi virkar, med peim kostum og géllum sem pad kann ad hafa i fér med sér.

Mangez og Hilgers (2012) segja a& pd svo PISA hafi pann tilgang helstan ad framleida
bekkingu fyrir stefnumétendur & veftvangi menntaméla pa breyti nidurstédur PISA,
rvinnsla peirra og oréraedan sem af peim sprettur, sjdlfum vettvanginum. Vettvangur
bekkingar & menntamalum fzerist fré sjalfsteedu skauti til skauts fjdlpaetira yfirrdda (e.
plural) sem skilgreini framlag skélakerfisins Gt fré ytri hagsmunum. Jafnframt leysi
Utbreidsla PISA verkefnisins upp landamaeri pjé&rikja um menntastofnanir sinar og efli
bannig skaut fjdlpaettra yfirrdda enn frekar (Mangez og Hilgers, 2012). OECD gegnir
leidandi hlutverki i ad innleida syn nyihaldsstefnu i skélakerfin i baedi Bandarikjunum og
[6ndum hvarvetna um heim ad mati Miinch (2020). Landry og Neumann (2014) segja
ad evrépskir menntafélagsfraedingar, sem vilji endurnyja oréraedu sina, verdi ad horfa
at fyrir gefna flokkun og landameeri pjé&rikja sem hafi umlukid hana. Samkveemt pessu
mé lita svo & ad bessi rannsdkn leitist vi5 ad leysa upp landameerin um
bekkingarvettvang islensks menntakerfis med pvi ad nota maelikvarda PISA en um leid
ad efla sjalfsteedi pekkingarvettvangs islenskra skéla med pvi ad nota fjslpjddlegt
rannséknarverkefni i okkar eigin samhengi. Hanberger (2014) segir PISA vera matskerfi
sem zetlad sé ad vera stjérntaeki 1 pagu skilvirknisjénarmids og stjérnhyggju (Hanberger
2014). Grek (2009) segir PISA verkefnid vera hluta af peirri vidleitni ad styra
skélakerfum 1 krafti gagna e&a talnasafna (Grek, 2009). Gagnrynin skrif Borer og Lawn
(2013) um notkun tdlfraedi til pess ad méta og stjérna menntakerfum, falla ad pvi
samhengi. Pau spyrja ad hvada marki framleidsla & télfrae&ilegum gégnum, sem séu
teeki stjérnvalda ndtima pjédfélaga til pess ad skapa sér forsendur til pess ad taka
upplystar dkvardanir, geti lika verid til pess fallin a& dylja hugmyndafraesileg og pélitisk
stefnumi& sem liggja dkvdrdunum til grundvallar. Pau segja menntarannsakendur baedi
leggja stjérnvéldum &flugri stjérnteeki i hendur og léghelga um leid yfirréd peirra
(Borer og Lawn, 2013).

Hér var byggt 4 samreemdum préfum og framvinduskréningum opinberra stofnana og
maelingum alpjéslegrar stofnunar & skélakerfum. Rannsakandi 4 a& vera gagnryninn &
eigid starf, eigin hugmyndir, kenningagrundvéll, gégn, adfer&ir og Grvinnslu, sinna
bekkingarfreedilegu afturbliki segja Bourdieu og Wacquant (1992). Gestur
Gudmundsson (2012) hvatti alla sem sinna félagsfreedi menntunar til pess sama. Hér
hefur verid i peim anda reynt ad hafa synilegar og til umraedu bazedi adferdir og
hugmyndir sem liggja verkinu til grundvallar.
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7.4 Aframhaldandi rannséknir

i framhaldi af pessari rannsékn veeri dhugavert ad rannsaka hver ahrif pess hafa oréid
ad afnema einkunnir & samreemdum préfum grunnskdlans sem vidmids vid innritun
nynema i framhaldsskéla. Skoda parf hvort hin félagslega adgreining hefur minnkas,
stadid | stad eda aukist i kjolfar pess. Einnig veeri dhugavert ad skoda ahrif afndms
samreemdra préfa 4 hag stilkna af lagum stigum sem standa sig vel i grunnskéla, hvort
teekifserum peirra faekkar og hvort paer missi af taekifserum sem paer 48ur héféu. Einnig
barf a& skoda landsbygg&arnema og innflytjendur sérstaklega, hvort peir fai feerri eda
fleiri teekifzeri en ella pegar samraeemd préf hafa verid afnumin.

bvi hefur verid haldid fram ad pad sé edli framhaldsskélakerfisins a8 vera samsett Gr
embaettismannaskélum og sjélfsprottnum unglingaskélum (Loftur Guttormsson, 2008b)
og skélakerfid hafi métast fyrir tilverknad eftirspurnar notenda frekar en samkvaemt
4eetlunum stjérnvalda (J6n Torfi Jénasson, 1992, 2008). Alyktad hefur verid ad skipulag
framhaldskélastigsins rédist af adgreiningarhagsmunum radandi pjédfélagshédpa.
Skipulag framhaldsskélakerfisins virsist eftir allt saman hafa verid taeknileg Gtfeersla &
mannaudshyggjunni sem tryggdi jafnreedi par sem samraemdu préfin voru. Rannsaka
parf hvort peir pjé&félagshépar sem hafa sé& hagsmunum sinum borgid muni geeta
peirra med 68rum adferdum vid nyjar adsteedur. Rannsaka parf hvort hin sterku tengsl
félagslegrar stédu og stédu i ndmi muni &fram verda vi® lysi eftir afndm samraemdra
préfa.

Liti& hefur veri& & framhaldsskélakerfi® Gt fré peirri hugmynd Coleman (1986, 1988,
1990) ad félagslegt skipulag margra stofnana i stigveldi tengi athafnir einstaklinga og
félagslega nidurstédu. Ahugavert vaeri ad rannsaka hvada stefnu petta skélakerfi fylgir i
raun i starfi sinu og hvort stefnuskjdlin lysi adeins hugarheimi peirra sem var Gthlutad
bvi verkefni af rdduneyti menntamala a& skrifa slik skjsl (Berglind Rés Magnisdéttir og
J6n Torfi |6nasson, 2022) eda hvort pau lysi raunveruleika framhaldsskéla.

Sem skipulagseiningar eru skélar hvort tveggja i senn taldir vera gerendur og polendur
félagslegs misréttis. Pad er pvi dhugavert vidfangsefni ad skoda hvort hin félagslega
adgreining vi® innritun i framhaldsskéla reynist skipta méli fyrir félagslega stodu félks
umfram hina némslegu stddu sem pad haféi aflad sér.

Hugmyndir um mismunandi geedi framhaldsskdla fé takmarkadan studning af
nidurstédum rannsdknarinnar, ekki virdist skipta méli i hvada framhaldsskéla nemendur
innritast vardandi likur & namslokum. Ahugavert veeri ad rannsaka frekar hvort
framhaldsskélarnir geti talist misjafnlega gé&ir pegar teki® er tillit til pess ad peir hafa
mismunandi forsendur i upphafi. Hvort tilteknir skélar eda tiltekid skélastarf baeti
arangur nemenda.

Félagsleg mismunun skélakerfisins hefur lengi og vida verid skilgreind sem
raunverulegt vandamél og vidfangsefni yfirvalda. Unnid hefur verid skipulega gegn
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félagslegri adgreiningu vid innritun i framhaldsskdla og stjérnvéld hljéta a& purfa aé
taka afstédu til hinnar vidvarandi adgreiningar vardandi mismunandi pjé&félagsstésu
nynemahdpa vid innritun i framhaldsskéla. Telst pessi félagslega adgreining vandamal,
er han kannski til marks um skilvirkni skélakerfisins, eda er hin einkenni einhverrar
unglingamenningar og émarkvissra dkvardana nemenda? Er pessi pjédfélagslegi arfur
hollt veganesti til framtidar? Rannsaka parf ndmsframvindu af meiri ndkveemni en hér
hefur verid gert og hvada kennslufraedi i framhaldsskélum skilar drangri.

Samkveemt Boudon (1974) taka nemendur gagnryna afstédu og nota upplysingar vid
&kvordunartdku pannig ad hagur einstaklings hdmarkist. begar skyra parf ésamraemi
milli &rangurs og mats & skdlum er neerteekt ad lita svo & ad i skdlastarfinu séu
vandamal, skélarnir standi sig ekki négu vel. S félagslega stadreynd ad einstaklingum
gengur illa ad brjétast undan hlekkjum félagsgerdarinnar, sem endurnyi sig vegna litils
félagslegs hreyfanleika, lika p6é a8 samkvaemt kenningunni virdist allar forsendur vera til
stadar til pess ad slik endurnyjun geti or&id, er Gtskyrd sem edlisbrestur i skélakerfinu
af bvi ad einstaklingsskyringar duga ekki til. Parna er mégulega a& finna uppsprettuna
ad peim skilningi haegrimanna a& skélakerfid hafi brugdist. Vandinn er aé skélakerfis
getur ekki uppfyllt pessa krofu samkveemt Bourdieu (1996) af pvi ad edli pess er ad
endurnyja yfirrddatengsl peirra sem hafa yfirrddin fyrir. Rannséknarefnid veeri hvernig
skélastarf fzer tengslin milli félagslegs bakgrunns og namsgengis til ad bresta. Skoda
barf ndm, kennslu og skélastarf sem skilar nemendum &rangri 6h&é uppruna peirra.

Samraemdu préfin 4 islandi 4ttu ad tryggja félagslegt réttleeti (Helgi Skali Kjartansson,
2008a; Hlynur Omar Bjérnsson, 2008). bvi veeri dhugavert ad skoda hvort afndm
beirra hafi faert millistéttinni 6ll rad (Ball, 2003) til pess ad safna sér og sinum i tiltekna
framhaldsskéla (Reay, 2010).

7.5 Framlag til freeda og stefnumétunar

Pessi rannsékn var fredilegur samfundur kenningarlegrar greiningar og talkunar
heimilda i anda sagnfreedilegrar félagsfreesi (Steinmetz, 2011). Ein nidurstada
rannséknarinnar var ad nemendur hegdudu sér ekki einvérdungu Gt fra efnahagslegum
forsendum (Becker, 1975), peir voru bundnir hinum félagslegu forsendum sinum.
Hugsunarhattur og hegdun af pvi tagi leidir enda adeins til einnar rékrétirar nidurstédu
segir préfessor Barucello (2024), sem er sjélfur daudinn. Bzedi Bourdieu og Coleman
hafna freedilegum skyringum sem ganga Gt frd efnahagslegri einsyni og pvi meela
nidurstddurnar ekki med stefnumétun i menntamélum sem pad gerir.

Samkveemt nidurstédunum var skélakerfi framhaldsskéla & timum samkeppnispréfa arié
2006 pad sem kalla meetti skélakerfi verdleika. Um leid er ljést ad hinn félagslegi
bakgrunnur €k mikilvaegt hlutverk vid endurnyjun &syndar skéla. bPad parfnast frekari
rannsékna hvad pjodfélagsstada hafsi ad segja i samspili vis pa kennslufreedi
(Hargreaves, 1996) sem skélarnir fylgdu i raun hver fyrir sig. Halsey (1996) kallasi eftir
yfirsyn um bjésfélagsleg vidfangsefni og samanburd milli hépa, ad rikjandi hugmyndir
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veeru skoradar & hdlm og 16lfreedi draegi fram pad sem einstaklingsupplifun gaeti ekki.
Petta hefur ritgerdin gert, s éjéfnudur sem birtist i nidurstédunum var ekki afleiding af
peim radstofunum sem gerdar voru til pess ad vinna bug 4 honum. Baed&i & timum &dur
en pessi rannsékn drepur nidur feeti og timum eftir var til félagslega adgreint
framhaldsskélastig par sem pjédfélagsstada spadi fyrir um innritun. Nédmsframvindan
var ndmslega adgreind par sem fyrri ndmséarangur spadi fyrir um hana. Setji stjérnvéld
sér pad markmid a& hin félagslega adgreining hverfi, p& dugar litt ad svipta skélakerfis
peim mdguleika ad vera ndmslega adgreint. bad geeti vissulega leitt til pess ad skdlar
yréu félagslega likari hver 68rum, en pad geeti lika aukid enn 4 muninn og pad sem
verra er, pad gaeti tekid teekifzeri frd nemendum sem fengu pau i skélakerfi versleika.

Atlunarverk Bourdieu var ad setja fram mannfraedi taknraens valds sem ynni bug &
andstadutengslum innan félagsvisinda med tiltekinni nyrri syn a edli pekkingar, edli
visindastarfs og med félagsfreedilegu afturbliki (Bourdieu og Wacquant, 1992; Gestur
Gudmundsson, 2012; Schinkel, 2007). Menntarannsoknir geta laert af pvi verki og nytt sér
baedi hugtokin sem af pvi hafa sprottid og ekki sidur hugmyndina um hlutfallstengsl sem
afhjupad geti misjafnlega dulin valdatengs. Nidurstédur pessarar rannséknar stydja vid pa
hugmynd ad verkefni félagsvisinda sé ad greina félagsleg gangverk sem geti af sér
samfélagslegt skipulag fyrir tilverknad athafna einstaklinga i félagslegu samhengi sinu, an
bess ad gera purfi vidfangsefni félagsfraedi menntunar ad salfraedilegum greiningum.

Pad er rikjandi tGlkun med&al freedimanna sem lysa préun framhaldsskéla (Gestur
Gudmundsson, 2012; Ingdlfur A. J6hannesson, 1984; |6n Torfi Jénasson, 1992, 2008)
ad skélakerfid hafi métast fra grasrét og upp vegna vidbragda stjérnvalda frekar en pad
hafi veri®d métad Gt fra stefnu peirra. Félagsfraedi baedi Colemans (1986) og Bourdieu
(1996) gera rad fyrir slikri métun & millistigi, fyrir tilverknad félagsmétadra athafna
samkvaemt Coleman (1986) og fyrir tilverknad veruhattar samkvaemt Bourdieu (1996).
Petta vekur spurningu um hvort stefnumétun stjérnvalda sé yfirleitt pad métunarafl sem
skipt geeti mali fyrir ad breyta hinni félagslegu adgreiningu milli framhaldsskéla.
Vettvangur framhaldsskéla métast vegna athafna pétttakenda & honum segir Bourdieu
(1996) en af pvi ad skélavettvangurinn Iytur audmagninu geti vettvangurinn ekki verid
réttlatur. Coleman (1986) litur svo 4 ad pé svo ad hin samfélagslega nidurstada um
félagslega adgreint framhaldsskdlakerfi sé métud af félagslegum gangverkum, péd sé
hian T edli sinu réttlat nidurstada.

Alyktun héfundar & grunni pessarar rannséknar er aé framhaldsskélar 4 islandi eigi a&
leita til peirrar hugmyndar Comeniusar fré 17. dld ad ndm og kennsla sé faglegt
vidfangsefni sem ati almennum 16gméalum (Myhre, 2001) og ad peir hafi 8ll pau ras i
hendi sér til pess ad hugsjénir um &flugt og réttlétt skdlastarf geti or&id ad veruleika.
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Vidauki 1 Sampykki Hagstofu islands

'

Reykjavik, 14. febriar 2014

Hagstofa Islands

porlakur Axel Jénsson (thorlakur@unak.is)
Prumutuni 3 600 Akureyri.

Efni: Beidni um adigang ad gégnum Hagstofu [slands vegna rannséknar.

Visad er i umsokn til Hagstofu dags. 29. dgust 2013 um afnot af gégnum Hagstofu
islands, svar Hagstofu vid gagnabeidininni dags. 3. oktéber 2013 og télvupdst pinn
dags. 20. jantar 2014 til undirritadrar vegna rannséknarinnar Namsgengi ad loknu
skyldunami ut fra félagslegri stédu nemenda og einkennum framhaldsskdla.

i ofangreindum télvuposti eru gerdar breytingar 4 gagnabeidninni og nokkrum atridum
sleppt. Eftir stendur:

pydi rannsoknarinnar eru allir nemendur sem luku grunnskéla vorid 2006, Oskad er
eftir tilteknum upplysingum um pd nemendur ur (1) mannfjdldaskra sbr. lidi a.-e. i
umsdkn, {2) nemendaskra, lidi a.-e. (6breytt) og (3) préfaskrda Hagstofu lidi a.-d.
(6breytt).

Hagstofa er sampykk pvi ad lata i té umbednar upplysingar i pagu ofangreindrar
rannsoknar en meelist til pess ad rannsakandi fai gagnasett fra Hagstofu adskilin fra
Namsmatsstofnun og samkeyri sjalfur.

Lagt er til ad Namsmatsstofnun Iati Hagstofu i té kennitdlulista med
rannsoknarnimerum. Hagstofa (tbGi  gagnasett an  kennitélu en med
rannséknarnimerum og afhendi rannsakanda med Sruggum haetti. Namsmatsstofnun
geri slikt hid sama med sinum gégnum og rannsakandi tengi sofnin saman a
einkvaemum rannsoknarnimerum. Pannig verdur best tryggt ad einungis rannsakandi
bui yfir heildarsafni en dn kennitalna.

Um nanari framkvaemd vid afhendingu Hagstofunnar & gognum er umsaskjanda
vinsamlegast bent 4 ad hafa samband vid Brynjolf Sigurjdnsson sérfraeding, atvinnu-,

lifskjara- og mannfjoldadeild Hagstofu [slands brynjolfur.sigurionsson@hagstofa.is
sima 528-1033.

Borgartomi 212 150 Reykjavik  Simi: 825 (0o
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Hagstofan tekdr greidshu fyrir veitta pjénustu samkvaemt gjaldskrd. $ja nanar & vef
Hagstofunnar http://www.hagstofa.is/Pages/2586

virGingarfyllst,
f.h. Trinadargagnanefndar Hagstofu [slands
‘ e 0 10 .
Sigridur Vilhjalmsdottir starfsmadur
Tranadargagnanefndar

Afrit sent:
Brynjolfi Sigurjonssyni, sérfraedingi brynjolfur sigurionsson@hagstofa.is
Astu Urbancic, fagstjora asta.urbancic@hagstofa.is

Elsu Bjdrk Knutsdottur, flirmalastjora Elsa.Knutsdottir@hagstofa.is
Almari M. Halldérssyni, almarmh@namsmat.is

M4l 9/2013
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NAMSMATSSTOFNUN

Revkjavik 21. febriiar, 2014

DPorlakur Axel Jonsson

Adjankt.

Haskolanum a Alureyrn

Namsmatsstofnun sampykkir fymir sitt leyti ad heimmula Porlak Axel
Jonssyni. kt. 220863-2129 nothkun a midurstédum sanwzmdra profa og
mdurstdédum spurningalista nemenda vr PISA 1 rannsékn sinm “Namsgengi
ad lokmu skyldumami it fra félagslegri stédu nemenda og eimkennum
Jframhaldsskola™ ad pvi gefou ad Hmr ligg 6nnur videigand: sambykla eda
hetnmuldir, svo sem af halfu Personuverndar og / eda Visindasidanefndar
Rannsoln Dorlaks lytur ad pvi ad skoda tengsl félagslegs uppruna og fymn

namsarangurs vid mnritun og namsgengi 1 mismminandi framhaldsskalum

Undirntadur starfsmadur Namsmatsstofnunar hefur kynnt sér rannsoknina
og ser ekla membaug a nothkun mdurstadna samreemdra profa med peum
heetts sem gert er rad fynr. Far vinna vid undirbiming og athendingu gagna
umfram ema klukkustund askilur namsmatsstofoun sér rétt til ad taka
gre1dslu fmr samkveemt gjaldskra stofimunannnar par ad Iatandi.

Namsmatsstofiun oskar ad fa sent eintak af greinum eda skvrslum par sem
fiallad er um mdurstédur rannsoknarinnar.

Fyrir hind Nimsmatsstofnunnar

6/- © --'_. .
mﬁﬁﬁ:?’?f?’&wﬁif%‘é’ﬁﬂ
7 Sigurgrimur Skiilason

Namsmatsstaftun, Bergariun Ta, 105 Reykjavik — Simi 350 2400 —www.namsmar.is - namsmat@namsmar. is

Vidauki 2 Sampykki Namsmatsstofnunar
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Vidauki 3 Stadfesting persénuverndar & tilkynningu um vinnslu persénuupplysinga

]
Porlikur Axel Jonsson
Prumutuni 3
600 Akuzeyri

Persdnuvernd

Ravbardesiig 10 105 Reyjavk
sl 510 9600 Biréfasli: 510 5606
netiang; postur@personuvernd.is

wveffang: personavemdis

Reykjavik 9. april 2015
Tilvisun: §7334/2015/ TS/

Hér med stadfestist ad Persénuvernd hefur méttekid tilkynningu { ydar nafni um vinnslu
personuupplysinga. Tilkynningin er nr. $7334/2015 og fylgir afrit hennar hjilagt.

Vakin er athygli 4 pvi ad tilkynningin hefur verid birt 4 heimasidu stofnunarinnar.
Tekid skal fram ad med moéttoku og birtingu tilkynninga hefur engin afstada verid tekin af hdlfu
Personuverndar til efnis peirra.

Virdingarfyllst,

Hjil.: - Tilkynning nr. $7334/2015 um vinnsh persénuupplisinga.
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Vidauki 4 byddir textar & frummaélinu

Bladsidu 18:

The notion of cultural capital initially presented itself to me, in the course of
research, as a theoretical hypothesis which made it possible to explain the
unequal scholastic achievement of children originating from the different social
classes by relating academic success, i.e., the specific profits which children
from the different classes and class fractions can obtain in the academic market,
to the distribution of cultural capital between the classes and class fractions.
(Bourdieu, 1986, s. 243)

Bladsidu 19:

These ideas are at the basis of everything Bourdieu has done. For he has taken
the diverse fields he has studied to be arena’s of signification by means of
difference, or distinctions, as he often prefers to say. This mode of analysis is
called relational logic. In it, material goods, but also positions people occupy in
a field, are regarded as arbitrary significations that are not meaningful due to
any essential, infrinsic features, but rather as a result of a play of difference.
(Schinkel 2007, s. 711).

Bladsidu 22:

... within the social field of education, the middle class have enough capitals in
the right currency, to ensure a high probability of success for their children.
Their tactical deployment of these capitals more often than not enables them to
gain access to and monopolize advantageous educational sites and trajectories.
(Ball, 2003, s. 168).

Bladsidu 47:

The observed distribution of students among the different schools according to
social origin and academic capital is the outcome of countless “choices” founded
on the relationship between the structured habitus of the “selectors” and the

“selected” and the structure of the field of educational institutions, whose most

powerful and best hidden effects are achieved through particularly those of the field

of power.
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Vidauki 5 batttakendur og afmérkun rannséknarhéps

Uppruni
< *
N LGl % % % gagna/heimild
4919 Einstaklingar feeddir 1990 | nemendaskré Hagstofu 100 103,2 133,7  Gagnaskra
[slands timabilid 2006 til 2012 samkvaemt gagnaskra rannsSknar
rannséknarinnar
4768 Faeddust 4 islandi 1990 96,9 100,0 129,6  Hagstofa
islands, 2019:
Mannfjsldi
4779 {10. bekk haustis 2005 97,2 100,3 129,7  Hagstofa
islands, 2019
4767 {10. bekk vorid 2006 samkvaemt nemendaskram skéla 96,9 100 129,5  Sigurgrimur og
Finnbogi,
2006
4502 | gagnaskré og fengu einkunn & samreemdu préfi i 91,5 94,4 122,3  Gagnaskra
islensku 2006 rannsSknar
4453 | gagnaskré og fengu einkunn & samreemdu préfi i 90,5 93,4 121,0  Gagnaskréa
steerdfraedi 2006 rannséknar
4459 Innritudust i framhaldsskéla haustid 2006 i einn 30 90,6 93,5 121,2  Gagnaskra
framhaldsskéla sem eru til rannséknar rannséknar
3789 { islensku Grtaki PISA 2006 76,9 79,3 102,9 OECD, 2009:
tafla A3.2
3756 | gagnaskra og téku patt i PISA 2006 76,4 78,8 102,17  Gagnaskra r.
3728 Téku samreemt préf i islensku eda steerdfraedi 2006 og 75,8 78,2 101,3  Gagnaskra
téku patt i PISA 2006 rannséknar
3695 Téku samraemt préf i islensku og téku pétt i PISA 2006 75,1 77,5 100,4  Gagnaskra r.
3661 Téku samreemt préf i steerdfreedi og téku patt i PISA 74,4 76,8 99,5  Gagnaskré r.
2006
3684 Téku samraemt prof i islensku eda steerdfraedi, t6ku pétt i 74,9 77,3 100,1  Gagnaskra
PISA og fengu reiknad ESCS rannséknar
3680 Rannséknarhépurinn: t6ku samreemt préf i islensku eda 74,8 77,2 100 Gagnaskré
steerdfraedi, téku patt i PISA og fengu reiknad ESCS og rannséknar
innritudust 4 timabilinu i einn peirra 30 framhaldsskéla
sem eru i rannsékninni
3652 Téku samreemt préf i islensku 2006 og fengu reiknad 74,2 76,6 99,2  Gagnaskré r.

ESCS
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3618 Téku samraemt prof i steerdfraedi 2006 og fengu reiknad 73,6 75,9 98,3  Gagnaskré r.
ESCS

3605 Téku samraemt préf { islensku 2006, fengu reiknad ESCS 73,3 75,6 97,9  Gagnaskra r.

’

og innritudust i framhaldsskéla & timabilinu

3571 Téku samraemt préf i steerdfreedi 2006, fengu reiknad 72,6 74,9 97,0  Hagstofa

’ ’

ESCS og innritudust i framhaldsskéla 4 timabilinu {slands
Gagnaskra r.

3544 Innritudust hausti® 2006 i einn af 30 skélum sem eru til 72,1 74,3 96,3 Gagnaskré
rannséknar, hafa gildi 4 KYN og BUSETA rannséknar
(RANNSOKNARHOPUR30)

* Fleiri voru i hépnum i frum-gagnaskranni en faeddust 4 islandi vidmidunarari®
1990. Hér er um pad ad reeda, ad allir faeddir 1990 og sem birtast i nemendaskra
Hagstofu islands fra 2006 til 2012 voru taldir me8, t.d. erlendir skiptinemar
framhaldsskéla. Fjoldi nemenda sem var i 10. bekk vorid 2006 er nénast jafn stér
feedingarérganginum. Fjéldinn i 10. bekk samkvaemt nemendaskram skélanna vorid
2006 (Sigurgrimur Skalason og Finnbogi Gunnarsson, 2006) er pé liti& eitt laegri
en verid haféi um haustid 46ur samkvaemt nemendaskra Hagstofu islands (Hagstofa
Islands, 2019). betta er pvi varla allt sama félki®. Nélaegt 95% peirra sem voru i 10.
bekk vorid 2006 t6ku samraemt préf i annad hvort islensku eda steerdfraedi pa um
vorid. Samkvaemt fjsldatélunum i frum-gagnaskrénni virdast ekki hafa verid afhent
gégn fyrir nemendur sem hoféu tekid préfid &rid adur eins og heimilt var ad gera
(N = 30 i islensku; N = 48 i steeréfraedi), og ekki um pé sem téku sjakrapréf (N =
22 i islensku; N = 26 i steerdfraedi). Meginhluti peirra sem preyttu adalpréfis
samkvaemt skyrslu um samreemd préf (Sigurgrimur Skilason og Finnbogi
Gunnarsson, 20006) eru i gagnaskrdnni eda um 99% fyrir béddar greinar. E8li mals
samkvaemt eru engar upplysingar um nemendur sem hvorki voru skradir til préfs eda
maettu ekki (N = 164 i islensku; N = 185 i steerdfraedi). Enn vantar einkunnir fyrir
nokkra nemendur til pess ad skyrslan um samraemd préf 2006 (Sigurgrimur
Skalason og Finnbogi Gunnarsson, 2006) og gagnaskrain syni sému fjéldatélur (N

= 49 { islensku; N = 55 { steerdfraedi). A pessu er ekki unnt ad gefa frekari skyringu.
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Vidauki 6 Einkenni hépsins (N = 350) sem flutti Gr landi 4 timabilinu 2006 til 2012

Fjsldi,
medaltdl og

Breyta e Ak Fluttu ekki Gt~ Fluttu Gt Alls Vantar ~ Samtals

ESCS N 3179 359 3529 15 3544
M 0,79 0,83 0,79
Sf 0,86 0,86 0,86

KYN N 3179 350 3529 15 3544
M 0,51 0,49 0,51
Sf 0,50 0,50 0,50

BUSETA N 3179 350 3529 15 3544
M 0,61 0,58 0,61
Sf 0,49 0,49 0,49

ISL N 3152 349 3501 43 3544
M 31,2 31,6 31,3
Sf 9,4 9,0 9,4

STA N 3126 344 3470 74 3544
M 31 30,8 30,9
Sf 9,5 8,9 9,4

CARPREP N 3155 349 3504 40 3544
M 0,05 0,14 0,06
Sf 1 0,98 1

NAMSLO N 3179 350 3529 15 3544
M 0,68 0,65 0,67
Sf 0,47 0,48 0,47

Skyring: *Enginn t6lfreedilega marktsekur munur kom fram 4 pessum tveimur hépum (mv. 95%

visan)
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Vidauki 7 Atridi & spurningakénnun nemenda i PISA sem mynda kvardann fyrir eigur
heimila (HOMEPQS) og undirkvar&a hans

Atridi sem spurt var um: WEALTH CULTPOSS HEDERS HOMEPOS
Efnisleg  Menningarlegar Heimandms-  Eigur
gaedi eigur adstaedur heimila

JEr eftirtalid til stadar & heimili pinu?"?
Skrifbord til ad leera vid X X
Sérherbergi X

< X

Rélegur stadur til pess ad laera & X
Télva sem pi getur nytt vid laerdém X
Fraedsluhugbinadur X
Tenging vid Internetid X

Pinn eigin vasareiknir X

X X X X

Sigildar békmenntir (Halldér Laxness eda X
islendingassgurnar)
Ljédabaekur X
Listaverk (t.d. méalverk) X
Baekur sem nytast vid leerdém X
Ordabdk X
Uppbvottavél
DVD spilari
Oryggiskerfi®
Gervihnattardiskur®
Flatskjar®
~Hve mérg einték af eftirfarandi er til 4
heimili pinu?"¢
GSM simi
Sjénvarp

X X X X X X X X X

X X X X X

Tolva
Bifreid
~Hversu margar baekur eru & heimili
pinu?e
Fjoldi boka X

X X X X
X X X X

Skyring: #Svarkostir ,ja“ og ,nei”; PAtri&i vali® af Namsmatsstofnun; 9Svarkostir ,,enginn®,
»einn”, tveir, ,brir eda fleiri“; ¢ Svarkostir ,,0-10 baekur”, ,,11-25 baekur”, ,26—100 baekur,
»Meira en 100 baekur”; Heimildir: OECD (2009); Namsmatsstofnun (2007).
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Vidauki 8 Munur & dreifingu medaltala og dreifni med&altala framhaldsskéla vardandi

bjé&félagsstédu nemenda, kynjahlutfall, einkunnir & samreemdum préfum |

islensku og steerdfraedi

Tolfraedipréf

Nidurstddur préfa fyrir breytur

Ahrifa-
steerd

Dreifigreining (ANOVA)
Levene’s prof (mv. midgildi)
Welch préf

Brown-Forsythe préf

Dreifigreining (ANOVA)
Levene’s prof (mv. midgildi)
Welch préf

Brown-Forsythe préf

Dreifigreining (ANOVA)
Levene’s prof (mv. midgildi)
Welch préf

Brown-Forsythe préf

Dreifigreining (ANOVA)
Levene’s prof (mv. midgildi)
Welch préf

Brown-Forsythe préf

pjésfélagsstada (ESCS)

F (29, 3514) = 22,4; p < 0,001
F (29, 3514) = 0,91; p = 0,564
F (29, 663,9) = 23,1; p < 0,001
F (29, 1699,5) = 21,6; p < 0,001

stalkur (%)

F (29, 3514) = 4,7; p < 0,001
F (29, 3514) = 1,9; p = 0,003
F (29, 664,8) = 5,0; p < 0,001
F (29, 1858) = 4,7; p < 0,001

Einkunn i islensku 7 10. bekk

F (29, 3486) = 61,9; p < 0,001

F (29, 3486) = 6,3; p < 0,001

F (29, 648,8) = 71,9; p < 0,001
F (29, 1368,6) = 54,6; p < 0,001
Einkunn i staeréfraedi i 10. bekk

F (29, 3455) = 65,0; p < 0,001
F (29, 3455) = 7,4; p < 0,001

F (29, 649,0) = 78,2; p < 0,001
F (29, 1399,0) = 59,7; p < 0,001

|']2
0,16

0,04

0,34

0,35
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Vidauki 9 Nynemahépar framhaldsskéla 2006 og frévik frd med&altali skéla

Nynemahdpar (N = 3544) framhaldsskéla (N = 30) 2006: Medaltsl, stadalfravik, skeif, ris, zstig

skeifar, z-stig riss, Kolmogorov-Smirnov og Shapiro-Wilk préf fyrir fravik fré normaldreifingu

N skéla

M skéla

sf skéla

N undir einu sf frd M

N undir tveimur sf fra M
N meira en tveimur sf fra M
% undir einu sf fra M

% undir tveimur sf fra M
% meira en tveimur sf fra M
Skeif

Ris

zSkeif

zFerilris

KS df

KS préfgildi

KS p

SW df

SW préfgildi

SWp

Fioldi fravillinga
Normaldreifé

Fjéldi nynema

30
118,1
78,7
18

1

1

60

37

3
0,577
-0,151
1,35
0,18
30
0,154
0,067
30
0,912
0,016

Varla

ESCS

30
0,67
0,33
21

8

1

70

27

3
0,498
0,022
1,17
0,02
30
0,097
0,200
30
0,977
0,753
0
Naénast

stalkur (%)

30
49,4
11,1
21

7

2

70

23

7
-0,106
-0,066
0,25
0,08
30
0,084
0,200
30
0,986
0,958
0
Naénast

ISL

30
30,0
5,0

21

8

1

70

27

3
0,624
-0,016
1,46
0,02
30
0,195
0,005
30
0,939
0,086

Varla

STA

30
29,6
51
20

9

1

67

30

3
0,946
0,347
2,21
0,45
30
0,172
0,024
30
0,920
0,027

Varla
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Vidauki 10 Tengs| pjésfélagsstddu og skyringargildis adhvarfslikana skéla

Tafla fyrir adhvarfslikén & tengslum radar pjédfélagsstédu nynema i einstaka skélum og

skyringargildis adhvarfslikana fyrir tengsl hennar vid steerdfraedieinkunn nynema (kafli

5.1.3, mynd 19)

Likan ESCS KYN

Skéli | AdRZ F Df p B b p B b p
SKO1 0,026 275 2,132 0,067 1,1 0,171 0,047 -1,064  -0,097 0,258
SK11 0,023 232 2,112 0,103 0,513 0,072 0,453 2,601 0,203 0,035
Sk22 0,004 1,38 2,170 0,254 0,844 0,083 0,28 -1,54 0,095 0,212
SKo6 0,049 3,88 2,109 0,024 1,387 0,161 0,095 2,395 -0,163 0,092
Sk28 0,052 586 2,174 0,003 2,01 0,226 0,002 1,651 0,177 0,112
Sk21 0,047 514 2,165 0,007 3,008 0,241 0,002 0,77 0,037 0,621
SK30 0,032 2,94 2,114 0,057 2644 0217 0,02 -0,41 0,021 0,821
SK08 0,200 5,51 2,34 0,008 5979 0,463 0,009 1,297 0,064 0,704
SK13 0,120 6,58 2,80 0,002 3,849 0,349 0,001 3,13 0,176 0,095
sk29 0,014 1,18 2,23 0,325 4,022 0,300 0,145 -1,066 -0,05 0,802
SK1I0 0,020 2,92 2,182 0,055 0,677 0069 0,35 2699 0,172 0,021
sK17 0,032 1,53 2,30 0,233 2,745 0253 0,157 2,908 0,175 0,323
SK19 0,024 0,74 2,21 0,491 0,968 0,13 0,546 -2,897 0,213 0,325
Sk26 0,014 1,21 2,27 0,314 1,386 0,187 0,324 3,32 0,242 0,203
SK16 0,124 4,81 2,52 0,012 1,975 0,177 0,77 5,651 0,321 0,017
SK02 0,065 7,32 2,179 0,001 2987 0,273 0,000 1,071 0,059 0,417
sko4 0,010 2,01 2,18 0,137 1569 0,14 0,053 -0,624 -0,041 0,574
sk25 0,009 1,11 2,23 0,346 1,152 0,162 0,426 3,118 0,251 0,22
Sk27 0,024 381 2,230 0,024 186 0,177 0,007 0,402  -0,026 0,69
SK07 0,023 392 2,177 0,047 0572 0,086 0,246 -1,549  -0,154 0,039
SK30 0,046 592 2,203 0,003 1,691 0,195 0,005 -1,771 0,122 0,075
SKO5 0,100 4,29 2,57 0,018 3272 0,331 0,01 3042 0,179 0,154
sK12 0,005 1,50 2,190 0,225 1,089 0,114 0,128 -0,432 -0,028 0,705
Sk23 0,128 541 2,58 0,007 4,436 0,392 0,002 -0,577 0,032 0,791
SK15  -0,083 0,00 2,24 0,999 0,073 0,009 0,966 0,031 0,002 0,992
Sk24 0,002 0,67 2,317 0513 0,436 0,065 0,253 0,171 0,015 0,788
SK14 0,026 2,63 2,118 0,077 1,332 0,163 0,077 2,091 0,155 0,092
SK20 0,010 1,64 2,121 0,198 1,12 0,121 0,187 1,385  -0,088 0,335
SK09 0,098 4,17 2,56 0,021 1,024 0,104 0,425 5632 -0,319 0,016
SK18 0,409 11,40 2,28 0,000 7,139 0,548 0,000 -4912  -0,228 0,123
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Vidauki 11 Jéfnur linulegra fjslstigalikana

Likénin eru sett upp sem sérstakar jofnur fyrir hvort stig sem sidan eru samtengdar
med innsetningu i eina j6fnu fyrir hvert likan eins og IBM SPSS gerir r&d fyrir
(Heck o.fl., 2013, s. 9) (j&fnur 5 til 7). Til Gtskyringar eru jéfnur allra priggja
likananna, sem mynda nll-likani®, skrifadar upp hér. betta er gert i framhaldinu

eftir pérfum.

Likan O: Munur & fyrri drangri nynemahdpa framhaldsskéla i steer&fraesi

Jafna nr. Stig likans Jafna

5 1 STENEM;j = Bo; + €

6 2 Boj = Yoo + ugj

7 2 STENEM;j = Yoo + Uoj + €;

i likaninu er STANEM spagildi fyrir steersfraedieinkunn, Y er studull ar
fjslstigagreiningu, i er einstaklingur, j er skdli, € er leif einstaklinga innan skéla og

u er breytileikinn milli medaltala skéla.

Samsetta likanid (jafna 7 likan O i t&flu 11) er pa: Steeréfraedieinkunn einstaklings
tilteknum skéla = medaltal allra skéla + leif fyrir skurdpunkta skéla, p.e. munurinn &
medaltali einstakra skéla og medaltali allra skéla + leif fyrir einstaklinga i skéla,
b.e. munurinn & einkunn einstakra nemenda og skélamedaltalinu i peirra skéla.
NulHikani® synir medalfyrri frammistédu i skélunum (skurdpunktinn), og skiptir
breytileikanum sem pa er eftir milli stigs 2 (leif skurdpunkta skéla) og stigs 1 (leif

einstaklinga).

Likan 1 var med breytilegum skurdpunktum en féstum hallatélum (sbr. jéfnu 11).
Fyrst var jafna (8) skilgreind sem linulegt adhvarfslikan & fyrsta stigi med eina
frumbreytu (ZESCS;;) en sidan er skurdpunkturinn (by;) skilgreindur sérstaklega
med studli fyrir breytileikann & annars stigs breytunni (uy;) (jafna 9). Eins og &6ur
var fyrsti framhaldsskéli flokkunarbreyta likansins & stigi tvd, en pj6&félagsstada

hvers nemanda frumbreyta likansins (X) og einkunn i steeréfraedi var fylgibreytan

(Y).
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Likan 1: Fjdlstigagreining & mun milli skéla & tengslum pjésfélagsstédu einstaklinga
vid steerdfraedieinkunn

8 1 STENEM;; = Boj + By, ZESCSy; + &1

9 2 Boj = Yoo + Ug;j

10 2 B1j = Y10

1 2 STENEM;; = Yoo + Y10ZESCS;j + g + &

i likaninu er STANEM spagildi fyrir steerdfraedieinkunn, Y er studull ar
fislstigagreiningu, i er einstaklingur, j er skéli, € er leif einstaklinga innan skéla og

p er breytileikinn milli medaltala skdla.

Samsetta likani& (jafna 11) synir steeréfraedieinkunn einstaklings i tilteknum skéla =
medaleinkunn allra skéla leisrétt fyrir pjé&félagsstédu nemenda i hverjum skéla,
eda einkunn nemanda sem hefur gildi® 0 4 ZESCS kvardanum { tilieknum skéla +
adhvarfsstudull fyrir tengsl ZESCS vi& STANEM i skélunum + leif fyrir skur&punkta

skdla + leif fyrir einstaklinga i skélum.

Likan 2: Fjolstigagreining & mun milli skdla & tengslum pjééfélagsstésu
einstaklinga vid staeréfraedieinkunn ad teknu tilliti til dhrifa skélamedaltala
efnislegrar, menningarlegrar og félagslegrar stédu nemenda, stadsetningar
framhaldsskélans & landsbyggdinni eda & héfudborgarsvaedinu, kynjahlutfalls

nemenda og vidhorfa til grunnskélans sem undirblnings fyrir starfsferil byggéan &

visindum.

12 2 Bo; = Yoo + Yo1 ESCSFRSK; + Yo, BUSFRSK; +
Yo3KYNFRSK; + Yo, CARPFRSK; + u;

13 2 STA&;; =Yoo + Yo ESCSFRSK; + Y, BUSFRSK, +

Y3 KYNFRSK; + Yo,CARPFRSK; + Y1,ZESCS;; + to;

+&;

Ahrif ESCS 4 stigi skdla a8 teknu tilliti til kyns, bisetu og vidhorfa 4 stigi skéla og
ESCS 4 stigi einstaklinga

14 2 STA;; =Yoo + Yo  ESCS_SK;
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Likan 3: Breytilegir skurdpunktar og breytilegar hallatélur fyrir tengslin milli
STANEM og ESCS m.t.1. kyns, bisetu og vishorfa

15 2 Boj =Yoo + Yo1 ESCSFRSK; + Yo, BUSFRSK; +
Yo3KYNFRSK; + Yo, CARPFRSK; + po; + Y10ZESCS;; +
U ZESCS;; + &

16 2 STAE;j =Yoo + Yo ESCSFRSK; + Y, BUSFRSK; +
Yo3_KYNFRSK; + Yo,CARPFRSK; + Y, ZESCS;; +
U ZESCS;; + &5 + ug;
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Vidauki 12 Wilcoxon ré8unar+8lfraedipréf & mun svaedisinnritunar og

markadsinnritunar

Fjoldi Skélar: Skélar: Stadlad Likindatala® | Ahrifastaerd
Svaedis- Markads- préfgildi (Field,
innritun innritun 2018, s.
303)
N M Sf M sf z p r
ESCS 15 1,01 0,12 0,91 0,28 1,51 0,13 0,39
ISL 15 32,2 1,5 30,5 6,7 1,02 0,31 0,26
STA 15 32,3 1,6 30,5 6,8 0,99 0,32 0,26
ESCS 15 32,7 5,0 29,6 15,2 0,97 0,33 0,25
*|SL
ESCS 15 32,8 5,0 29,6 15,3 1,08 0,28 0,29
*STA

Skyring: *Télfreedilega markteekur munur kemur adeins fram sé ahrifasteerdin d = 0,70 eda
heerri vid (1 — B) = 0,80
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Vidauki 13 Namslok med préfi 4 framhaldsskélastigi 2006 til 2012

Breyta Flokkar breytu Innritudust haustid 2006
Fjoldi Hlutfall %
Némslok med préfi (NAMSLOK2)
Préfi 4 framhaldsskélastigi 2470 69,7
Engin préf & framhaldsskélastigi 1074 30,3
Alls 3544 100
Namslok flokkud (NAMSLOK2_STUD_IDN)
Stadentspréf 2131 60,1
I8n fyrir vinnumarkad 197 5,6
Onnur namslok 142 4,0
Engin préf & framhaldsskélastigi 1074 30,3
Alls 3544 100
Stidentspréf og annad (NAMSLOK_STUD_ANNAD)
Stadentspréf 2131 60,1
Onnur og engin namslok 1413 39,9
Alls 3544 100
Tegund préfa (Préfategundir 2012)
Stadentspréf almennt 1956 55,2
StGdentspréf starfsgreina 175 4,9
Sveinspréf Gr ién 94 2,7
Burtfararpréf Gr idn 63 1,8
Réttindapréf starfsgreina 40 1,1
Haefnipréf framhaldsskéla 62 1,7
Framhaldsskdlapréf 1 0,0
Grunnpréf Gr idn 24 0,7
Grunnprof starfsgreina 1 0,0
Grunnpréf almennt 54 1,5
Engin préf & framhaldsskélastigi 1074 30,3
Alls 3544 100
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Vidauki 14 Tengsl pjééfélagsstédu og fyrri ndmsérangurs i steerdfraedi i einstaka

skélum leidrétt fyrir takmérkun & breytileika fylgibreytu

Framhaldsskdli ESCS STA Fylgni Leiorétt  Afl mv. N og
fylgni @ ahrifasteerd
0,30
Nr. N M Sf M r rl 1-B
SKO1 137 0,66 0,84 24,04 0,18* 0,18 0,95
SK11 15 0,88 0,84 26,46 -0,01 -0,01 0,92
SK22 173 0,74 0,75 25,94 0,09 0,Mn 0,98
SK06 15 0,90 0,85 27,59 0,19* 0,20 0,92
SK28 179 0,81 0,80 29,59 0,22** 0,24 0,99
SK21 173 0,36 0,83 27,11 0,23** 0,24 0,98
SK30 118 0,54 0,80 30,49 0,23** 0,25 0,92
SKO8 38 0,61 0,78 27,76 0,49** 0,53 0,47
SK13 84 0,41 0,80 27,81 0,34** 0,36 0,81
SK29 27 0,31 0,84 24,92 0,30 0,31 0,35
SK10 190 0,30 0,80 26,31 0,05 0,05 0,99
SK17 33 0,40 0,78 29,48 0,25 0,27 0,42
SK19 25 0,21 0,88 27,88 0,15 0,15 0,32
SK26 30 0,50 0,92 25,70 0,15 0,14 0,38
SK16 55 0,48 0,79 29,44 0,24 0,26 0,63
SKO02 182 0,37 0,84 27,18 0,27*** 0,27 0,99
SK4 202 1,47 0,69 42,64 0,14 0,177 0,99
SK25 28 0,91 0,82 37,92 -0,16 0,17 0,36
SK27 237 1,20 0,74 36,20 0,18** 0,20 1
SKO7 182 1,03 0,76 33,17 0,1 0,12 0,99
SK30 206 0,83 0,82 28,89 0,21** 0,22 0,99
SKO5 60 0,69 0,86 30,32 0,34 0,34 0,67
SK12 196 0,80 0,79 35,84 0,12 0,13 0,99
SK23 64 0,43 0,79 28,84 0,40** 0,42 0,70
SK15 27 0,65 0,86 30,78 0,01 0,01 0,35
SK24 327 1,23 0,82 39,47 0,07 0,07 1
SK14 123 1,14 0,73 36,66 0,14 0,16 0,93
SK20 127 0,51 0,83 22,10 0,14 0,15 0,94
SK09 59 0,51 0,80 24,14 0,22 0,23 0,66
SK18 31 0,56 0,81 23,03 0,63*** 0,66 0,39
Alls 3543 0,79 0,86 30,95 0,32*** 0,32 1

Skyring: @ Fylgni leirétt fyrir takmorkun 4 breytileika & fylgibreytu; * p < 0,05, * p < 0,01, *

249






Vidauki 15 J6fnur tvikosta fjélstigalikana

Likan O: Munur & ndmslokum &rgangs nynema & framhaldsskélastigi eftir

innritunarskéla

Jafna nr. Stig likans Jafna

17 1 logit;j = By

18 2 Boj = Yoo + Hoj
19 2 logit; = yoo + Hoj

Breytileikanum i stigi 2, stigi framhaldsskdla, er i j6fnu 19 skipt upp milli
heildarmedaltals skdlanna (y,,), sem er fasti likansins og munarins milli med&altals
einstakra skéla og heildarmedaltals (o). Likani® reiknar fasta fyrir alla skdla og
muninn & skurdpunktum peirra. Ekki er reiknué leif fyrir SGtskyrdan breytileika eins
og i fjslstigalikani me& samfelldri fylgibreytu af pvi a8 hann kemur allur fram i

studlunum par sem breytileikinn er takmarkadur vi& 0 og 1 (Crowson, 2020).

Likan 1: Fjslstigagreining & mun ndmsloka milli skéla eftir steeréfraedieinkunnum

innritunarskdla
20 2 Jafna
loglt” =%Yoo + ]/OleT/E_IMPSTMU + leZST/E_IMPSKM_SK_GMOU + MO}

Jafna 20 metur fjéra studla f likani fyrir fasta hallatdlu en breytilega skur&punkta:
fastann heildarmedaltal skéla (y,,), hallatélu einstaklingseinkunna (y,,), hallatélu
med&aleinkunna nynemahdpa (y,,) og leif sem synir breytileikann i milli skur&punkta

skdla (uo;).
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Likan 2: Fjélstigagreining & mun ndmsloka milli skéla eftir steeréfraedieinkunnum

innritunarskéla leidrétt fyrir pjédfélagsstéédu, kyni og vishorfum

21 2 Jafna

logity; = Yoo + Y1 ZESCSj + Y02 ZKY Nij + yo3ZCARPREPIMPST My; +
VoaZST/E_IMPSTM;; + y,,ZST/A_IMPSKM_SK_GMO;; + y,0ESCS_SK_GMO;; +
V30KYN_SK_GMO;; + y,0CARPREB_SK_GMO;; + 1

Jafna 21 metur niu stuéla 7 likani fyrir fasta hallatélu en breytilega skur&punkta. Auk
fasta og leifar eru reiknadir studlar fyrir einkunnir i steeréfraedi & samraeemdum

préfum, pjédfélagsstédu, kyn og vishorf baedi a stigi einstaklinga og & stigi skéla

Likan 3: Fjslstigagreining & mun namsloka milli skéla eftir pjésfélagsstédu, kyni og

vidhorfum
22 2 Jafna

l0gity; = Yoo + Y01 ZESCS;; + +Y02ZKYNyj + Y03 ZCARPREPIMPST My +
yloESCS_SK_GMOU + ]/ZOKYN_SK_GMOU + ]/30CARPREB_SK_GMOU + [1]

Jafna 22 metur sj6 studla med sama haetti og likan 19 a8 6&ru leyti en pvi ad hér er

sleppt breytum fyrir einkunnir { staerdfraedi 4 samraemdum préfum.
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Vidauki 16 Atvinnutekjur 25—64 &4ra & Nordurléndum eftir menntaflokkun 4ri& 2006

Land Grunnmentun  Starfs- og Haskdla- Munur & grunn-
(ISCED 1,2) framhalds- menntun menntun og
menntun (ISCED 5, ¢) héskélamenntun
(ISCED 3, 4)
Danmérk 82 97 125 43
Finnland 94 vantar 149 55
island* 73 100 143 70
Noregur 78 120 134 56
Svibj6s 86 121 135 49
Meéaltal 83 114 140 58

* Hagstofa islands (2024) og OECD (2008)
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Vidauki 17 Radfylgni (tau-b) haestu atvinnustédu foreldris (HISEI), haesta menntastigs
foreldris (HISCED) 2006 vid sému maelikvarda 2018 og einkunna i islensku, steeréfreedi og

ensku 2006 vid samanlagdan arangur i sému greinum 2018 i sému télf framhaldsskélum &
héfusborgarsveedinu

Breyta Fjoldi HISEI18 HISCED18  ARANGUR18 Likindatala
N H? 14s) 4] P
HISEIO6 12 0,64 0,003
HISCEDO6 12 0,79 < 0,001
ISLO6 12 0,67 < 0,001
STA06 12 0,73 < 0,001
ENS06 12 0,70 < 0,001

Skyring: @ Radfylgnistulull Kendalls tau-b
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Vidauki 18 Gagnlikindahlutfll (OR) némsloka skéla og tengsl vié stééu, kyn og

vishorf
Skoli N ORSKOLA B SEB ZESCS OR KYN OR ZCAR OR FASTI OR
SKO1 137 0,64%* -0,45 0,18 1,22 1,87 1,08 0,46
SK11 115  0,55%* 060 020 1,115 1,11 1,21 0,52
SK22 173 1,27 0,24 0,16 1,23 1,32 1,45* 1,28
SKO6 115  1,88%* 063 020 1,54 2,77* 1,29 1,10
sk28 179 1,93*** 066 0,16 1,65%* 2,62%*  1,70%* 1,41
SK21 173 0,86 -0,15 0,15 1,47* 2,19* 2,07*** 0,70
SK30 118 1,88** 0,63 0,19 1,52 1,80 1,06 1,73*
SKO8 38 2,17* 0,77 0,35 1,73 3,36 2,16 1,38
SK13 84 1,37 0,32 0,22 1,49 1,66 1,57 1,37
SK29 27 0,50 -0,64 0,41 1,35 2,87 2,65 0,35
SK10 190 1,09 0,08 0,15 1,16 1,68 1,72** 1,03
SK17 33 3,71%* 1,31 0,43 0,49 3,28 2,95% 2,31
SK19 25 1,27 0,24 0,40 0,74 1,54 0,84 0,88
SK26 30 2,00 0,69 0,39 1,03 3,88 1,13 1,28
SK16 55 1,75* 0,56 0,28 1,12 2,35 1,39 1,39
SK02 182  1,59%* 0,46 0,15 1,81** 3,70*** 1,29 1,16
SKO4 202 15,67*** 2,75 0,30 2,32% 1,85 1,60 6,74%**
SK25 28 4,60** 1,53 0,49 0,64 1,07 1,93 4,26
SK27 237 3,70%** 1,31 0,16 1,35 1,41 1,47* 2,80%**
SKO7 183 3,89*** 1,36 0,18 1,07 3,20** 1,27 2,34**
SK30 206 1,85%** 0,61 0,15 1,27 2,02* 1,51* 1,41
SKO5 60 2,28** 0,82 0,28 1,37 1,91 1,09 1,75
SK12 196 8,29%** 2,12 0,23 1,31 3,74** 1,38 4, 45%**
SK23 64 1,67* 0,51 0,26 1,12 1,88 1,72 1,46
SK15 27 2,38* 0,87 0,42 1,07 1,20 1,67 2,74
Sko4 327 22,3** 310 027 1,30 1,99 1,38 13,5%**
SK14 123 1643*** 280 039 1,14 2,37 1,23 8,89**
SK20 127 0,44%** -0,82 0,20 1,49 1,55 1,46 0,43
SKO? 59 0,81 -0,21 0,26 1,35 0,33 0,72 1,07
SK18 31 0,72 -0,33 0,36 3,70%* 0,14 1,27 1,42
Alls 3544  2,08*** 0,74 0,04 1,59%** 2,07***  7,48*** 1,56***

Skyringar: * p < 0,05; **p < 0,01; ***p < 0,001
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