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Utdrattur: Stéttagreining er eitt helsta dherslusvid félagsfraedi og skarast vid flest sérsvid
freedigreinarinnar. Stéttagreining visar til fraeedilegs sjonarhorns sem byggir & rannsoknum &
ymsum birtingarmyndum = stéttaskiptingar. Rekja méa stéttagreiningu 4 islensku
natimasamfélagi til midrar 20. aldar, en sérsvidid nadi ekki fotfestu hérlendis fyrr en undir lok
8. aratugarins og fram 4 pann nfunda. Litil gerjun var i stéttarannsoknum & islenskum samtima
nastu tvo aratugina, en aukin dhersla hefur verid 16gd a stéttagreiningu frad efnahagshruninu
ari0 2008. DPessi yfirlitsgrein fjallar annars vegar um stéttagreiningu sem undirgrein
alpjoodlegrar félagsfraedi og hins vegar um islenskar stéttarannsoknir, einkum & svidi
félagsvisinda. Ekki er um temandi uttekt ad reeda. Pess i stad dreg ég saman margar af helstu
stéttarannsoknum 4 islenskum veruleika fra upphafi nitimavedingar i kringum aldamotin
1900 og set i samhengi vid stéttagreiningu og islensk reynslugdgn. Hi0 margpatta
stéttarhugtak og helstu nalganir fredilegrar stéttagreiningar eru i brennidepli 1 fyrri hlutanum.
Umfjollunin um islenskar stéttarannsoknir i seinni hlutanum hverfist um fimm vidfangsetni:
Stéttagerd, stéttastjiornmal, stéttadjofnud, stéttarvitund og stéttamenningu. I nidurlaginu dreg
¢g saman umfj6llunina og ryni i framtidarhorfur.

Lykiloro: ® Stéttagreining ® stétt ® stéttakenningar ® stéttagerd @ stéttastjornmal @
stéttadjofnudur @ stéttarvitund @ stéttamenning

Abstract: Class analysis is one of the main areas of sociology and intersects with most other
sub-fields. Class analysis refers to the theoretical perspective that is grounded in empirical
research on the various manifestations of class division. In Iceland, class analysis of modern
society can be traced back to the mid-20th century, but this field of inquiry did not gain a
foothold in this country until the late 1970s and early 1980s. There was limited study of
contemporary class dynamics over the next two decades, but Icelandic class analysis has
enjoyed a resurgence since the 2008 economic collapse. This article discusses class analysis
as a sub-field of sociology and reviews Icelandic class research, particularly in the social
sciences. This is not an exhaustive review. Instead, I review many of the main studies of class
in Iceland since the dawn of modernization around the turn of the 20th century against the
backdrop of international class analysis and empirical data. The multifaceted class concept
and the main approaches of class analysis are the focus of the first section. The discussion of
Icelandic class research in the second part is divided into five themes: class structure, class
politics, class inequality, class consciousness, and class culture. In the conclusion, I sum up
and discuss the sub-field’s future prospects.
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Fregnir af andlati minu eru storlega yktar. Mark Twain (1897). New York Journal.

Inngangur

»3aga mannkyns hefur fram ad bpessu verid saga stéttabarattu“ (Marx og Engels,
1848/2013:3). Med pessum eftirminnilegu ordum, fyrir 171 ari sidan, yttu Karl Marx og
Friedrich Engels fraedilegri stéttagreiningu (e. class analysis) ur vor. Med stéttagreiningu er
att vio fredilegt sjonarhorn sem ,,grundvallast & empiriskum rannséknum & afleidingum og
hlidarverkunum fyrirfram skilgreindrar stéttagerdar (Breen og Rottman, 1995:453).
Utgangspunktur stéttagreiningar er si ad pjodfélog skiptist upp i meira og minna
adgreinanlegar pjoofélagsstéttir (e. social classes) sem grundvallast & ¢jofnu adgengi ad
efnislegum gaedum, voldum og ahrifum. Fraedimenn & pessu frjoéa svidi leggja sig 1 lima vid
a0 skilgreina stéttir og afmarka mork stétta, enda syna rannsoknir ad stéttaskipting (e. class
division) motar & afgerandi og kerfisbundinn hatt lif einstaklinga og hopa, félagsleg festi og
ferli og samfélagsbreytingar (Wright, 2005; Crompton, 2008).

Samfélog eru floknari en svo ad stéttabarattan (e. class struggle) skyri allt gangverk
peirra. betta krefst pess po ekki ad vid hendum barninu med badvatninu, eins og peir vilja sem
lysa yfir ,,andlati“ stéttaskiptingar i margbreyttum samfélogum sidnatimans (e. late
modernity) (Pakulski og Waters, 1996; Bauman, 2000; Beck, 2007). Stadreyndin er st a0 stétt
er eftir sem adur ,alltumlykjandi orsakapattur og pad er vel pess virdi ad skoda afleidingar
pessa fyrir morg félagsleg fyrirbaeri® (Wright, 1997:1).

bratt fyrir a0 Marx sé upphafsmadur stéttagreiningar og ad félagsvisindum hafi verid
likt vid ,Janga samraedu vid vofu [hans]“ (Wolf, 1982:20) eru til adrar nalganir &
stéttagreiningu en marxiskar. Hér ber helst ad nefna stéttagreiningu i anda Max Weber
(1922/1978) og Pierre Bourdieu (1979/1984). Betri grein verdur gerd fyrir pessum helstu
kenningardmmum stéttarannsokna hér 4 eftir. Almennt séd eru markmid stéttagreiningar ad
»grafast fyrir um innbyrdis tengsl stéttakerfa, hreyfanleika milli stétta, stéttadjafnadar og
stéttarmyndunar (eda upplausnar)“ (Goldthorpe, 2010:311). Stéttagreining felur ,,ekki i sér
skuldbindingu vid tiltekna kenningu‘* heldur bydur hun upp & gagnlegt rannsdéknarsamhengi til
ad ,,setja fram og sannreyna mismunandi og i raun gagnstedar kenningar* (Goldthorpe og
Marshall, 1992:382).

Hér 4 landi ma rekja stéttagreiningu 4 islensku natimasamfélagi aftur til midrar 20.
aldar. Doktorsritgerd Johannesar Nordal (1953), Changes in the Icelandic Social Structure
Since the Eighteenth Century, with Particular Reference to Trends in Social Mobility, markar
akvedid upphaf i pessum efnum. I doktorsrannsokn sinni skodadi Johannes m.a. islenska
stéttagerd og hreyfanleika milli stétta. Stéttagreining & islenskum samtima nadi hins vegar
ekki fotfestu fyrr en undir lok 8. aratugarins og fram 4 pann niunda, pegar fyrstu islensku
félagsfreedingarnir sneru heim Gr nami undir dhrifum alpjodlegrar félagsfreedi (t.d. Dora S.
Bjarnason, 1974, 1976; Porbjorn Broddason og Webb, 1975; Sigurjon Bjornsson, Edelstein
og Kreppner, 1977; Stefan Olafsson, 1982; Ingimar Einarsson, 1987; borélfur Pérlindsson,
1988). Litil gerjun var i stéttarannséknum 4 islenskum samtima nastu tvo aratugina, en aukin
ahersla hefur verid 10g0 & stéttagreiningu fra efnahagshruninu ario 2008 (Gudmundur
Oddsson, 2019).

[ pessari yfirlitsgrein fjalla ég annars vegar um stéttagreiningu sem undirgrein
félagsfreedi og hins vegar um islenskar stéttarannsoknir, einkum & svidi félagsvisinda. Hid
margpatta stéttarhugtak og helstu nalganir fraeedilegrar stéttagreiningar verda i brennidepli i
fyrri hlutanum. Umfj6llunin um islenskar stéttarannsoknir i seinni hlutanum hverfist um fimm
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vidfangsefni: Stéttagerd, stéttastjornmal, stéttadjofnud, stéttarvitund og stéttamenningu. Hér
er ekki um temandi uttekt a0 raeda. bess i stad mun ég draga saman margar helstu
stéttarannsoknir 4 islenskum veruleika fra upphafi nitimavedingar i kringum aldamotin 1900
og setja 1 samhengi vid stéttagreiningu og islensk reynslugdgn. Umfjollunin er adallega um
rannsOknir par sem stéttarhugtakid leikur lykilhlutverk.

Adur en lengra er haldid er rétt ad arétta ad i greininni verdur fyrst og fremst raett um
stéttir og stéttaskiptingu sem nutimaleg fyrirbaeri (e. modern). Astedan er st ad stéttaskipting
er meira einkennandi fyrir lagskiptingu nutimasamfélaga en hefobundinna samfélaga, sem
morkudust 1 rikari meeli af medfeddri stodu (e. ascribed status) og triarlegum pattum.
Félagsleg lagskipting (e. social stratification) visar til m.6.0. varanlegs skipulags 6jafnadar i
samfélaginu. Félagsleg lagskipting einkennist af rodun hopa i stigveldi (e. hierarchy)
6jafnadar, par sem harra skipadir hopar hafa meiri ahrif og btia vid betri kjor og tekiferi (e.
opportunity) til ad komast afram i samfélaginu en peir sem eru nedar settir. Stéttir eru
kunnasta form slikra lagskiptra stigveldishopa (Mann, 1984:336). Stéttir hafa verid til i
arpusundir, en med innreid nutimans vard stétt lykilhugtak til pess ad geta skilid samfélagio.
Sem demi ruddu sér til rims samfara idnbyltingunni og uppgangi kapitalismans fj6lmenn
verkamannastétt og stéttasamtok (e. class-based organizations). Hér er att vid samtok sem
bordust 1 nafni stéttar og stéttarhagsmuna, s.s. stjornmalaflokka, stéttarfélog, samtok
atvinnurekenda og ymsa hagsmunahopa, sem voru jafnframt uppspretta breytinga sem
einkenna nutimasamfélog (Marshall, Newby, Rose og Vogler, 1988; Wright, 2005; Crompton,
2008; Lareau og Conley, 2008).

Stéttagreining

Hvad er att vid med hugtakinu stétt? Hugtakid lysir 6j6fnudi (e. inequality) og hefur, med
nokkurri einféldun, prenns konar merkingu fyrir félagsfraedinga (Crompton, 2008:15):

1) Stéttir sem formgerdur efnahagslegur og félagslegur 6j6fnudur (sem tengist yfirradum yfir
efnahagslegum gaedum og voldum);

2) stéttir sem eiginleg eda moguleg hreyfiofl i samfélaginu;

3) og stéttir sem tilvisun i virdingarstodu, stoduhdp, menningu og lifsstil.

bessar prjar samskorudu merkingar sem félagsfraedingar leggja i stéttarhugtakio rima vel vid
prju helstu sjonarhorn freedilegrar greiningar 4 stéttum og stéttaskiptingu og eiga uppruna sinn
i kenningum Weber, Marx og Bourdieu. I pessum kafla mun ég gera nanari grein fyrir pessum
nalgunum.

Stéttir sem formgerdur 6jofnudur

Félagsfraedingar eru almennt hallastir undir skilgreininguna 4 stétt sem hopi einstaklinga sem
deilir svipudum kjorum og tekiferum i misskiptu samfélagi og nota hana til ad lysa og greina
upptok og afleidingar efnahags- og félagslegs djafnadar med m.t.t. eignarhalds, tekna,
hagsmuna, tengsla, valda o.s.frv. Stéttir 1 pessum skilningi endurspegla 6jafha
samkeppnisstodu mismunandi hépa 1 markadssamfélaginu og uppsafnadan efnahags- og
félagslegan 6j6fnud sem endurskapast milli kynsldda (e. class reproduction) (Parkin, 1979;
Crompton, 2008).

[ kapitalisku samfélagi er pad markadurinn sem 6dru fremur moétar lifsmoguleika (e.
life chances) einstaklinga og hopa; nanar tiltekid, moguleikana til pess ad njota takmarkadra
og hatt metinna gaeda (Weber, 1978). Hér ma nefna moguleika til pess ad eiga i sig og 4,
koma paki yfir h6fudid, bua vid gdoa heilsu, lifa hamingjusdmu lifi, geta menntad sig, geta att
farselan vinnuferil o.s.frv. Med 60rum ordum: Ad geta uppfyllt parfir sinar og langanir. Petta
er utgangspunktur weberiskrar stéttagreiningar. Weber stadhafdi ad ,stéttaradstedur (e.
class situations) veru i raun ,,markadsadstaedur (e. market situations). Markadurinn motar
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m.0.0. lifsmoguleika i samreemi vid stodu vidkomandi & markadi, sem redst af pattum & bord
vid atvinnustddu, eignarhaldi, yfirrad, starfshefni og tekjumoguleika.

Samkvamt kenningum Weber er stétt hopur einstaklinga med svipada lifsmoguleika
og ,,stéttaradstedur fela i sér demigerdar og sameiginlegar likur & ad eignast varning, komast
afram 1 lifinu og finna lifsfyllingu (1978: 302). Stéttarhugtak Webers er jafnframt einungis
efnahagslegt, sbr.: ,,Vid getum talad um ,stétt® pegar (i) hopur folks hefur sameiginlegan
orsakapatt 1 1ifi sinu; (i1) pessi orsakapattur raedst einungis af efnahagslegum hagsmunum sem
grundvallast 4 eignarhaldi og tekjumoguleikum; og (iii) radst af stéou vidkomandi &
vinnumarkadi*“ (Weber, 1978:181).

Stéttaradstedur eru fjolmargar en pjodfélagsstéttir eru, samkvaemt Weber, miklu faerri
og samanstanda af ,,stéttaradstedum par sem félagslegur hreyfanleiki innan og milli kynsloda
er audveldur og demigerdur (Weber, 1978:302). Félagslegur hreyfanleiki (e. social mobility)
visar til tilfeerslu folks innan lagskipts samfélags, sbr. pad ad ,.komast afram i samfélaginu‘
eda ,hrapa nidur pjodfélagsstigann®. Ut fra pessum forsendum skilgreindi Weber fjorar
bjodfélagsstéttir 1 kapitaliskum samfélogum: 1) Borgarastétt, 2) smaborgara, 3) millistétt og 4)
verkamannastétt (1978:305).

Marx (1844/1972) fullyrti ad gjdin milli borgarastéttarinnar/fjarmagnseigenda og
verkamanna/dreiga veri i raun upphaf og endir lagskiptingar i kapitaliskum samfélogum.
Aftur 4 moti stadhaefoi Weber ad ekki vaeri haegt ad smatta kerfisbundinn félagslegan,
efnahagslegan og pdlitiskan 6j6fnud i samfélaginu nidur i efnahagskerfid eitt og sér. Pess i
stad setti Weber (1978) fram kenningu um lagskiptingu ut fra premur viddum, p.e. stétt (e.
class), virdingarstoou (e. status) og voldum (e. power). Grunnhugmynd Webers var su ad
menntun og vinnuhafni, rétt eins og eignarhald, skipti mali vid ad dkvarda stéttarstodu. Enn
fremur vildi hann meina ad virding og vold varu, likt og stéttarstada, mikilvaeg til ad komast
afram i samfélaginu og hafa ahrif & pad.

Weber setti sig upp & moéti sogulegri efnishyggju (e. historical materialism) Marx
(1972), sem felur m.a. i sér ad verund skapi vitund. Weber aleit b6 ad einstaklingar hneigdust
sterklega til pess ad haga sér i samremi vid efnahagslega hagsmuni stéttarstoou beirra
(Wright, 2002). Hvort folk attar sig hins vegar a og berst fyrir stéttarhagsmunum sinum
,veltur & menningarlegum adstedum . . . og sér i lagi gagnsei tengslanna 4 milli orsaka og
afleidinga stéttarstoou” (Weber, 1978:929). Gagnsid er mest hja dreiganum, sem er i bestri
stodu til ad gera sér grein fyrir pvi ad ,,andstedur sem varda lifsmoguleika [megi rekja til]
formgerdar hins &preifanlega hagkerfis“ (Weber, 1978:929). Olikt Marx sagdi Weber
stéttaatok po ekki dumflyjanleg og stadhaefdi ad uppsprettur sameiginlegra sjalfsmynda vaeru
fremur 1 stoduhopum en pjodfélagsstéttum. Seinni tima rannsoknir syna talsverda fylgni milli
bjodfélagsstéttar og pjoofélagsstoou, po dregid hafi ur fylgninni med timanum (Scott, 2002).
Sem demi er stétt og stodu oft ruglad saman i almennri umradu (Chan og Goldthorpe, 2007).

Seinni tima félagsfraedingar hafa oftast byggt 4 stéttakenningum Webers. Utbreiddasta
likanid af pessum toga er Goldthorpe-stéttalikanid, sem kennt er vid breska félagsfredinginn
John Goldthorpe. Stéttalikan hans byggir adallega 4 stéttakenningum Weber (Breen, 2005), en
a einnig raetur ad rekja til Marx (Lockwood, 1958; Erikson og Goldthorpe, 1993). Goldthorpe
likanid hefur reynst afar vel vid margvislegar rannsoknir (Kolbeinn Stefansson, 2014). ba
hefur pad verid stofnanabundid i Bretlandi i formi National Statistics Socio-economic
Classification (NS-SEC; Rose og O'Reilly, 1997) og i Evropu sem European Socio-economic
Classification (ESeC; Rose og Harrison, 2010).

Byggingarefni Goldthorpe-stéttalikansins er starfsstéttir og byggir pad & beirri
hugmynd ad lifsmoguleikar einstaklinga og hopa dkvardist ad mestu leyti af stédu peirra a
markadnum og ad storf vidkomandi séu lykilvisir um markadsstodu. Med 6drum ordum:
Starfsstéttagerdin er hryggjarstykkid 1 lagskiptingu samfélagsins. Rannsoknir syna ad
starfsstéttaflokkar (e. occupational groups) endurspegla vel adstddumun i natimasamfélogum
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og eru mikid notadir i stéttalikon (e. class models), sem syna fylgni stéttarstodu vid mikilvaega
peetti 4 bord vid heilsu og langlifi, adgengi ad menntun, kosningahegdun, vidhorf o.s.frv. (sbr.
Wright, 2005; Goldthorpe, 2010).

Sumir, einkum hagfraedingar, skilgreina stéttarstodu og stéttadjofnud ut frd eignum
(sbr. rikasta 1%) eda tekjum (sbr. millitekjuhdpurinn) (t.d. Atkinson og Brandolini 2013).
Grunnforsenda pessarar nalgunar er si ad aukin fjarrdd aflétta dkvednum homlum af
einstaklingum og veita peim aukid frelsi og moguleika i markadssamfélaginu (p.e. meiri
peningar = meira val). Sumir nota jafnframt formlega menntun sem visi (e. proxy) fyrir
stéttarstodu (t.d. Pettit og Western, 2004). betta tvennt er demi um svokallada aflidandi
nalgun (e. gradational) & stéttagreiningu, par sem peim sem hafa meira af einhverjum gaedum
er skipad heerra. Malingar 4 félagshagfradilegri stodu (e. socioeconomic status) — sem skeyta
m.a. saman menntun, starfstétt og tekjum i eina melingu — eru sama marki brenndar
(Ossowski, 1963). Aflidandi nalgun birtist 1 lysandi stéttalikbnum (e. descriptive class
models) fremur en fraedilegum (e. theoretical class models). Hins vegar er mikil skorun parna
a milli, sem réttlaetir sumpart notkun lysandi stéttalikana vid stéttagreiningu, p6tt pau séu ekki
grundvollud i fredikenningum (Crompton, 2008).

Flestar ,stéttagreiningar” sem framkvaemdar hafa verid med islenskum gognum
sty@djast einmitt vid stéttarvisa & bord vid menntun og tekjur sem 6hadar breytur til pess ad
skyra einhverja nidurstoou, svo sem afdrif einstaklinga, hegdun og vidhorf. Rannsoknir syna,
sem demi, ad pad er munur 4 heilsufari eftir fjarhagsstodu hér a landi (t.d. Holmfridur K.
Gunnarsdottir, 2005b). Rannséknir sem nota einungis stéttarvisa fanga vissulega ad einhverju
leyti ahrif stéttaskiptingar, pott obeint sé. I pessari yfirlitsgrein verdur ekki reynt ad gera
hinum mikla fj6lda rannsokna af pessu tagi fullnegjandi skil. Pess i stad mun ég sérstaklega
einblina 4 rannsoknir sem stydjast vid fraedileg stéttalikon.

Stéttir sem eiginleg eda moguleg hreyfiofl

Stéttir eru einnig skilgreindar sem eiginleg eda moguleg hreyfiofl (e. political and social
actors) sem geta kn(id fram samfélagsbreytingar (Crompton, 2008). Utgangspunktur peirra
sem rannsaka stéttir sem hreyfiofl er sa ad einstaklingar sem btia vid somu kjor og taekiferi
hafi sameiginlega hagsmuni af pvi ad vidhalda obreyttu astandi eda rétta sinn hlut. Pessi
nalgun felur m.a. 1 sér ad stéttir hafa olika hagsmuni og tengjast innbyrdis (sbr.
vinnuseljendur/verkafélk og vinnukaupendur/fjarmagnseigendur, sja. Wright, 1997).

Hornsteinn marxiskrar stéttagreiningar er, sem demi, hugmyndin um ad hagsmunir
fjarmagnseigenda og verkafolks séu andstedir og ad fjarmagnseigendur ardrani (e. exploit)
verkafolk med pvi ad 1) borga pvi legri laun en pau sem samsvara raunvirdi vinnu pess, 2)
utiloka pad fra gedum og 3) misnota vinnuframlag pess i sina padgu. Ardran & sér sem sagt
stad pegar velferd einnar stéttar kemur til 4 kostnad annarrar stéttar. Ojofnudur er enn fremur
afrakstur pess ad arOreningjar (p.e. fjdrmagnseigendur) — i krafti yfirrdda sinna yfir
framleidslutekjunum — eigna sér gildisaukann (e. surplus value) sem hinir arorendu (p.e.
verkafolk) skapa med vinnuframlagi sinu (Wright, 2005).

bratt fyrir ad Marx hafi heillast af framleidslugetu kapitalismans ofbaud honum
ar0ranid, misbeitingin og ¢j6fnudurinn sem fylgdi. Hann greindi kapitaliskt hagkerfi og
bodadi jafnframt byltingu & grundvallarpattum efnahagslifsins med pad ad markmidi ad
afnema einkaeign, rikisvald og stéttaskiptingu. Fraeg eru ord hans i pessu samhengi:
,2Heimspekingar hafa adeins tilkad heiminn 4 ymsa vegu. Pad sem mali skiptir, er ad breyta
honum® (Marx, 1845/1975:571). Ohztt er ad segja ad Marx hafi ordid meira dgengt vid ad
greina ,,sjikdomseinkenni* kapitalismans en ad spa fyrir um endalok hans.

Samkvemt kenningum Marx (1972) redst stéttarstada einstaklinga af afstodu
vidkomandi til framleidslutekjanna, sem eru sa bunadur, hraefni, peningar, husnadi og adrir
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efnislegir hlutir sem parf til ad framleida seljanleg verdmzti. I 1j6si pessa eru hofudstéttirnar i
kapitalisku samfélagi 1) peir sem eiga og rada yfir framleidslutekjunum (borgarastéttin, e.
bourgeoisie) og 2) peir sem eiga einungis vinnuafl sitt til ad selja til lifsvidurveris (Oreigar, e.
proletariat). Auk hofudstéttanna tilgreindi Marx sérstaklega tver adrar stéttir, totradreiga (e.
lumpenproletariat) og smaborgara (e. petite bourgeoisie), sem hann spadi ad myndu hrérna
og loks deyja ut eftir pvi sem stéttaandsteedur skerptust, sbr. pegar hinir riku verda rikari og
hinir fateku fatekari (Marx og Engels, 2013:3).

Marx (1847/1955:195) gerdi mikilvegan greinarmun milli stéttar sem samansafns
einstaklinga med somu afstodu til framleidslutekjanna (p.e. ,,stétt i sjalfri sér*, pys. klasse an
sich) og stéttar samhentra einstaklinga sem berjast fyrir sameiginlegum hagsmunum (p.e.
,»stétt fyrir sjalfa sig™, pys. klasse fiir sich). Fyrri skilgreiningin visar til stéttar ad nafninu til,
p.e.a.s. hops einstaklinga sem hafa sameiginlega afstodu til framleidslutekjanna en eru ekki
medvitadir um sameiginlega stéttarstodu. Seinni skilgreiningin fangar hins vegar stétt i
virkum og sdgulegum skilningi, par sem medlimir eru medvitadir um sameiginlega
stéttarstoou, hafa sameiginlega sjalfsmynd og hneigjast til pess ad taka hondum saman og
berjast fyrir sameiginlegum hagsmunum sinum. Stéttin hefur m.6.0. 6dlast stéttarvitund (e.
class consciousness), sem margir telja naudsynlega forsendu pess ad stétt berjist markvisst
fyrir hagsmunum sinum (t.d. Thompson, 1968; Mann, 1973).

Huglaegar viddir stéttaskiptingar hafa 16ngum verid félagsvisindaménnum hugleiknar,
ekki sist sokum pess ad félagshreyfingar (e. social movements) sem grundvallast &
stéttasjalfsmyndum (e. class identity) pykja mikilvegir gerendur i sogulegum og poélitiskum
skilningi (Eidlin, 2014). Fyrir p4 sem byggja 4 marxiskum grunni spilar verkamannastéttin
algert lykilhlutverk hvad petta vardar. A0 peirra mati er verkamannastéttin sa gerandi (e.
actor) sem er best 1 stakk buinn, sokum stoou sinnar i hinni kapitalisku samfélagsgerd, til pess
a0 ryOja veginn fyrir réttlatara samfélagi (Marx og Engels, 2013). Verkamannastéttin er
einnig mikilvaeg fyrir freedimenn sem adhyllast ekki marxisk fraedi til pess ad greina mynstur
félags-, efnahags- og stjornmalalegrar prounar (t.d. Esping-Andersen, 1990). bratt fyrir ad
verkamannastéttin hafi vissulega ekki ,,jardad* kapitalismann hefur hin engu ad sidur haft
mikil jofnunardhrif 4 préun natimasamfélaga med samtakamatti sinum og ahrifum a
16ggjaftarvaldio (sbr. haekkun launa, styttingu vinnudags, radningaroryggi og ymis félagsleg
réttindi, atvinnuleysis- og heilbrigdistryggingar, liftryggingar o.fl.), og par er island engin
undantekning (Marshall, 1950; Sumarlidi R. Isleifsson og Poérunn Sigurdardottir, 2006;
Sumarlidi R. {sleifsson, 2013).

Seinni tima fredimenn hafa finplissad og uppfaert kenningar Marx til pess m.a. ad
draga upp raunsannari mynd af sibreytilegu stéttakerfinu og veita haldbetri skyringar &
tilkomu stéttarvitundar. Bandariska félagsfredingnum Erik Olin Wright (1997) hefur ordid
hvad mest dgengt i pessum efnum en marxiskt stéttalikan hans (e. class map) hefur ndd mikilli
utbreidslu sem slikt. Helsta vidfangsefni Wright var spurningin hvad eigi ad gera med
millistéttirnar, sem hafa alltaf verid til vandraeda fyrir marxiskar stéttakenningar (Wright,
1986). Lausn Wright var &hrifamikil kenning um motsagnakennda stéttarstoou (e.
contradictory class location) folks sem, vegna tengsla sinna innan stéttakerfisins, flokkast til
fleiri en einnar stéttar samtimis. Hér ma t.d. nefna stjérnendur sem, likt og verkafolk, eru
arOrendir af fjarmagnseigendum, en rada yfir og radskast med verkafolk, likt og
fjarmagnseigendur. Stéttalikan sitt notadi Wright (1997) m.a.s. til pess ad kortleggja
stéttaskiptingu 1 Bandarikjunum og fleiri 16ndum og rannsaka ahrif stéttaskiptingar &
tekjudjotnud, stéttarmyndun, stéttakosningu og stéttarvitund.

Nidurstodur rannsoknarverkefnisins ,,Comparative Project on Class Structure and
Consciousness®, sem Wright (1989, 1997) leiddi, syna a0 stéttarvitund er af skornum skammti
i hinum vestreena heimi, ad Svipjod undanskilinni. Nyrri rannsoknir syna hins vegar ad
stéttavitund (e. class awareness), frumstig stéttarvitundar, er talsvert utbreiddari. Stéttavitund
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visar 1 stuttu mali peirrar tilhneigingar folks ad sja pjodfélag sitt skiptast upp i tvaer eda fleiri
bjodfélagsstéttir (Rothman, 2002). Stéttavitund birtist m.a. 1 pvi ad einstaklingar eu almennt
medvitadir um eigin stéttarstodu en huglaeg stéttarstada hefur ahrif & pad hvernig folk upplifir
6j6fnud, kys o.s.frv. (t.d. Hout, 2008; Gudmundur Oddsson, 2010a, 2010b, 2010c, 2018).
Stéttasjalfsmyndir virdast pé & undanhaldi; stéttasamtok eru t.a.m. minna &berandi en um
midja 20. oldina og stéttarfélagsadild hefur almennt minnkad og par med styrkur
verkalydshreyfingarinnar. Aukin tutbreidsla harkvinnu (e. precarious work) — sem einkennist
af otryggum rddningakjorum og vinnuadstedum — hefur haft mikil dhrif i pessum efnum
(Kalleberg, 2018). Pa hefur dregid ur verkfollum og sosialiskir flokkar hafa dregid ur
stéttaordraedu (e. class discourse) og berjast sidur i nafni verkamannastéttarinnar (Eidlin,
2014). Rannsoknir & stéttastjornmalum syna po ad stéttaskipting hefur enn margpett ahrif a
stjornmalasvidinu — pott pau birtist d0ruvisi en 4dur — s.s. 1 gegnum mismunandi efnahagslega
hagsmuni, sjalfsmyndir hopa og félagsleg tengsl: ,,Hugleg samsdmun vid stétt eda
stéttasamtok getur [enn fremur] styrkt eda jafnvel kallad fram stéttlega hegdun. Loks getur
utsetning, eda patttaka, i stéttbundnum hopum styrkt stéttadhrif a4 stjérnmal®“ (Manza og
Brooks, 2008:222).

Stéttir og menning

[ gegnum tidina hafa félagsfraedingar fyrst og fremst litid 4 stéttir sem efnahagsleg fyrirbaeri.
Adrir gera meira ur félags- og menningarlegum viddum stéttaskiptingar. Fair pd 4 eins
eftirminnilegan hatt og breski sagnfredingurinn E.P. Thompson sem skilgreindi stétt sem
,»sogulegt fyrirbrigdi sem sameinar Olika og greinilega otengda atburdi baedi hvad vardar
reynslu og vitund . . . stétt [er ekki] ,kerfi’ eda ,hugtak’ heldur eitthvad sem & sér
raunverulega stad (og heegt er ad syna fram 4 ad hafi gerst) i mannlegum samskiptum*
(tilvitnun 1 Jon Gunnar Grjetarsson, 1993:222).

Med pad ad leidarljosi ad stéttaskipting sé samofin menningu og félagslegum ferlum
rannsaka sumir félagsfraedingar hvernig olikar stéttaradstedur utsetja folk 4 mismunandi hatt
med tilliti til neysluhatta, lifsstils og stéttamenningar (sbr. hugarfar og pekkingu). bessi
nalgun kallast & vid vioteknar hugmyndir almennings um stéttir, sem eru alla jafha samofnar
stodumun og virdingarr6d (Jackman, 1994; Sayer, 2005; Lareau og Conley, 2008).
Stéttaskipting er i pessum skilningi stigveldi par sem tilteknir hopar eru herra eda laegra
skipadir en adrir og njota meiri eda minni virdingar fyrir vikid. Lifsstill og neyslumynstur
gefa til kynna stéttarstodu og nytur menningarneysla efri stéttanna alla jaftna meiri virdingar
en nedri stéttanna (Bourdieu, 1984; Bottero, 2004).

Stéttagreining hefur sott 1 sig vedrid undanfarin ar, ekki sist vegna pess ad sumir
fredimenn hafa Gtvikkad stéttarhugtakid til pess ad leggja dherslu 4 félags- og menningarlega
patti stéttaskiptingar (Bottero, 2004; Savage, Devine og Cunningham, 2013). Ahrifamesti
freedimadurinn ad pessu leyti er Bourdieu (1984), sem stadhafoi ad menningarlegt audmagn
(e. cultural capital), félagslegt audmagn (e. social capital) og tdknraent audmagn (e. symbolic
capital) eigi sinn patt i ad afmarka stéttamork og endurskapa 6jofnud, rétt eins og
efnahagslegt audmagn (e. economic capital).

Bourdieu skilgreinir audmagn almennt sem ,,samansafn nytilegra bjarga og valda“
(1984:114). Menningarlegt audmagn visar til pekkingar i sinni vidustu merkingu eda s.k.
menningarhefni (e. cultural competence), sbr. 1) gott malfar og samskiptahafni, 2)
menningarneyslu (s.s. lestur klassiskra boka), 3) pekkingu & herra skrifadri menningu (s.s.
boékmenntum, leiklist og tonlist) og 4) tengsl vid virtar stofnanir (s.s. ad hafa profgradu fra
mikilsmetnum haskola). I pessum efnum er mikilvaegt ad undirstrika eftirfarandi: ,,F6lk neytir
ymiss konar menningar fra unga aldri og byggir upp ferni og pekkingu 4 ymsum svidum en
han verdur ekki ad menningaraudi fyrr en hun veitir vidurkenningu og eflir valdastodu og
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moguleika & tilteknum vettvangi® (Berglind Ros Magnusdottir og Helga Hafdis Gisladottir,
2017:5). Menningarlegt audmagn tengir akvedna hopa saman og rddandi hopar (e. dominant
groups) nota menningaraud oft til adgreiningar (e. distinction) og til pess a0 utiloka adra (s.s.
fra vinnu, félagasamtokum og 6drum taekifeerum).

Félagslegt audmagn visar til peirra geda sem eiga retur sinar ad rekja til félagslegra
tengsla, m.6.0. ad pekkja ,,rétta* folkid til pess ad komast afram i samfélaginu og hafa ahrif.
Efnahagslegt audmagn neer til auds, eigna og tekna. Téknraent audmagn endurspeglar
virdingarstodu. Nanar tiltekio: ,,[P]eir sem teljast hafa taknrenan aud mynda elitu eda yfirstétt
vettvangsins 1 peim skilningi ad peir njota naegilega mikillar virdingar innan hans til ad vera
feerir um ad mota og breyta leikreglum 4 vettvangi® (Berglind Ros Magnusdottir og Helga
Hafdis Gisladottir, 2017:5). Bourdieu skilgreindi afmorkud svid samfélagsins sem vettvanga,
sbr. menntavettvanginn (e. field of education) (Gestur Gudmundsson, 2012). Hver vettvangur
einkennist af akvedinni valdabarattu og stada (e. position) einstaklinga og hépa innan
afmarkadra svida radst af audmagni vidkomandi og leikreglum hvers vettvangs fyrir sig.
Atok verda pegar radandi (e. dominant) og undirskipadir (e. dominated) hopar vettvanga
takast 4 um voldin 4 tilteknum vettvangi.

Bourdieu (1987) notar hugtakid menningarlegt audmagn til ad skyra hvernig
einstaklingar eru félagsmotadir (e. socialized) inn 1 tiltekinn pankagang og menningu sem
samsvarar stéttarstodu peirra. Hann undirstrikar jafnframt ad folk geti umbreytt
menningarlegu audmagni i annars konar bjargir (e. resources), svo sem efnahagslegt eda
félagslegt audmagn, eda ofugt, til ad komast afram i1 samfélaginu. Hér méa nefna pegar hatt
skrifadar profgradur hjalpa einstaklingi til pess ad f4 hatt launad starf eda rikidemi veitir
adgang ad dyrum skolum.

Bourdieu greinir sig fra prongum efnahagslegum skilgreiningum & stéttarhugtakinu,
ekki sist med pvi ad endurhugsa adgreiningu Weber (1978) milli stéttar og stodu (sja
sérstaklega Bourdieu, 1984:xii). bratt fyrir pad dregur Bourdieu (1987) ekki dul & mikilvaegi
efnahagslegra rota stéttarstodu. Hann segir a0 efnahagslegt audmagn sé, pegar 6llu er a
botninn hvolft, mikilvaegast i ad skilgreina stéttarstoou, enda grundvallist t.d. menningarlegt
audmagn 4 endanum 4 efnahagslegu audmagni.

Bourdieu adgreinir sig einnig fra hefdbundnari ndlgunum & stéttagreiningu med pvi ad
draga ekki skorp skil & milli stétta. Pess i stad segir hann viddirnar sem afmarka stéttir vera
samfelldar og pvi séu stéttamork ekki fastmotud. Pad sé jafnframt adeins 1 gegnum tédknraena
skilgreiningarbarattu sem raunverulegir hopar taki & sig dkvedna mynd (1984:174-175).
Bourdieu likti stéttamorkum vid sibreytilega eldsloga og greindi 4 milli ,,fraedilegra stétta (e.
theoretical classes) einstaklinga sem bua vid svipadar adstedur og ,,raunverulegra stétta® (e.
real classes) par sem medlimir eru medvitadir um sameiginlega stodu og pad liggur fyrir
hverjir tilheyra stéttinni (1987:7; sja einnig Atkinson, 2017).

Olikt hefobundnum stéttagreinendum (e. class analysts) talar Bourdieu (1987) ekki um
stéttakerfi (e. class system), heldur um félagsrymi (e. social space). Enn fremur gagnryndi
hann prongar skilgreiningar 4 stéttahugtakinu sem taka einungis mid af starfsheitum eda
namsgradum. bess 1 stad stadhafoi Bourdieu ad stéttarstada einstaklings 1 félagsryminu radist
af 1) magni, 2) samsetningu og 3) sporbraut (e. trajectory, sbr. félagslegan hreyfanleika) pess
audmagns sem viokomandi hefur til umrada. Margskonar audmagn skiptir mali vid ad
akvarda stéttarstoou, en mestu mali skiptir efnahags-, félags- og menningarlegt audmagn.

{ fraegri bok sinni Distinction (isl. adgreining) (1984), setti Bourdieu fram eftirfarandi
stéttalikan &4 grundvelli pess ad skeyta saman efnahags- og menningarlegu audmagni:

e Folk med mikid efnahagslegt og menningarlegt audmagn (t.d. storeignafjolskyldur
langt aftur i @ttir, forstjorar, leeknar og 16gfredingar).

e Folk med mikio efnahagslegt audmagn en litid menningarlegt audmagn (t.d. nyrikir,
skemmtikraftar og iprottamenn).
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e Folk med minna efnahagslegt audmagn en meira menningarlegt audmagn (t.d. margir
kennarar, listamenn, bladamenn og adrir i skapandi fagstéttum).
e Folk med 1itid efnahagslegt og menningarlegt audmagn (t.d. almennt verkafolk).

Bourdieu (1984) rannsakadi venjur og vidhorf ut frd veruheetti (e. habitus), p.e.a.s.
akveonum lifsstil og hugmyndum, sem folk temur sér osjalfratt vegna félagslegs bakgrunns
sins og félagsmotunar. Bourdieu taldi ad folk af somu stéttarstodu hefdi sama veruhatt og aleit
ad utskyra meetti stéttamun 1 lifsstil og smekk (e. faste) med hugmyndinni um ,.fjarleegd fra
naudpurftum® (e. distance from necessity). Med 60rum ordum: Folk sem parf litid ad hafa
fyrir pvi ad sinna naudpurftum sinum hefur meiri tima og radram en folk af laegri stéttum til
pess ad proa personulegan smekk sinn 4 svidi lista, matar o.s.frv.

bratt fyrir ad stéttakenningar Bourdieu (1984) byggi mestmegnis 4 rannsoknum sem
voru gerdar i Frakklandi 4 6. og 7. aratugnum syna nyrri rannsoknir fra Bretlandi,
Nordurlondunum og vidar ad kenningarammi hans hefur mikinn og almennan skyringarmatt
(Prieur, Rosenlund og Skjott-Larsen, 2008; Bennett o.fl., 2009; Atkinson, 2017). Fjélmargir
fredimenn hafa unnid afram med hugmyndir Bourdieu og um pessar mundir grundvallast
einn helsti vaxtarbroddurinn 1 stéttarannsoknum 4 kenningum hans (Bottero, 2004).

Ekki er audvelt a0 utfera stéttalikan i anda Bourdieu, enda eru hugmyndir hans
floknar og krefjast pess ad tekid sé tillit til patta & bord vid menningar- og félagslegs
audmagns, sem erfitt er a0 maela. Savage og samstarfsmenn (2013) settu p6 nylega fram slikt
stéttalikan sem byggir 4 stortaekri rannsokn i bresku samfélagi. Ein af helstu nidurstodum
rannsOknarinnar var st ad stéttaskipting bresks samfélags s¢ floknari en 4dur og samanstandi
nu til dags af sjo stéttum: 1) Elitunni (e. elite), 2) hinni rotgronu millistétt (e. established
middle class), 3) hinni teknilegu millistétt (e. technical middle class), 4) hinni nyju vel steedu
verkamannastétt (e. new affluent workers), 5) hinni hefobundnu verkamannastétt (e.
traditional working class), 6) hinni vaxandi pjonustustétt (e. emergent service sector) og 7)
harkarastétt (e. precariat). Savage og kollegar (2013) segja ad hér sé komid stéttalikan fyrir
21. oldina.

Samkvamt umraddu likani Savage o.fl. (2013) hefur elitan mjog mikid efnahagslegt
audmagn, mikinn félagslegan aud og mjog mikid hamenningarlegt audmagn (e. highbrow
cultural capital). Hin rétgrona millistétt er med mikid efnahags- og félagslegt audmagn og
mikinn menningaraud, badi m.t.t. hdmenningar og vaxandi menningar (e. emergent cultural
capital). Hin teknilega millistétt byr yfir miklu efnahagslegu audmagni og er med faa en hatt
skrifada félagslega tengilidi og menningarlegt audmagn i medallagi. Hid nyja, vel staeda
verkafolk hefur efnahagslegt audmagn i medallagi, frekar 1itid en fjolbreytt félagslegt
au0magn og frekar 1itid hdmenningarlegt audmagn en nokkud mikid af vaxandi
menningarlegu audmagni. Hin hefdbundna verkamannastétt hefur yfir ad rada litlu af
efnahagslegu audmagni, en p6 einhverju i huseignum, litlu af félagslegu audmagni og litlu af
menningarlegu audmagni. Hin vaxandi pjonustustétt hefur yfir litltum efnahagsaudi ad rada, en
er med pokkalegar tekjur, félagsaud i medallagi og mikid af vaxandi menningaraudi, en 1itid
af hamenningaraudmagni. Harkarastéttin hefur afar 1itid efnahagslegt audmagn og vermir
jafnframt botnsatid ut fra 6llum melikvordum félagsauds og menningarauds. Hugtakid
,precariat® (isl. harkarastétt) kemur fra breska hagfredingnum Guy Standing (2011) og lysir
stéttarstodu sem einkennist af varasamri tilvist og skorti & fyrirsjdanleika (e. predictability),
starfsoryggi og almennri velferd. Hluti erlends verkafolks & Islandi er i harkarastétt (Unnur
Dis Skaptadottir og Anna Wojtynska, 2019).

Fé hugtdk eru jafn umdeild og stéttarhugtakid (Lareau og Conley, 2008). Mismunandi
adilar meina olika hluti med hugtakinu ,,stétt™. Afraksturinn er oft s& ad fredimenn tala oft
yhver framhja 6drum“. Astzdan er tvipaett: I fyrsta lagi eru til mismunandi skilgreiningar 4
stéttarhugtakinu og 1 60ru lagi hefur stéttaskipting margpeett dhrif og mismunandi kenningar
leggja édherslu a olika petti. Mikilveegast er p6 ad hafa i huga ad engin ein nalgun &
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stéttagreiningu er alltaf st rétta heldur radst hin rétta nalgun af pvi hvada spurningu a ad
svara hverju sinni. I ljosi pessa enda ég umfjollun mina um stéttarhugtakid og helstu
kenningaramma stéttarannsokna 4 umordun Wright a4 fleygum ummalum Marx og Engels
(1867/1970:53) um ad i stéttlausu pjoofélagi yrdi haegt ad fara 4 skotveidar ad morgni, stunda
stangveidi seinnipartinn, reka nautgripi um kvoldid og gagnryna eftir kvoldmat: ,,Madur getur
verid weberiskur og rannsakad hreyfanleika milli stétta, bourdieuiskur og kannad stéttaupptok
lifsstila og marxiskur og gagnrynt kapitalismann‘ (Wright, 2005:192).

Islenskar stéttarannsoknir

[ pessari grein er, sem fyrr segir, fyrst og fremst raett um stéttir sem nitimaleg fyrirbzri og
p.a.l. einblint & islenskar rannsoknir fra upphafi nitimavedingar og innreidar kapitalismans.
Hins vegar verdur ad arétta ad Island hefur alltaf verid stéttskipt samfélag og bera pvi vitni
margar rannsoknir, sem syna margvislegan for-kapitaliskan (e. pre-capitalist) stéttadjofnud i
gamla baendasamfélaginu. Hér mé nefna gridarlega misskiptingu auds, lands og valda; tilvist
famennrar en adsopsmikillar yfirstéttar storbenda, landeigenda og ymissa embattismanna;
ar0ran og grofa misbeitingu hinna valdamiklu 4 hinum valdalausu 1 skjoli innlends og erlends
valds; vistarbandid; ymsar kvadir biskupsstola; almenna vinnuhdrku; bag kjor kotbanda,
vinnuhjua og nidursetninga; skuldaverslun; stéttamun i menningarneyslu; og takmorkun a
stjornmalapatttoku (s.s. kosningarétti) hinna efnaminni, svo eitthvad s¢ nefnt (Gudmundur
Jonsson, 1981a, 1981b; Loftur Guttormsson, 1983; Gisli Agﬁst Gunnlaugsson, 1983, 1988;
Bragi Guomundsson, 1985; Gustafsson, 1985; Gisli Gunnarsson, 1987, 1997; Gudmundur
Halfdanarson, 1991, 1995, 2001; Jon Vidar Sigurdsson, 2003; Bolender, 2006, 2012;
Bolender, Steinberg og Durrenberger, 2008; Gudni Th. Jéhannesson, 2013; Sverrir Jakobsson,
2013: Vilhelm Vilhelmsson, 2013, 2017; Axel Kristinsson, 2018; Johnson og Bolender,
2019).

A0 framans6gdu mun ég i pessum hluta draga saman helstu stéttarannsoknir &
islenskum veruleika frd upphafi nutimavadingar og setja i samhengi vid stéttagreiningu og
islensk reynslugdgn. Umfjollunin um islenskar rannsoknir hverfist um fimm vidfangsefni:
Stéttagerd, stéttastjornmal, stéttadjofnud, stéttarvitund og stéttamenningu.

Stéttagerd

Stéttagerd (e. class structure) visar til samfélagsgerdar sem samanstendur af meira og minna
adgreinanlegum hépum sem bua vid mismunandi kjor, teekiferi og innbyrdis tengsl (p.e.
stéttir). begar fredimenn draga upp stéttagerd samfélags er algengast ad gera pad 4 grunni
starfsstétta (e. occupations), enda pykja storf veita haldbaerustu upplysingarnar um
stéttarstoou (Erikson og Goldthorpe, 1993; Wright, 1997). Einnig tidkast ad greina stéttagerd
a grundvelli tekna og menntunar sem stéttavisa (e. class indicators) (Hout, 2008). Annars
vegar eru til lysandi stéttalikon sem lysa i grofum drattum 6jofhudi Gt fra starfsstéttum,
tekjum, eignum o.s.frv. an tilvisunar i freedikenningar. Hins vegar eru til stéttalikon sem
byggja opinskatt 4 fredilegum grunni og er @tlad ad fanga stéttatengsl, p.e.a.s. ferlin sem
skapa fyrrgreindan 6jofnud (e. class relations) (Ossowski, 1963; Erikson og Goldthorpe,
1993; Wright, 1997).

Adur en lengra er haldid ber ad hafa i huga eftirfarandi ord Ingélfs V. Gislasonar ad
,vi0 alla stéttagreiningu parf stéttagerd ad kallast & vid stéttarmyndun, pé annad geti verid
meira aberandi en hitt* (1990:211). Stéttarmyndun (e. class formation) visar til ferlisins ,,par
sem einstaklingar préa med sér samvitund um ad tilheyra tiltekinni stétt med tilliti til sams
konar reynslu og tengsla & vinnustad og & grundvelli pessa verdur til sameiginleg vitund um
sameiginlegra stéttahagsmuni® (Eidlin, 2014:1045). Lykill ad pessu er stéttarvitund (Wright,
1997:185-215), sem getur m.a. skapast &4 grundvelli takmarkads félagslegs hreyfanleika eda
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félagslegrar lokunar (e. social closure) (Giddens, 1973; Weber, 1978). Med 60rum ordum:
Stéttalikon hjalpa okkur vid ad draga upp mynd af stéttagerdinni & sérhverjum tima og préun
hennar, en likdnin og hugtdkin mega ekki vera of nidurnjorvud. Slikt getur ordid til pess ad
manni yfirsjaist lykilatridi vid peer sdgulegu adstedur pegar stéttir taka 4 sig mynd, sbr.
bryningu Thompson ad verkamenn séu gerendur og ad ,,verkamannastéttin hafi verid vidstodd
eigin skopun (1968:9).

Algengt er ad marka upphaf stéttskipts natimasamfélags 4 {slandi vid seinni hluta 19.
aldar og byrjun 20. aldar pegar gamla bendasamfélagid vék hratt fyrir kapitalisku
markadssamfélagi (sja t.d. Magnts S. Magnusson, 1985, 1987, 1993; Jon Gunnar Grjetarsson,
1993; Hermann Oskarsson, 1996, 2012). Pessar miklu breytingar voru drifnar afram af
teekniframforum i sjdvarttvegi sem skdpudu atvinnutaekiferi vid sjavarsiduna og drogu til sin
vinnuafl ar sveitunum (Sigurjoén Bjornsson o.fl., 1977; Finnur Magntsson, 1990), enda voru
Jfyrstu merki um upphaf nitima & Islandi . . . folksstraumur Gr sveitunum i bai vid
sjavarsiouna® (Guomundur Halfdanarson, 1987:31). Samfara pessu styrktust innvidir landsins
er menntakerfid byggdist upp og stjornkerfid vard umfangsmeira, sér i lagi eftir ad Island fékk
fullveldi 4rid 1918 og seinna fullt sjalfstaedi ario 1944 (Magnus S. Magnusson, 1985, 1993;
Gunnar Karlsson, 2000; Helgi Skuli Kjartansson, 2002).

Rétt eins og annars stadar fylgdi natimavaedingunni hérlendis breytt stéttaskipting,
enda plaegdi i0nbyltingin akurinn fyrir ,,borgaralega midstétt i verslun, kaupsyslu og handidju
og frjalsa verkamannastétt™ (Sverrir Kristjansson, 1966:14). Talad hefur verid um oreigaproun
(e. proletarianization) 1 pessu sambandi, p.e.a.s. ,pa grundvallarbreytingu vardandi
vinnutengsl sem folst 1 tilkomu kapitalisks markadssamfélags, ad aukinn fjoldi
atvinnupatttakenda vard alfarid hadur skilyrdum markadarins sjalfum sér til framferslu og
fjolskyldna sinna“ (Hermann Oskarsson, 2011:82; 1996). bessar breytingar skopudu jafnframt
forsendur fyrir stéttasamtok atvinnurekenda annars vegar og verkamanna hins vegar (Stefan
Olafsson, 1982; Jon Gunnar Grjetarsson, 1993; Ingélfur V. Gislason, 1990). Samfara pessum
breytingum veiktist grundvollur hinnar gémlu yfirstéttar bendasamfélagsins, sem hafdi fengio
litla skipulagda motspyrnu fra veikri og brotakenndri undirstétt vinnufolks til sveita (Ingolfur
V. Gislason, 1990:205), pratt fyrir ad p6 nokkud hafi verid um andof undirsata (e. subaltern)
gegn ofriki yfirbodara sinna (Vilhelm Vilhelmsson, 2017). Hafa ber p6 i huga ad
stéttaskiptingin breyttist ekki med sama hrada alls stadar og segja ma a0 4 fyrstu aratugum 20.
aldar hafi Island verid ,tviskipt pjodfélag, annars vegar bendasamfélag med Sllum sinum
einkennum og hins vegar stéttskipt audmagnspjoofélag vid sjavarsiouna™ (Jon Gunnar
Grjetarsson, 1993:254).

Umrett umbreytingatimabil hefur verid ymsum islenskum fredimonnum hugleikio.
beir hafa medal annars kortlagt breytta stéttaskiptingu Islands og greint myndun,
skipulagspreifingar og ymis samtok islenskrar borgara- og verkamannastéttar (t.d. Olafur R.
Einarsson, 1970; Stefan Olafsson, 1982; Magnus S. Magnusson, 1985; Finnur Magnusson,
1990; Jon Gunnar Grjetarsson, 1993; Hermann Oskarsson, 1996, 1997, 2011, 2012). Likt og
vida annars stadar hefur mestu pudrinu hérlendis verid varid i verkamannastéttina (t.d.
Ingolfur V. Gislason, 1994; Sumarlidi R. Isleifsson og Poérunn Sigurdardottir, 2006;
Ragnheidur Kristjansdottir, 2008). b6 eru til skeleggar greiningar 4 yfirstéttinni (t.d. Olafur
Ragnar Grimsson, 1976; Ingélfur V. Gislason, 1990; Gudmundur Magnusson, 2008, 2012). i
peim efnum ber helst ad nefna bok Ingoélfs V. Gislasonar (1990), Enter the Bourgeoisie.
Aspects of the Formation and Organization of Icelandic Employers 1894—1934, sem fjallar
um uppruna islenskrar borgarastéttar og skipulagningu hennar. Bokin byggir a
doktorsrannsékn Ingolfs a fyrstu samtokum atvinnurekenda & Islandi fram ad stofnun
Vinnuveitendasambands fslands (VSI). Nidurstada Ingélfs er ad umraedd samtok hafi heilt
yfir verid veik og att erfitt med ad sameina atvinnurekendur. Veikleikar samtakanna stofudu
einnig af mismunandi bakgrunni og hagsmunum medlima.
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Fra 1880 til 1950 leekkadi hlutfall peirra Islendinga sem stérfudu vid landbunad tur
80% 1 um 25% (Gudmundur Jonsson og Magnus S. Magnusson, 1997). Svipadrar prounar
geetti vio upphaf idnbyltingar i 60rum 16ndum Evrépu par sem jardnadislaust folk ur sveitum
flutti til vaxandi péttbyliskjarna i leit ad betra lifi og ny verkamannastétt skaut rotum ,,a
molinni®. A Islandi hafdi pessi snaudi hépur val um ad flytja af landi brott (s.s. vesturfarar)
eda 1 péttbylio vid sjavarsiduna, enda var pad sjavaritvegur sem skapadi tekiferin hér 4 landi
andstaett verksmidjuidnadi vidast annars stadar (Gunnar Karlsson, 2000; Sigurdur Gylfi
Magnusson, 2010).

Vi0 upphaf seinni heimsstyrjaldar var kominn sterkur visir ad ntima stéttaskiptingu &
fslandi. Stéttagreining Jons Gunnars Grjetarssonar (1993), ad marxiskri fyrirmynd, & islensku
pjoofélagi fyrir arin 1930 og 1940 dregur upp dhugaverda mynd af stéttagerdinni. Viod
greiningu sina stydst Jon Gunnar vid rannsoknir Ingimars Einarssonar (1987) og Magnusar S.
Magnussonar (1985). Sem demi um adra fredimenn sem hafa dregid upp mynd af stéttagerd
fslands & 20. 61d ma nefna Porbjorn Broddason og Webb (1975), Sigurjon Bjérnsson o.fl.
(1977) og Stefan Olafsson (1982).

Fjorar stéttir liggja til grundvallar greiningu Jons Gunnars (1993): Hastétt
(atvinnurekendur), smaborgarar (smdaatvinnurekendur), midstétt (stjornendur og adrir peir sem
stunda ekki likamlega erfidisvinnu) og lagstétt (idnadarmenn og faglert og oOfagleert
verkafolk). Geta ber pess ad 1 framsetningu Jons Gunnars flokkast heimilishju til lagstéttar.
Tafla 1 synir ad fra 1930 til 1940 tilheyrdu um 2/3 hlutar Islendinga lagstétt en um 12%
hastétt. ba steekkadi midstéttin ur 11,4% 1 15,5% & timabilinu, sem gefur visbendingu um
helstu breytinguna sem vard a stéttakerfinu fra pessum tima og fram 4 okkar dag: Voxt
millistéttarinnar.

Tafla 1: Skipting islensks pjéofélags i stéttir, 1930-1940

1930 1940
Stéttir Fjoldi % Fjoldi %
Hastétt 5837 12,3 6283 12,0
Smaborgarar 4277 9,0 4279 8,1
Midstétt 5430 11,4 8132 15,5
Lagstétt™ 32100 674 33827 644
Alls 47644 100 52521 100

*Heimilishju einnig talin med.

Heimild: Jon Gunnar Grjetarsson (1993:245)

Stefan Olafsson og Arnaldur S6lvi Kristjansson (2017) syna préun starfsstéttaskiptingarinnar
fra upphafi 20. aldar til dagsins i dag i bokinni Ojéfnudur ¢ Islandi: Skipting tekna og eigna i
fiolpjodlegu samhengi. beir stydjast vid hefdbundnar skilgreiningar 4 ,millistétt
(hvitflibbastorf, an likamlegrar erfidisvinnu) og ,,verkamannastétt” (blaflibbastorf, likamleg
erfidisvinna) og skilgreina par ad auki ,yfirstétt™ (atvinnurekendur, embettismenn og adrir
stjornendur). Meo fyrirvara um samanburdarhaef storf yfir svona langt timabil og lysandi,
fremur en fredilegt, stéttalikan, synir Mynd 1 ad proéunin fré byrjun 20. aldar og fram 4 okkar
dag einkennist fyrst og fremst af vexti millistéttarinnar og samsvarandi fekkun i rodum
verkamanna. Hafa ber 1 huga a0 millistéttin hefur ordid fj6lbreyttari med tid og tima (Oesch,
2006, 2008).
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Heimild: Stefan Olafsson og Arnaldur S6lvi Kristjansson 2017:399)
Mynd 1: Skipting vinnandi félks i meginstarfsstéttir fra 1910 til 2011

Fjolgun millistéttarstarfa og aukin menntun ytti undir félagslegan hreyfanleika upp 4 vid (e.
upward social mobility), sérstaklega 4 fyrstu aratugunum eftir seinna strid, enda skdpudust
med fjolguninni teekiferi fyrir einstaklinga ur verkamannastétt til ad vinna sig upp i
samfélaginu (Sigurjon Bjornsson o.fl., 1977; bordlfur Porlindsson, 1988; Gudmundur
Halfdanarson og Svanur Kristjansson, 1993). 1 pessu tilviki stjornadist aukinn félagslegur
hreyfanleiki adallega af breyttri formgerd (e. structural mobility), p.e.a.s. af vexti
millistéttarinnar samfara haerra atvinnustigi og auknum kaupmetti (Sumarlidi R. {sleifsson,
2013; Guomundur Jonsson, 2001). Breytt stéttahlutfoll skopudu ,hreyfanleika 1 krafti
kjolsogs* (e. mobility updraft) par sem nyjar stodur ofarlega i stéttakerfinu skdpudu aukio
rymi sem sogadi upp pa sem voru nedar (Sigurjon Bjornsson o.fl., 1977; Stefan Olafsson,
1982; Gilbert, 2017).

Steekkun millistéttarinnar jok jofnud i tekju- og eignaskiptingunni, enda budu nyju
millistéttarstorfin betri kjor en pau sem almennu verkafolki budust adur. Pessi proun, dsamt
vexti velferdarkerfisins, lagdi grunn ad islenska jafnadarsamfélaginu, sem var vid 1yoi fra
lokum seinna strids og fram a4 midjan 10. aratuginn (Stefin Olafsson og Arnaldur Solvi
Kristjansson, 2017). I seinni tid hefur po dkvedin skauthverfing (e. polarization) einkennt
voxt hinnar hefobundnu millistéttar. Annars vegar héfum vid fjolgun haskolamenntadra
sérfredinga og hins vegar fjolgun Ofaglerds pjonustufolks, sem margir telja hina nyju
verkalydsstétt (t.d. Kalleberg, 2013). Enn fremur hafa launakjor sumra hefobundinna
millistéttarstarfa dregist saman:

Framan af eftirstridsdrunum batnadi vida hagur millistéttafolks umfram
verkaf6lk, par 4 medal 4 Islandi. Hins vegar hefur dregid saman 4 ny med
verkafolki og leegri prepum millistéttarinnar pegar litid er til tekna fyrir
launavinnu. Millistéttin skiptist niordid ad umtalsverdu leyti i meira og
minna menntada hluta og kjorin taka mid af pvi (Stefan Olafsson og
Arnaldur Solvi Kristjansson, 2017:402).

Sem demi fékk 1) almennt verkafolk, 2) pjonustu-, solu- og afgreidslufolk og 3)
skrifstofufolk ner somu heildarlaun 4 timabilinu 1998 til 2014. Hlutfallsleg kjararyrnun
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skrifstofufolks, birtingarmyndar klassisku millistéttarinnar (Mills, 1951), er sérstaklega
dhugaverd i pessu sambandi (Stefan Olafsson og Arnaldur S6lvi Kristjansson, 2017).

Samhlida steekkun hinnar hefobundnu millistéttar hérlendis drost verkamannastéttin
saman. AQ sama skapi faekkadi hlutfallslega i yfirstéttinni (p.e. stjornendur, atvinnurekendur
og embattismenn) a timabilinu. Tekjur og eignir yfirstéttarinnar jukust engu ad sidur mun
orar en hja hinum stéttunum. [ dag samanstendur yfirstéttin af hlutfallslega faerri
einstaklingum en fyrr 4 arum en vidkomandi eru mun efnadri en adur fyrr. Ojafnadarprounin 4
vinnumarkadnum sidustu 20-25 arin birtist adallega i pvi ad: ,,Topparnir hafa siglt fram ur
Ollum 60rum 4 medan stada sumra medal menntudu millistéttarinnar hefur versnad midad vid
stjornendur og verkafolk og laegri millistétt er ordin tryggilega tengd launakjorum verkafolks*
(Stefan Olafsson og Arnaldur S6lvi Kristjansson, 2017:405).

Einnig tidkast, ekki sist medal hagfredinga, ad greina stéttagerd og 6jafnadarpréoun &
grundvelli tekjustétta. Finnur Geirsson (1977) var frumkvodull hvad petta vardar hér 4 landi.
Nyrra deemi um pessa nalgun er skyrsla Hagfraedistofnunar, Tekjuskipting d Islandi: proun og
dkvérdunarvaldar (Asgeir Jonsson, Asta H. Hall, Gylfi Zoega og Marta G. Skaladéttir, 2001).
Heildstadasta yfirlitid yfir 6jafnadarproun hér 4 landi m.t.t. tekjustétta er hins vegar ad finna i
bokinni  Ojofuudur ¢ Islandi (Stefan Olafsson og Arnaldur Solvi Kristjansson, 2017).
Hagstofa Islands birtir einnig reglulega margvislegar upplysingar um tekjudreifingu og
6jafnadarproun. P4 opnadi forsatisraduneytid fyrr & pessu ari vefinn Tekjusagan sem hefur ad
geyma ymsar upplysingar um tekjur & Islandi. Tekjusagan er unnin upp ur skattframtolum a
timabilinu 1991-2017 (Forsetisraduneytid, 2019; sja einnig Kolbeinn Stefansson, 2019b,
2019c, 2019d, 2019e).

Stefan Olafsson og Arnaldur Sélvi Kristjansson (2017) skilgreina fimm tekjustéttir hér
a landi ut fra miotekjum (e. median income): Undir fatekramoérkum (minna en 50% af
midtekjum); nedri millistétt (50—75% af midtekjum); millistétt (75—-125% af midtekjum); efri
millistétt (125-200% af midtekjum) og yfirstétt (200% eda meira af midtekjum).
Stéttagreining 4 pessum grunni synir ad millistéttin drdst aftur ur efri stéttunum fra arinu 1992
til 2012, p.e. pad faekkadi hlutfallslega i millistéttinni (r 55% 1 47%) og fjolgadi i nedri
millistétt (ar 16% 1 22%) 4 timabilinu. Hlutfall fatekra var svipad 1 upphafi og lok timabilsins
en pad fjolgadi i yfirstéttinni Gr 3 1 6%. Skauthverfingin 4 milli tekjustéttanna — bilid & milli
efri og nedri hopa — jokst 4 timabilinu (Stefin Olafsson og Arnaldur Solvi Kristjansson,
2017).

Stéttalikon Stefans og Arnaldar Solva (2017) hér ad ofan eru demi um lysandi likon
par sem rannsakendur velja saman apekkar starfsstéttir eda tekjustéttir, draga stéttamork og
rada stéttunum i stigveldi. Starfsstétt og launatekjur gefa goéda hugmynd um kjor og
bjodfélagsstodu og hafa einnig fylgni vid mikilveega patti 4 bord vid heilsu, tekifeeri til
menntunar, kosningahegdun o.s.frv. (Lareau og Conley, 2008). Sem fyrr segir byggja
stéttalikon sem pessi 4 stigveldisr6d sem radst af magni tiltekinna gada (s.s. tekna). Hins
vegar byggja pessi stéttalikon ekki 4 freedilegum grunni.

beir sem notast vi0 stéttalikon sem byggja 4 fredilegum grunni, sér i lagi kenningum
Marx og Webers, gera pad i krafti pess ad likonin fangi samskipti og tengsl milli stétta.
Utbreiddasta stéttalikanid af pessu tagi er Goldthorpe-stéttalikanid, sem byggir a
stéttakenningu Webers (Erikson og Goldthorpe, 1993). Likanid notar atvinnustddu, fjolda
undirmanna og valdsvid til pess ad flokka saman einstaklinga med svipada markads- og
atvinnustoou og lifsmoguleika (Weber, 1978).

A grundvelli Goldthorpe-stéttalikansins og tveggja spurningalistakannana dr6
Gudmundur Oddsson (2018) upp mynd af stéttagerd slands 4 arabilinu 2008 til 2010. Notast
var vid priggja stétta utgafuna af Goldthorpe-stéttalikaninu, sem samanstendur af pjonustustétt
(e. service class), millistétt (e. intermediate class) og verkamannastétt (e. working class).
Nidurstodurnar syna ad 45% landsmanna tilheyra pjonustustétt, 40% eru i millistétt og 15% i

78



Guomundur Oddsson

verkamannastétt. Tekid skal fram ad likanio ner einungis til adila sem eru 18 ara eda eldri og
eru & vinnumarkadi.

Svissneski félagsfreedingurinn Daniel Oesch (2006) hefur gagnrynt Goldthorpe-
stéttalikanid fyrir ad vera barn sins tima. Pad var upphaflega hannad med Bretland 8.
aratugarins i1 forgrunni. Sidan pa hefur pjonustugeirinn panist ut & kostnad idnadar,
velferdarkerfid stekkad og atvinnupatttaka kvenna aukist mjog mikio. Allt petta hefur haft
ahrif 4 starfsstéttaskiptingu Vestur-Evropulanda. Aukin menntun og menntunarkréfur hafa ytt
undir fjolgun millistéttarfolks 4 fostum launum. A hinum endanum hefur samdréttur i idnadi
hoggvid stort skard i radir 6faglerds verkafolk og fabreyttum pjonustustérfum hefur fjolgad.
Starfsstéttaskiptingin er ordin floknari og pad kallar & uppferd stéttalikon (sja einnig Stefan
Olafsson og Kolbeinn Stefansson, 2005).

Tafla 2: Stéttagerd Islands 4rid 2016 samkvaemt Oesch-stéttalikaninu

Vinnumarkadsstada Stéttir Fjoldi %
Eigendur/Sjalfstett starfandi Storir atvinnurekendur / sjalfstaett starfandi sérfraedingar 38 34
Eigendur/Sjalfstett starfandi Eigendur smeerri fyrirtaekja 71 6,3
Launud storf (millistétt) Teaeknar / teekni-sérfraedingar 80 7,1
Launud storf (millistétt) Stjérnendur, yfirmenn 110 9,7
Launud storf (millistétt) Starfsfolk i félags- og menningargeirum 162 14,3
Launud storf (verkamannastétt) — Skrifstofufolk (fag- og 6faglert) 74 6,5
Launud storf (verkamannastétt)  Starfsfolk i framleiodslu (fag- og 6fagleert) 123 10,9
Launud storf (verkmannaastétt)  Starfsfolk i pjonustu (fag- og 6fagleert) 138 12,2
Utan vinnumarkadar Eftirlaunapegar, oryrkjar, nemendur, osfrv. 334 30
Alls 1130 100

Heimild: Jon Gunnar Bernburg og Gudmundur Oddsson (2019)

[ 1josi ofangreinds hefur Oesch (2006) sett fram stéttalikan sem atlad er ad fanga betur
flekjustig breyttrar stéttagerdar, p.m.t. baedi lodrétta vidd stéttaskiptingar (vald innan
stofnunar og eftirsotta haefni 4 markadi) og larétta (mismunandi verkefni). Utgangspunktur
Oesch-likansins er sa ad hvorki sé til einsleit og samstaed millistétt né verkamannastétt, heldur
riki fjolbreytni innan hverrar stéttar sem radst af vinnureynslu einstaklinga. Vinnureynsla
byggir jafnframt 4 dkvedinni vinnunalgun sem hefur moétandi ahrif 4 tilhneigingar og hegdun
folks, t.d. & stjornmalasvidinu (Oesch, 2006, 2008). Stéttalikan Oesch samanstendur af atta
stéttum, sem ma sja i Toflu 2. [ toflunni ma einnig sja samsvarandi stéttagerd Islands sem
byggir 4 svérum lysandi Grtaks i fslensku kosningarannsokninni arid 2016 (Jon Gunnar
Bernburg og Gudmundur Oddsson, 2019).

Stéttastjornmal

Stéttastjornmal (e. class politics) visa til ,,athaefis, fra stéttakosningu til samhentra adgerda [e.
collective action], einstaklinga sem hafa sameiginlega efnahagslega hagsmuni. Vitund peirra
um sameiginlega hagsmuni knyr pa til pess ad stydja vid utkomur — svo sem endurdreifingu
tekna, eigna og politisks valds — sem auka velferd stéttar peirra® (Hechter, 2004:402; sja
einnig Sartori, 1969). Medal helstu birtingarmynda stéttastjornmala eru stéttasamtok & bord
vid stjornmalaflokka og stéttarfélog, stéttakosning, algengi stéttarfélagsadildar (e.
unionization) og verkfallstioni.

Stéttastjornmal nadu dkvednu hamarki & Vesturlondum 4 fyrstu dratugum 20. aldar en
fredimenn greinir & um hvort dregid hafi Or tengslum stéttarstodu og stjornmalaskodana og —
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hegOunar i seinni tid eda hvort um sé ad raeda orett flokt (e. trendless fluctuation) (Hout,
Brooks og Manza, 1995; Clark og Lipset 2001). Burtséd fra pvi er engum blodum um pad ad
fletta stéttaskipting moétar enn stjornmal 1 kapitaliskum lydredisrikjum Vesturlanda.
Rannsoknir syna t.a.m. stéttamun pegar kemur ad stjérnmalapatttoku, flokkshollustu og
kosningahegdun, auk pess sem stjérnmalaflokkar draga alla jafha taum sumra stétta umfram
adrar. Pa hafa stéttir mismikinn politiskan slagkraft og p.a.l. mismikil tok & pvi ad mota
samfélagio 1 sinni mynd (Evans, 1999; Manza og Brooks, 2008).

Stéttir og stéttastjornmal settu 1 upphafi 20. aldar afgerandi svip a4 flokkakerfi
Evropulanda. fslands var engin undantekning hvad petta vardar, sér i lagi eftir ad landid vard
fullvalda (Olafur Ragnar Grimsson, 1976; Olafur Ragnar Grimsson og Porbjérn Broddason,
1977;  Svanur  Kristjansson, 1979;  Audur  Styrkdrsdéttir, 1999).  Kunnasta
félagsfreedikenningin pessa efnis kvedur & um ad evropsku flokkakerfin endurspegli
félagslega klofningspatti pegar kosningaréttur vard almennur i byrjun 20. aldar, p.m.t.
stéttaklofning milli verkamanna og fjarmagnseigenda. Flokkakerfin hafi svo ,,frosid“ og
haldist a0 mestu Obreytt pratt fyrir miklar pjodfélagsbreytingar (Lipset og Rokkan, 1967).
fslenska flokkakerfid er gott deemi. Stjérnmalaflokkarnir sem skipa hinn s k. ,,fjorflokk, sem
nar einokadi islensk stjornmal fra 4. aratugnum og fram ad hruni, voru upphaflega stofnadir
til pess ad berjast fyrir tilteknum stéttarhagsmunum og eiga sér hlidstedur i
nagrannalondunum. Samfylkingin og Vinstrihreyfingin — greent frambod eiga ratur sinar ad
rekja til annars vegar Alpyduflokksins og hins vegar Kommunistaflokks {slands, sem badir
voru stofnadir sem verkamannaflokkar ad erlendri fyrirmynd. Sjalfstedisflokkurinn dregur
taum atvinnurekenda og fjarmagnseigenda og Framsoknarflokkurinn hefur sdgulega barist
fyrir hagsmunum baznda og landsbyggdarinnar (Olafur b. Hardarson, 1995; Vidar
Porsteinsson, 2016).

Sjalfstedisflokkurinn hefur skyggt & onnur stjornmaladfl hérlendis fra stofnun hans
arid0 1929. Flokkurinn hefur lengst af verid med mest kjorfylgi, verid lengst vid
stjornartaumana og haft mest itok og vold i1 samfélaginu. Flokkurinn hefur reynt ad hofoa til
breids hops kjosenda og stéttasamvinnu, sbr. kjorordid ,,stétt med stétt™. Stefnumal flokksins
beinast pé adallega ad pvi ad standa vord um oObreytt valdahlutfoll i bland vid aukna
markadsvadingu i seinni tid, sem greidir helst gotu fjarmagnseigenda (Arnaldur Solvi
Kristjansson og Stefan Olafsson, 2009; Piketty, 2014). Sjalfsteedisflokkurinn var t.d. helsti
kyndilberi nyfrjalshyggjuvadingar (e. neoliberalization) fyrir hrun, sem jok 6j6fnud meod
einkavaedingu, regluslokun (e. de-regulation), frjalsara fl&di lansfjar og laekkun skatta &
hatekjufolk, fyrirteeki og fjarmagnseigendur (Stefin Olafsson og Kolbeinn Stefansson, 2005;
Guomundur Magnusson, 2008; Kolbeinn Stefdnsson, 2010; Wade og Sigurbjorg
Sigurgeirsdottir, 2010; Durrenberger og Gisli Palsson, 2015; Stefan Olafsson og Arnaldur
S6lvi Kristjansson, 2017).

Fjolmargt i alpjodlega literatirnum rennir stodum undir ord Milbrath ad ,,burtséd fra
pvi hvernig stéttarstada er maeld syna rannsoknir stadfastlega ad einstaklingar sem standa
haerra 1 stéttakerfinu eru liklegri til pess ad taka patt i stjornmalum en folk af legri
stéttarstodu™ (1965:116; sja einnig Verba og Nie, 1972; Brady, Verba og Schlozman, 1995).
Stéttamunurinn eykst eftir pvi sem péatttakan kallar 4 meiri skuldbindingu af vidkomandi,
t.a.m. krefst pad meira a0 ganga i stjornmalaflokk en ad kjosa (Beeghley, 1986; Manza og
Brooks, 2008). Ymislegt bendir hins vegar til pess ad umraddur munur sé minni &
Nordurlondunum en vida annars stadar (Manza og Brooks, 2008). A {slandi hefur t.a.m. lengi
verid mikil kjorsokn i alpjodlegum samanburdi (Bengtsson, Hansen, Olafur b. Hardarson,
Narud og Oscarsson, 2014), en engu ad sidur er nokkur munur & kjorsokn eftir menntun og
tekjum medal svarenda i Islensku kosningarannsokninni, sem Olafur b. Hardarson hefur
stadid fyrir fyrir fra arinu 1983 (Islenska kosningarannsoknin e.d.). I évigtudum gognum (par
sem kjorsokn er yfirleitt ofmetin um 10-15%) ur nyjustu umferd Islensku
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kosningarannsoknarinnar sogoust til demis 98% svarenda i efsta tekjufimmtungi hafa kosid i
Alpingiskosningunum &rid 2017 en 92% i nedsta tekjufimmtungi gerdu slikt hid sama. I somu
konnun sogoust um 97% svarenda med haskolaprof hafa kosid en 93% svarenda med
grunnskoélapréf. Munurinn 1 badum tilvikum er tolfredilega marktekur en melist ad 6llum
likindum minni en hann er i raun og veru vegna Urtaksskekkju og rangra upplysinga fra
svarendum, auk pess sem kjorsokn hérlendis er mikil fyrir (Viktor Orri Valgardsson,
stjornmalafredingur, tdlvupodstur, 13. november 2019). Nidurstodur alpjodlegra rannsdkna a
kjorsokn syna stadfastlega ad folk med heerri tekjur og meiri menntun er liklegra til pess ad
maeta 4 kjorstad (Evans, 1999; Manza og Brooks, 2008).

Vardandi stéttasamsetningu hérlendra stjornmalaflokka syna nidurstodur rannsoknar
Skafta Ingimarssonar, Kjartans Olafssonar, Hermanns Oskarssonar og Gudmundar Oddssonar
(obirt handrit) ad hlutfall verkafolks & moti millistéttarfolki var legra i Sameiningarflokki
alpydu — Sosialistaflokknum fra 1938 til 1960 en samsvarandi hlutfall & vinnumarkadi 4rid
1960 (n.tt. 1,6 &4 moéti 2,3). Hér ber ad hafa i huga voxt millistéttarinnar 4
rannsOknartimabilinu. Vid greininguna bera Skafti og kollegar marxiska stéttaflokkun
nidurstodur sinar fyrir Sosialistaflokkinn saman vid samberilegar nidurstodur Ingimars
Einarssonar (1987), sem greindi manntalid fyrir 1960. Pad ad stéttarstada moti med pessum
haetti patttoku 1 verkamannaflokki 4 mesta jafnadarskeidi eins mesta jafnadarpjodfélags i
heimi & pessum tima synir fram 4 jakvad tengsl stéttarstodu og stjornmalapatttoku.
Efnividurinn i rannsokn Skafta Ingimarssonar og kollega kemur Ur doktorsritgerd Skafta
(2018). Nanar tiltekid er byggt 4 Ilyofraedilegri greiningu Skafta a félagaskra
Sosialistaflokksins, en i doktorsrannsokn sinni skodar Skafti einnig Kommunistaflokk fslands
(1930-1938). Rannsokn Skafta er hin fyrsta sinnar tegundar 4 félagaskram hérlendra
stjornmalaflokka. Notast er vid frumheimildir sem varpa nyju ljosi 4 samfélagslega stodu
flokksmanna og félagssamsetningu umraeddra flokka.

Greining Hauks Arnporssonar (2019) 4 gagnagrunni Alpingis fra drunum 1991 til
2018 synir enn fremur ad alpingismenn koma ad langmestu leyti ar ,,yfirstétt (63%) pratt
fyrir ad einungis 8% landsmanna teljist til hennar. Yfirstétt er hér skilgreind sem einstaklingur
sem 4 foreldra sem eru landsfraegir eda i leidandi stodu 1 pjoofélaginu (n.t.t. 1 atvinnulifi eda
stjornsyslu) og er skyldur eda tengist 60rum alpingismonnum fjolskyldubondum (Haukur
Arnpérsson, 2019:115-116). bessi skilgreining & stétt er oOvenjuleg ut fra sjonarholi
hefobundinnar stéttagreiningar og 4 meira skylt vid stoduhdp (e. status group) i anda
lagskiptingarkenningar Weber (1978). Hins vegar fanga skilgreiningar sem byggja &
pjoofélagsstodu og ettartengslum einstaklinga 1 valdastodou agaetlega félags- og
menningarlegar viddir stéttaskiptingar (Warner, Meeker og Eels, 1949; Bourdieu 1987) og
eiga vel rétt 4 sér, enda mikid notadar vid eliturannsoknir (Dahl, 1963; Olafur Ragnar
Grimsson, 1976; Porsteinn Magntsson, 1979; Olafur b. Hardarson, 2000; Christiansen,
Munk, Moller og Togeby, 2001; Ruostetsaari, 2006; Magnus bor Torfason, Porgerdur
Einarsdottir, Gudbjorg Linda Rafnsdottir og Margrét Sigrin Sigurdardottir, 2017; Gunnar
Helgi Kristinsson, 2018). Ymsar skilgreiningar eru til 4 elitum en almennt visa per til hops
eda hopa einstaklinga sem hafa vold umfram fjolda sinn (Haukur Arnpdrsson, 2019:87).
Stéttagreinendur einblina fremur 4 radandi stoou prengri hops fjarmagnseigenda i
valdakerfinu en elitur, sem eru 6redari hopur (Sweezy, 1968).

bad ad fjoldi alpingismanna ur yfirstétt s¢ 6hoflegur midadur vid sterd stéttarinnar
bendir til pess ad stéttin hafi 6venju mikil tok & pvi ad hafa ahrif & 16ggjafarvaldid og p.a.l. &
samfélagio (Haukur Arnporsson, 2019). Alpjodlegur samanburdur bendir aukinheldur til pess
ad styrkur yfirstéttarinnar 4 Alpingi sé langt umfram bpad sem tidkast & hinum
Nordurlondunum (Christiansen o.fl.,, 2001; Ruostetsaari, 2006). ,,[S]terk stada yfirstéttar a4
Alpingi er einsdemi i norreenum stjérnmalum* (Haukur Arnpdrsson, 2019:116).
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Nidurstodur Hauks (2019) kallast 4 vid rannsoknir Olafs Ragnar Grimssonar (1970,
1976). Hinar sidarnefndu ttlista hvernig sama elitan var radandi 4 6llum svidum islensks
mannlifs (p.e. stjérnmalum, efnahagsméalum og menningar- og skdlamélum) fra arinu 1800 og
fram 4 20. 6ld. Umredd elita einkenndist af einsleitni og skyldleika, m.6.0. endurskapadi
islensk yfirstétt sig ad mestu innan fra 4 19. 6ld og fram 4 20. 6ld. Olafur Ragnar alyktar ad
fijolhyggja (e. pluralism) hafi ad einhverju leyti veikt @ttarveldi elitunnar eftir pvi sem leid a4
20. oldina og birtist m.a. 1 pvi ad vold héldust fremur innan @tta en fjolskyldna. Enn fremur
segir hann ad tilkoma fjorflokksins hafi skapad samkeppni milli stjornmalaflokka og stétta
sem hafi breytt samsetningu elitunnar.

Gunnar Helgi Kristinsson (2018) gerdi nylega rannsokn 4 atta elitum 4 Islandi, p.m.t.
stjiornmalaelitunni (e. political elite). Hann heggur i sama knérunn og Olafur Ragnar og
dregur pa alyktun ad fjolhyggja hafi med timanum veikt elitisma. Gunnar Helgi setur fram
kenningaramma sem a ad endurspegla préunina fra hefdbundnum elitisma (e. traditional
elitism) yfir 1 samkeppnielitisma (e. competitive elitism) og loks faglega fjolhyggju (e.
professional pluralism). Likt og Olafur Ragnar segir Gunnar Helgi ad islenska elitan hafi &
6ldum adur einkennst af hefdbundnum elitisma, sem birtist i pvi ad einstaklingar faedast inn i
elitu eda tengjast henni sterkum fjolskyldubondum. A millistridsarunum  hafi
samkeppniselitismi tekid vid samhlida uppgangi stéttastjornmala. Samkeppniselitismi
hérlendis einkennist af samkeppni innan fjorflokksins og endurspegladi hagsmuni peirra stétta
sem studdu flokkana. A seinni hluta 20. aldar hafi akvedin fagleg fjolhyggja flaekt
elitumyndunina. P4 hafi elitur myndast i rikari meeli 4 faglegum grunni og verdleikum. bPessu
fylgdi ad stjérnmalamenn purftu ad gefa eftir vold sin 4 fleiri svidum eftir pvi sem menntun
og sérhaefing almennings jokst. Gunnar Helgi alyktar ad menntun og sérhaefing einkenni elitur
samtimans, sem séu ordnar nokkud sjalfstedar, og ad hugarheimur peirra byggist i auknum
meli 4 sjalfstedum forsendum. Likt og Olafur Ragnar (1976) telur Gunnar Helgi po ad
hefobundinn elitismi sé enn til stadar og samtvinnadur samkeppniselitisma. Hins vegar telur
Gunnar Helgi ad ekki sé til stadar rddandi elita (e. ruling elite) 1 islensku pjoofélagi (sbr.
Mills, 1956; Domhoff, 1990).

Nidurstodur Hauks Arnporssonar (2019) eru ad ymsu leyti ekki i takt vid préunina
sem Olafur Ragnar (1976) og Gunnar Helgi (2018) Iysa. Greining Hauks 4 zttartengslum
pingmanna & timabilinu 1991 til 2018 synir t.a.m. ad 37,8% pingmanna hafa @ttartengsl vio
adra sem hafa setid & Alpingi. Ef slembival rédi pvi hverjir setu 4 Alpingi @ttu einungis 7,2%
pingmanna ad vera skyldir 60rum pingmdénnum. ,,Gognin benda tvimelalaust til pess ad hér
geti stjornmalaelitan byggst ad einhverju leyti 4 @ttartengslum og pvi ad dkvednar fj6lskyldur
verji stoou sina svipad og & 19. 61d og fyrri hluta 20. aldar* (Haukur Arnporsson, 2019:106).
Visbendingar eru um ad @ttarveldid hafi eitthvad gefid eftir 4 rannsdknartimabilinu en Ovist er
hvort aframhald verdi 4 pvi (sja einnig Einar Olgeirsson, 1958).

Greining Hauks (2019) bendir enn fremur til pess ad islenska stjérnmalaelitan s¢é mun
lokadri en gengur og gerist 4 Nordurlondunum, p.e.a.s. hérlendis skipta @ttartengsl og sterk
pjoofélagsstada fjolskyldu meira mali. Haukur talkar nidurstddur sinar pannig ad islenska
stjornmalaelitan sé¢ félagslega einsleitur forréttindahopur og gerir pvi skona ad hopvitund
pingmanna sé nokkud mikil og samfélagssyn peirra einsleit. Adrar rannsoknir benda jafnframt
til pess ad talsverdur samgangur og hoépvitund sé milli elituhopa hérlendis (Magnus bor
Torfason o.fl., 2017; Gunnar Helgi Kristinsson, 2018). Nidurstodur Gunnars Helga (2018)
syna t.d. ad medlimir i 6drum elituhopum hérlendis hafa mikil félagsleg samskipti vid
stjornmalaelituna. P4 syna Magnts Por Torfason og medhdfundar (2017) fram & talsverd
innbyrdis tengsl milli einstaklinga i vidskipta- og atvinnulifselitunni og tengsl vid adrar elitur,
s.s. elitur félags- og hagsmunasamtaka og stjornmalaelituna. Sem demi er busetueinsleitni
stjornmalaelitunnar fjéorum sinnum meiri en peirra sem taka ekki patt i stjornmalastarfi.
Haukur Arnpérsson (2019:129) alyktar ad elitur & Islandi séu ,,0tvirett samlodandi® og ad
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stjornmalaelitan hafi einsleita samfélagssyn og deili henni med samtengdum elitum. Slikt
astand er storvarasamt, enda hleypir pad peirri haettu heim ad hinir haest settu og voldugustu i
samfélaginu hafi 6edlileg ahrif 4 16ggjafann og skari pannig eld ad eigin koku. Ymsar baekur
sem hafa komid ut fra hruni varpa ljosi 4 samgang hinna valdamiklu hér & landi (t.d.
Gudmundur Magntisson, 2008, 2012; Johann Hauksson, 2011; Magnus Halldorsson og
bordur Juliusson, 2013; Gudran Johnsen, 2014; Ingi Vilhjadlmsson, 2014; Eirikur Bergmann,
2014).

Stéttir hafa einnig motandi ahrif nedan fra, s.s. 1 gegnum stéttar- og verkalydsfélog,
jafnadar- og verkamannaflokka og dnnur samantekin rad peirra sem reyna ad rétta hlut peirra
sem eru i nedri hluta stéttakerfisins. Undir lok 19. aldar glaeddist félagsvitund med islensku
pj6dinni og ymis félagasamtok voru stofnud til ad gaeta hagsmuna einstakra hopa. Hér skipti
mestu mali greinilegri stéttaskipting samfara proun kapitalisks hagkerfis vid sjdvarsiduna en
,[m]ed péttbylismyndun efldist stéttarvitund medal einstaklinga Ur nedstu [6gum samfélagsins
og forsendur skdpudust fyrir samtakameetti peirra® (Ol6f Gardarsdottir, 2006:25). Vaxandi
verkamannastétt préoadi smam saman med sér stéttarvitund, sem hlutgerdist i stéttbundnum
skipulagsheildum a bord vid stéttarfélog; barattutaekjum verkamanna i stéttabarattunni (Olafur
Asgeirsson, 1988; Hyman, 2001).

Prentarar voru brautrydjendur i verkalydsbarattu 4 Islandi og vidar og stofnudu fyrsta
stéttarfélagid hérlendis 4rid 1887 (Ingi Ranar Edvardsson, 1997). Oslitin saga verkalyds- og
stéttarfélaga hofst svo med stofnun Béarufélagsins arid 1894, en 4dur en verkafolk tok hondum
saman var pad allt ad pvi réttlaust (Olafur R. Einarsson, 1970; Sumarlidi R. sleifsson, 2013).
Ymislegt dvannst 4 fyrstu arum verkalydsbarattunnar en risaskref var tekid med stofnun
Alpydusambands {slands (AST) 4rid 1916:

[E]n med pvi mé segja ad stéttastjornmal hafi stigid fyrir alvoru inn &
leiksvid islenskra stjornmala. Um midjan annan aratug 20. aldar var svo
komid ad stofnun og starfsemi félagasamtaka, stjornmalaflokka og
hagsmunasamtaka byggdist ekki lengur & afstodunni til sjalfstedismalsins,
heldur hagsmunum hinna ymsu stétta, sem hofou mismunandi mat &
skiptingu hinna efnalegu gaeda (Jon Gunnar Grjetarsson 1993:234).

Hid sama ar var Alpyduflokkurinn stofnadur sem stjornmalaafl verkafolks. betta
tvennt ber auknum styrk verkamannastéttarinnar 4 fyrstu aratugum 20. aldar sterkt vitni.
,/Afram voru konur pé jadarsettar i hinu nyja valdakerfi og gilti pa einu hvort um var ad raeda
stéttarfélog, politiska flokka eda stjornkerfid* (Porgerdur Einarsdottir, 2010:31; sja einnig
Guobjorg Linda Rafnsdéttir, 1995 og Audur Styrkarsdottir, 1999).

Arid 1930 klufu rottekir medlimir sig ur Alpyduflokknum og stofnudu
Kommunistaflokk fslands, sem seinna myndadi Sosialistaflokkinn arid 1938 med 6dru
klofningsbroti ur Alpyduflokknum. Arftakar pessara flokka hafa haldid afram ad klofna,
sameinast og umbreytast fram 4 pennan dag. Pessi atakasaga hefur vafalaust haft pau &hrif ad
islenskir jafnadar- og verkamannaflokkar hafa ekki haft jafn mikil &hrif & vettvangi
stjornmdlanna og & hinum Nordurlondunum, par sem peir 16gdu grunninn ad norrana
samfélagslikaninu. Einkenni likansins er vidamikid velferdarkerfi, 6flugt lydraedi, sterk
launpegahreyfing og dévenju jotn skipting tekna og annarra lifsgaeda (Esping-Andersen, 1990).
Ingélfur V. Gislason (2006) telur ad skortur & Oflugum politiskum bakhjorlum fyrir
verkamannastéttina sé ,,meginskyring pess ad islensk alpyda hefur buid vid ivid lakari
félagsleg og borgaraleg réttindi en alpyda hinna Nordurlandanna® (bls. 16). Pad er ad pessu
leyti sem islenska kerfid sker sig ad nokkru leyti fra norreena samfélagslikaninu (Stefan
Olafsson, 1999)
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Kjarabaratta verkaf6lks hérlendis birtist & margvislegan hatt 1 byrjun 20. aldar. Fyrst
um sinn snerist barattan ad miklu leyti um tilverurétt stéttar- og verkalydsfélaga,
samningsréttinn, aukna stéttarfélagsadild, forgang til starfa og peningaborgun launa (Svanur
Kristjansson, 1976). Stéttarfélog og onnur launpegafélog efldust med timanum og aukin harka
feerdist 1 stéttaatok. Sérstaklega voru kreppudrin timabil mikils atvinnuleysis, upppota og
verkfalla. Pratt fyrir erfida tima var verkalydshreyfingin eftir sem 4dur 6flugur malsvari
vaxandi verkamannastéttar. Til demis pa kalladi Einar Olgeirsson timabilid 1930 til 1942
,hetjutimabil verkalydshreyfingarinnar® og jafnframt ,,skeid hordustu stéttabarattunnar, sem
had hefur verid 4 sidustu 6ldum og endar med sigrunum og lifskjarabyltingunni 1942
(1968:202; 1983). 1 kjolfar vaxandi styrks verkamannastéttarinnar og politisks arms hennar,
Alpyouflokksins, voru sampykkt 16g um verkalydsfélog og vinnudeilur 4rid 1938 ad norranni
fyrirmynd. Par med fengu verkalydsfélog vidurkenningu atvinnurekenda og rikisvalds og
samningsrétturinn var formlega stadfestur (Ragnheidur Kristjansdottir, 2008; Sumarlidi R.
[sleifsson, 2013).

A eftirstridsarunum voru islensk stéttar- og verkalydsfélog ordin 6flugri en vidast hvar
a Vesturlondum (Svanur Kristjdnsson, 1977). A0 sama skapi préudust einnig 6flug samtok
atvinnurekenda og vinnumarkadurinn einkenndist lengi vel af miklum 4t6kum atvinnurekenda
og launpega. Stéttadtokin brutust m.a. ut i horoum vinnudeilum og tidum verkféllum, en
verkfallstioni hérlendis var um tima ein st mesta innan landa Efnahags- og framfarastofnunar
Evropu (OECD) og langt umfram pad sem tidkadist & hinum Nordurlondunum (Sumarlidi R.
[sleifsson, 2013; Gylfi Dalmann Adalsteinsson, 2006; Stefan Olafsson, 1982). Stéttaatokin
hafa einnig verid skyrd med pvi ad fra og med 4. aratugnum hafi islenskt verkafolk verid med
mikla stéttarfélagsadild en ekki haft negilega sterka bakhjarla & pingi (Gudomundur Jonsson,
2014). Einnig ma alykta ad mikil stéttaatok megi skyra med takmorkudu atvinnulydraedi
hérlendis, einkum framan af (Porleifur Fridriksson og Gestur Gudmundsson, 1990; Ingi Runar
Edvardsson, 1992).

bratt fyrir ad skort hafi & styrk m.t.t. stjérnmala, rikisvalds og fjolmida, hefur islenska
verkalydshreyfingin  verid oflug ef litid er til patttoku launafolks 1 stéttar- og
verkalydsfélogum og einnig ef midad er taekiferin til ad beita samningsrétti sinum gagnvart
atvinnurekendum og stjérnvoldum (Stefan Olafsson, 1999; Ingoélfur V. Gislason, 1994, 2006;
Sumarlidi R. Isleifsson, 2013; Gylfi Dalmann Adalsteinsson, 2019). Fyrir vikio hefur fsland,
pratt fyrir nokkra sérstodu, getad fylgt norrenni samfélagsproun ad morgu leyti. P4 hafa
islenskir jafnadar- og verkamannaflokkar og verkalydshreyfingin alla jafna litid til hinna
Nordurlandanna eftir fyrirmyndum vid ad gata hagsmuna milli- og laegri stétta. Heilt yfir ma
p6 gera pvi skona ad islenska verkamannastéttin s¢ ad einhverju leyti fornarlamb eigin
velgengni, pvi sigrar hennar (s.s. aukin efnahagsleg velseld og 6flugra velferdarkerfi) hafa
dregid ur studningi vid jafnadar- og verkamannaflokka (Esping-Andersen, 1990; Evans,
2017). En pratt fyrir ad dregid hafi ur stéttarfélagsadild vida i Evropu sl. 20 ar hefur hin
haldist nokkud stodug hérlendis. Arid 2016 var stéttarfélagsadild 87% og er ein st mesta sem
pekkist i Evropu og p6 vidar veri leitad (Gylfi Dalmann Adalsteinsson, 2019). Samkvamt
nylegri rannsokn Gudmundar Oddssonar og Kolbeins Stefanssonar (2019) er studningur vid
stéttarfélog mjog almennur 4 fslandi en po ivid meiri i efri millistétt. Rannsoknir hafa einmitt
synt fram & tengsl milli vidhorfa einstaklings til stéttarfélaga og vilja peirra ad ganga i
stéttarfélag (t.d. Charlwood, 2002).

Ahrif stéttaskiptingar 4 stjornmalasvidinu birtast einnig i kosningahegdun, enda hefur
kosningakerfinu verid likt vid ,lyOradislega stéttabarattu® (e. democratic class struggle)
(Anderson og Davidson, 1943; Korpi, 1983). Stéttakosning (e. class voting) visar til
tilhneigingar einstaklinga 1 tiltekinni stétt ad kjosa dakvedinn stjornmalaflokk eda
frambj6danda umfram adra kosti, samanborid vid einstaklinga i annarri stétt (Evans,
2017:177). Sigild stadhafing Lipset undirstrikar hefobundin tengsl stéttarstoou og
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kosningahegdunar: ,,Mikilvaegasta einstaka stadreyndin um fylgi stjornmalaflokka er su ad i
nanast 6llum efnahagslega proudum 16ndum kjosa peir tekjulagu einkanlega vinstri flokka, en
peir tekjuhau kjosa einkanlega haegri flokka* (Lipset, 1981:223-224). [ gegnum tidina hafa
rannsakendur & pessu svidi hins vegar mestmegnis notast vid stéttalikon sem byggja & grofri
starfsstéttaskiptingu, sér i lagi tviskiptingu hinnar hefdbundnu verkamannastéttar (e. manual
workers) og hinnar hefobundnu millistéttar (e. non-manual workers), til ad mala hefobundna
stéttakosningu (Evans, 2017). Fraegasti melikvardi hefobundinnar stéttakosningar er Alford-
kvardinn sem synir muninn & hlutfalli verkafélks sem kys vinstri flokka og hlutfalli
millistéttarfolks sem kys vinstri flokka (Alford, 1964).

Rannsoknir benda til pess ad hefdbundin stéttakosning hafi verid 6flug 4 Islandi
framan af 20. 6ldinni en veikst mikid sidan (Svanur Kristjansson, 1977; Olafur b. Hardarson,
1979; 1995; 2004; Gunnar Helgi Kristinsson, 1991). Med 60rum ordum: Framan af kaus
verkafolk vinstri flokka i mun rikari meli en millistéttin. Nidurstédur rannsoknar Olafs b.
Hardarsonar (1995), par sem m.a. var spurt um kosningahegdun foreldra svarenda i asku,
benda til pess ad stéttakosning hafi verid sterk 4 4. og 5. aratugnum en ad dregid hafi ar henni
4 6. og 7. aratugnum. Olafur (1995, 2003) notast vid Alford-kvardann i seinni rannsoknum og
benda nidurstédur hans til pess ad stéttakosning 4 {slandi hafi verid veikburda 4 9. aratugnum
og vart merkjanleg 1 kosningunum 1995. Nidurstoour Bengtsson og kollega (2014:36) syna
svipada nidurstodu fyrir stéttakosningu i byrjun 21. aldar. Enn fremur syna nidurstddurnar ad
islenska flokkakerfid sé minnst skauthverft 4 Nordurlondum med tilliti til heegri-vinstri
fjarleegdar milli kjosenda. 1 1jési pessa stadhafa rannsakendur ad stéttaskipting skipti minna
mali fyrir kosningahegdun hérlendis en vida annars stadar og ad malefni og samhengi
tiltekinna kosninga vegi pyngra (Indridi H. Indridason, Eva H. Onnudoéttir, Hulda Périsdottir
og Olafur b. Hardarson, 2017; Eva H. Onnudéttir, Schmitt og Olafur b. Hardarson, 2017).

bag etti ekki ad undra ad dregid hafi ur hefobundinni stéttakosningu samfara pvi sem
stéttakerfio hefur umbreyst (Oesch, 2006; Kalleberg, 2013). RannsOknir syna po ad
stéttaskipting hefur enn ahrif & kosningahegdun pott hin geri pad ekki lengur 4 hefdobundinn
hatt (Manza og Brooks, 2008). bad er til ad mynda munur 4 kosningahegdun lagtekjufolks
sem byr vid takmarkad atvinnudryggi og skert tekiferi og hatekjufolks i druggum stérfum
med mikil tekiferi (Evans, 2000). ltarleg stéttalikon 4 bord vid Goldthorpe-likanid (Erikson
og Goldthorpe, 1993) og Oesch-likanid (Oesch, 2006) pykja p.a.l. heppilegri til ad mela
stéttakosningu en likdon sem byggja a4 einfaldri tviskiptingu, s.s. peirra sem vinna likamlega
erfidisvinnu og hinna (Evans, 2017).

Agnar Freyr Helgason (2018) notast vid fyrrnefnt Oesch-stéttalikan (Oesch, 2006) til
pess ad rannsaka proun stéttakosningar 4 fslandi frd 1999 til 2016 med langtimagdgnum tr
Islensku kosningarannsokninni. Nidurstodur Agnars Freys (2018) benda til pess ad
stéttaskipting moti enn kosningahegdun Islendinga og ad stéttakosning hafi aukist i kjolfar
efnahagshrunsins. Enn fremur virdist sem kreppan sem fylgdi i kjolfarid hafi spilad
lykilhlutverk vid eflingu stéttakosningar, vegna uppdkoma og ataka i tengslum vid
efnahagsleg malefni. FEinnig greiddi nidursveiflan gbétu nyrra stjérnmalaflokka.
Nidurstodurnar syna ad Sjalfstedisflokkurinn var mest skauthverfdur 4 rannsdéknartimabilinu,
p.e. stéttamunur i kosningahegdun var mestur pegar kom ad honum. Enn fremur jokst pessi
munur 1 kjolfar efnahagshrunsins. P4 virdist sem nyir stjérnmalaflokkar hafi aukid
stéttakosningu, en svipadur stéttamunur var hjad Pir6tum i kosningunum &rid 2016 og hja
Sjalfstedisflokknum. Nidurstodurnar benda til pess ad stéttaskipting skipti enn mali fyrir
kosningahegdun {slendinga og ad umrét i kjolfar efnahagshrunsins hafi aukid ahrifin.

Nidurstodur Agnars Freys Helgasonar (2018) kallast & vid rannsokn Jons Gunnars
Bernburg og Gudmundar Oddssonar (2019) & fjoldamétmaelum gegn efnahagsforréttindum i
kjolfar uppljostrana um hin s.k. ,,Panamaskjol®, sem syndu ad u.p.b. 600 Islendingar, p.m.t.
hattsettir stjornmalamenn & bord vid paverandi forsetisradherra, foldu fé i skattaskjolum
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(Porvaldur Gylfason, 2019). Jon Gunnar og Gudmundur notast vid Oesch-stéttalikanid og
nidurstodur peirra syna ad stéttarstada motar studning vid samtimamétmeeli gegn
efnahagsforréttindum. Nanar tiltekid: Félags- og menningarstarfsmenn (e. socio-cultural
professionals) studdu motmelin frekar en fyrirteekjaeigendur/sjalfstaett starfandi (e.
employers/self-employed) studdu moétmaelin sidur. Studningur jokst enn fremur med aukinni
menntun og peir sem attu i fjarhagserfidleikum voru liklegri en adrir til pess ad stydja
moétmelin.

Nidurstodur Jons Gunnars Bernburg og Gudmundar Oddssonar (2019) eru 1 samrami
vid adra rannsokn Jons Gunnars Bernburg (2019) a4 breytingum & dritkréftum
moétmalahegdunar 4 Islandi i kjolfar hrunsins, sem atti upphaf sitt i fjarmalageiranum og
leiddi til efnahagskreppu, seinna til nidurskurdar og loks politiskrar kreppu. Jon Gunnar
greindi métmeeli 4 timabilinu 2003 til 2016 og medal helstu nidurstadna hans er ad 6anagja
med stodu lydraedisins og berskjoldud efnahagsstada lagtekjufolks og yngra folk urdu sterkari
forsparpeettir eftir hrun. P4 urdu midjumenn einnig liklegri til pess ad métmala en hagrimenn
eftir hrun, en vinstrimenn voru alltaf liklegri til pess ad taka patt i métmeelum en haegrimenn &
rannsdknartimabilinu. Ahrif stéttarstodu 4 métmaelahegdun voru 6samkvaem yfir timabilid en
nidurstodur benda po til meiri studnings medal sérfredinga sem eru ekki 1 stjdrnunarstooum
(e. mon-managerial professionals) midad vi0 adrar starfsstéttir (sjd einnig Jon Gunnar
Bernburg, 2016).

Stéttadjofnudur

Birtingarmyndir stéttaskiptingar eru margvislegar. bPegar freedimenn kortleggja hins vegar
stéttaskiptingu i samfélaginu i heild skoda peir adallega stéttadjofnud (e. class inequality),
sem visar til pess ad hve miklu leyti ymsum gadum er misskipt milli stétta, hvernig svo sem
par eru skilgreindar (Zhou og Wodtke, 2018). Hér ma helst nefna hlutlega maelikvarda & bord
vid skiptingu tekna og eigna og hreyfanleika milli stétta, og huglegar viddir eins og vidhorf
folks til 6jafnadar og taekifera (Lareau og Conley, 2008).

Tekjudreifing (e. income distribution) — sem motar lifskjor folks og taekiferi — gefur
mikilvagar upplysingar um stéttaskiptingu. Rannsoknir Stefans Olafssonar og Arnaldar Sélva
Kristjanssonar (2017) syna ad tekjum 4 Islandi var mjog misskipt 4 millistridsarunum — pegar
islenska stéttasamfélagid var ort ad taka & sig mynd — likt og algengt var i Evropu 4 pessum
tima. Arid 1927 var t.d. tekjuhlutdeild efstu 10% framteljenda af heildartekjum allra fyrir
skatt 42% (Jon Blondal, 1942; Finnur Geirsson, 1977; Stefan Olafsson og Arnaldur Solvi
Kristjansson, 2017). Gini-studull radstofunartekna fyrir skatt var jafnframt 0,56. Gini-
studullinn er algengur maelikvardi 4 tekju6jofnud, en hann dregur ¢j6fnud i tiltekinni dreifingu
saman 1 eina tolu 4 bilinu O til 1. Eftir pvi sem ¢jofnudur er meiri ferist gildi hans neer
hamarksgildinu 1 (sbr. pegar allar tekjur falla einum adila i hlut).

Tekjudjofnudur hér 4 landi minnkadi adeins milli 1927 og 1937 og heilmikid &
eftirstridsarunum samfara vexti millistéttarinnar og eflingu velferdarkerfisins. Hlutur efstu
10% framteljenda af heildartekjum laekkadi til a0 mynda i 24-25% 4 timabilinu 1963—-1975.
Tekjuojofnudur hélst lagur 1 alpjédlegum samanburdi frad 1945 til 1995, en 4 timabilinu rikti
einhver mesti jofnudur i heimi i islensku samfélagi (Stefan Olafsson, 1982, 1990, 1999;
Atkinson, Rainwater og Smeeding, 1995). Aukinn jéfnudur 4 umraeddu timabili rédst ekki sist
af pvi ad kjor milli- og lagtekjuhdpa botnudu orar en hatekjuhdpa. Hér gaetti engu ad sidur
svipadrar stéttaskiptingar og 4 hinum Nordurlondunum, badi hvad vardar tekjuskiptingu og
hreyfanleika milli stétta (Stefan Olafsson, 1982). Hins vegar urdu umskipti um midjan 10.
aratuginn, en fra peim tima botnudu kjor hatekjuhopanna hérlendis mun 6rar en hja 60rum
hopum.
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Tekjuojofnudur jokst hrodum skrefum fra midjum 10. aratugnum i krafti orrar hnatt-
og nyfrjalshyggjuvadingar samfélagsins (e. neoliberal globalization) (Gudmundur Oddsson,
2014, 2016). Ein visbending pessa er st ad 1% tekjuhaestu fjolskyldna fékk i sinn hlut 4,2% af
heildartekjum 4 Islandi arid 1993. Arid 2007 var hlutfallid hins vegar komid i 19,8%. Enn
fremur jokst Gini-studull radstéfunartekna ar 0,26 arid 1993 upp i1 0,44 arid 2007.
Ojafnadaraukningin sem um radir er si mesta 4 jafn skommum tima sem ségur fara af medal
landa innan OECD. A arunum 1995 til 2007 for tekjuskipting 4 fslandi fra pvi ad vera su
jafnasta 4 Nordurlondunum og upp i ad vera su djatnasta. Rétt fyrir hrun hafoi dregid verulega
saman med Islandi og Bandarikjunum m.t.t. tekjuhlutdeildar tekjuhaestu 1% og 10% hépanna
(Stefan Olafsson og Arnaldur S6lvi Kristjansson, 2017).

Tekjuojofnudur hrioféll i kjolfar hruns en hefur aukist heegum skrefum fra 2011.
Hlutfall tekjuheestu 10% af heildartekjum allra heekkadi sem deemi tr um 32% ario 2011 upp i
um 34% arid 2015, sem er meiri hlutdeild en 4 hinum Nordurléndunum, svo daemi sé tekid.
Svipada sogu segir proun tekjuhlutdeildar tekjuhaesta 1% af heildartekjum allra, en pad var
einmitt tekjuaukning tekjuhastu hopanna — adallega i formi aukinna fjarmagnstekna (e.
capital gains) — sem keyrdi afram geigvenlega tekjudjafnadaraukningu & drunum fyrir hrun
(Stefan Olafsson og Arnaldur S6lvi Kristjansson, 2017).

Gini-studull & grunni skattagagna synir ad tekjudjofnudur radstofunartekna hérlendis
jokst ar 25 4rid 2010 i 27 arid 2015 (Stefan Olafsson og Arnaldur Solvi Kristjansson, 2017).
ftreka parf ad tolur um tekjuskiptingu Ut fra skattagdgnum vanmeta, ef eitthvad er,
tekju6jofnud pvi paer na ekki til erlendra skattaskjola. I pessu sambandi ma nefna ad u.p.b.
600 Islendingar voru i Panamaskjoélunum, sem einungis laku ur einu fyrirtzeki i einu landi
(Porvaldur Gylfason, 2019). Gini-studullinn vanmetur einnig almennt ¢j6fnud pvi hann er of
nemur fyrir tekjum i midri tekjudreifingunni og er ekki négu neemur fyrir tekjum heestu og -
leegstu hopanna (Cobham, Schlogl og Sumner, 2015).

Tekjuojofnudur hefur ahrif 4 fjolmarga petti er varda einstaklinga og samfélog
(Wilkinson og Pickett, 2009). Rannsoknir syna t.a.m. ad vellidan islenskra ungmenna hrakadi
samfara auknum 6j6fnudi fram ad hruni (Inga Déra Sigfisdéttir, Bryndis B. Asgeirsdéttir, Jon
F. Sigurdsson og Gisli H. Gudjonsson, 2008) og a0 hamingja jokst um leid og §j6fnudur
hrapadi i kjolfar hruns (Déra G. Gudmundsdottir, Bryndis Bjork Asgeirsdottir, Felicia A.
Huppert, Inga Doéra Sigfusdottir, Unnur A. Valdimarsdéttir og Arna Hauksdottir, 2015).
Rannsokn Rognu Benediktu Gardarsdottur, Bond, Arndisar Vilhjalmsdottur og Dittmar
(2018) synir jafnframt ad minnkandi tekjudjofnudur i kjolfar hruns hafdi mismunandi &hrif
eftir félagshagfredilegri vidkomandi. Hugleg vellidan hoéps (sem meldist med veikari
félagshagfraedilegri stodu og meiri efnishyggju i upphafi) jokst med timanum en hugleg
vellidan betur setta hopsins minnkadi yfir rannsdknartimabilid. Petta stydur vid tilgatuna um
stodukvida (e. status anxiety), sem kvedur 4 um ad dhyggjur folks af stédu sinni i samfélaginu
aukist eftir pvi sem ¢jofnudur eykst, einkum i rikum samfélogum og sér i lagi medal peirra
sem standa hallari faeti (Ehrenreich, 1990; Wilkinson og Pickett, 2017).

[ samreemi vid kenninguna um afstedan skort (e. relative deprivation) (Runciman,
1966) ma gera pvi skona ad aukinn 6j6fnudur og synileiki efnads folks & arunum fyrir hrun
hafi ytt undir 6hagstedan samanburd medal almennings, en samkvamt kenningunni motar
samanburdur vid annad folk upplifun einstaklinga af skorti. Jon Gunnar Bernburg, Porolfur
borlindsson og Inga Dora Sigfusdottir (2009) syna t.a.m., & grundvelli spurningalistagagna
sem safnad var arid 2006, a0 ahrif efnahagslegs skorts (e. economic deprivation) 4 huglega
pjodfélagsstodu fjolskyldunnar voru veikari medal ungmenna par sem almennur
efnahagslegur skortur var Utbreiddari i skolahverfinu.

Aukinn tekjuojofnudur 4 uppgangstima nyfrjalshyggjunnar fram ad hruni for sidur en
svo framhja Islendingum, pratt fyrir ad ymsir ahrifamenn og stjornmalamenn praettu fyrir ad
6jofnudur hefdi aukist (Stefan Olafsson og Arnaldur Sélvi Kristjansson, 2012). Rannsoknir
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Guomundar Oddssonar (2014, 2016) a stéttaordredu fra 1986 til 2012 i Morgunbladinu og &
Alpingi syna til a0 mynda ad umfjollun um stéttamun jokst verulega samfara storauknum
tekjudjofnudi fra midjum 10. aratugnum og fram ad hruni. Enn fremur breyttist inntak
ordredunnar eftir pvi sem 4 leid og tok folk almennt dypra i arinni hvad vardar stéttamun eftir
pvi sem 6j6fnudur jokst.

Umreaddar nidurstodur Gudmundar (2016) eru 1 godu samrami vid rannsokn Arnaldar
Solva Kristjanssonar (2009) sem synir t.a.m. ad 84% svarenda toldu arid 2009 ad bilid 4 milli
hastu og laegstu tekna hefdi breikkad mikid éaratuginn & undan en 12% tdldu pad hafa
breikkad adeins. b4 syna kannanir Félagsvisindastofnunar HI frd 1986 til 2010 ad mikill
meirihluti landsmanna (um 90%) &litur ad launamunur hérlendis sé alltof mikill (Asgeir
Jonsson o.fl., 2001; Jon Gunnar Bernburg og Sigran Olafsdéttir, 2012). Um mitt timabilid,
arid 1997, samsinntu aukinheldur 82% landsmanna stadhzfingunni ad launamunur 4 {slandi
veri ordinn pad mikill ad tvaer pjodir byggju nu i landinu. Hinir launalegstu toku helst undir
pa stadhefingu (86—88%) en peir launahastu sist (59%) (Gallup, 1997). Heilt yfir benda
vidhorfskannanir hérlendis til pess ad peim sem eru eldri, med laegri tekjur og minni menntun
finnist helst launamunur of mikill. P4 er folk liklegra til pess ad segja launamun of mikinn i
nidursveiflum og pegar atvinnuleysi og tekjudjofnudur eykst (Asgeir Jonsson o.fl., 2001).

En hver & launamunurinn milli starfsstétta hérlendis ad vera? Rannsokn Jons Gunnars
Bernburg og Sigrinar Olafsdottur (2012) & upplifun fIslendinga af raunverulegum
launadjo6fnudi synir ad landsmenn vilja minni launadjofnud en peir telja hann vera i raun.
Svarendur toldu ad heildarlaun halaunastarfa vaeri 5,2 sinnum harri (ad medaltali) en peirra
laglaunastarfa sem peir voru bednir ad leggja mat & en peir vildu ad munurinn vaeri adeins 2,8
(ad medaltali). ,,Athygli vekur hve mikil samstada er um askilegan launamun, en prir af
hverjum fjorum svarendum telja askilegt ad hatt settu storfin hafi um tvisvar til prisvar
sinnum herri laun en lagt settu storfin® (Jon Gunnar Bernburg og Sigran Olafsdottir,
2012:293-294). Hér ber ad hafa i hug ad rannsoknin tekur einungis til atvinnutekna.
Fjarmagnstekjur, sem falla ad langmestu leyti i hlut hatekjufélks, magna upp tekjudjofnud og
ekki sist hér 4 landi (Stefan Olafsson og Arnaldur Sélvi Kristjansson, 2017).

Tekjur og eignir (e. wealth) eru natengdar af pvi ad tekjur umfram eydslu geta leitt til
eignamyndunar. Med eignum, eda audi, er att vid fjareignir og adrar eignir (s.s. fasteignir).
Edli malsins samkvaemt eiga hinir tekjuharri mesta mogulega a pvi ad safna eignum til lengri
tima. Jafnframt skiptast eignir almennt mun 6jafnar milli folks en tekjur. Eignir eru enn
fremur afdrifarikari fyrir endurskopun 6jafnadar. Miklar eignir eru &dvisun 4 frekari audsdfnun
auk pess sem eignir erfast milli kynsléda. Hinir eignamestu hafa fyrir vikid alla jafna forskot &
alra, enda aukast eignir og tekjur af peim orar i venjulegu arferdi en atvinnutekjurnar sem
langflestir reida sig a4 (Piketty, 2014). Island hefur aldrei verid undantekning hvad petta
vardar. Hérlendis er eignaskiptingin mun ojafnari en tekjuskiptingin (Stefan Olafsson og
Arnaldur Solvi Kristjansson, 2017). betta skyrist a0 hluta til af pvi ad fjdrmagnseigendur geta
med audveldum hatti fjarfest erlendis og avaxtad sitt pund en launpegar eru fastir i
kronuhagkerfinu. Pessi adstodumunur magnar upp 0j6fnud i eignaskiptingunni, sem er mun
meiri en tekjudjofnudur: ,,pannig eiga rikustu tiu prosentin um 70% framtalinna eigna en
samsvarandi hopur er einungis med nerri 25% heildartekna fyrir skatta. Bilid & milli
¢jafnadarstigsins 1 eigna- og tekjuskiptingunni ni er enn meir[a] en [pad] var t.d. & drunum
fyrir seinni heimsstyrjold“ (Gylfi Zoega, 2018).

Eignir eru alla jafna maldar sem samanlagdar fjareignir og adrar eignir 4 markadsvirdi
a0 fradregnum skuldum, sbr. ,hreina eign“ (e. net wealth) (Piketty og Zucman, 2014). Rétt
eins og med tekjur var eignum afar misjafnt skipt 4 {slandi 4 millistridsarunum. Rikustu 10%
attu 82% allra eigna og nastu 9% attu rest, sem pydir ad hin 8§1% voru eignalaus (Jon
Blondal, 1942). betta pydir jafnframt ad 6jofnudurinn i eignaskiptingunni var tvofalt meiri en
i tekjuskiptingunni. Enn fremur var eignadjofnudurinn & pessum tima enn meiri en
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¢jafnadarsamfélaginu Bandarikjunum. Eignaskiptingin jafnadist orlitid milli 1927 og 1937 en
ekki eru til haldber gogn um préunina fra 1938 til 1991. Hins vegar gefur préun
tekjuskiptingarinnar visbendingu um ad eignaskiptingin hafi jafnast umtalsvert & dratugunum
eftir strid samfara almennri uppbyggingu ibudarhiisnedis og svo i kjolfar stofnunar og
uppbyggingar almennra lifeyrissjoda eftir 1970 (Stefan Olafsson, 1990).

Rétt eins og med tekjuskiptinguna jokst eignadjofnudur samfara hnatt- og
nyfrjalshyggjuvedingu samfélagsins fra midjum 10. aratugnum og fram ad hruni (Gudmundur
Oddsson, 2014, 2016). Mest vard aukningin milli 2005 og 2010, pegar hlutdeild efnudustu
10% jokst ar 56% 1 87%. Audsa birtingarmynd pessarar prounar og hinnar geigvaenlegu
aukningar tekjudjafnadar var aukid bil milli rikra og fatekra samfara fj6lgun nyrikra
fslendinga og myndun ofurrikrar yfirstéttar ,pverpjoédlegra kapitalista (e. transnational
capitalist class) (Sklair, 2001; fvar Jénsson, 2008, 2012; Gudmundur Magnusson, 2008;
GuOomundur Oddsson, 2016). Sidan hefur hlutdeild rikustu 10% laekkad og tolur fyrir arid
2018 syna ad rikustu 10% landsmanna eiga 58% allra hreinna eigna (Hagstofa Islands, 2019a;
sja einnig Pordur Sneer Juliusson, 2018a, 2018b, 2019).

Afgerandi skref i att ad nyfrjalshyggju og auknum eigna- og tekjudjofnudi hérlendis
var tekid 4rid 1991 pegar kvotakerfid var fest i sessi. I raun einkavzaddi pessi adgerd fiskinn i
kringum landid, verdmatustu nattaruaudlindina og pjodareign. Sidan hefur kvoétinn og audur
ferst 4 sifellt ferri hendur (s.k. ,.kvotakonga®), auk pess sem fjarad hefur undan litlum
sjavarbyggdum (Einar Eyporsson, 1997; Gisli Palsson og Agnar S. Helgason, 1995, 1996;
Stefan Olafsson, 2011; Niels Einarsson, 2015; Vidar Porsteinsson, 2016). Onnur vatnaskil
urdu um midjan 10. aratuginn pegar Sjalfstedisflokkurinn og Framsoknarflokkurinn yttu
nyfrjalshyggjutilraun {slands ur vor fyrir alvoru auk pess sem landid gerdist adili ad Evropska
efnahagssvedinu (EES) (Hannes Holmsteinn Gissurarson, 2004). EES-adild veitti
fslendingum adgang ad innri markadi Evrépusambandsins og frjalsu fledi 1) folks, 2)
varnings, 3) pjonustu og 4) fjarmagns. Erlent lansfé leyfdi Islendingum ad utvikka
atvinnustarfsemi sina fra fiskveidum og albraedslu og yfir i alpjodlega fjarmalastarfsemi.
Samhlida pessu einkaveaeddi rikisstjornin margvisleg rikisfyrirteeki, p.m.t. fjarskiptafyrirteeki,
orkufyrirteeki og rikisbankana. Eignaskattur var afnuminn auk pess sem skattar a fyrirteki og
fjarmagn urdu einhverjir peir legstu i Evropu. Petta i bland vid afreglun og almenna
afskiptaleysisstefnu (e. laissez-faire) gagnvart atvinnulifinu, kntdi aukinn eigna- og
tekjudjofnud og bjo til ofurrika stétt ,utrasarvikinga® sem hasladi sér voll erlendis sem
hérlendis (Gudmundur Magnisson, 2008; Wade, 2009). A hatindi hins skuldadrifna
boluhagkerfis sagdi bandariski hagfraeedingurinn Arthur Laffer: , Arangur Islendinga i
efnahagsmalum er framurskarandi og @tti landid ad vera fyrirmynd annarra® (Ofhitnun ekki
hettuleg, 2007). Ari sidar reid hrunid yfir (Gudni Th. Jéhannesson, 2009).

Samanburdur 4 eignadjofnudi milli landa er vandmedfarinn pvi gégn mismunandi
landa eru ekki ndgu samheafo og stodlud. Af pessum sokum parf ad hafa dkvedna fyrirvara &
slikum samanburdi. Med fyrirvara um gadi gagna er {sland rétt undir medaltali pegar kemur
ad eignadjofnudi ef midad er vid hlutdeild rikustu 10% af hreinum eignum samkvamt nyjustu
utgafu ,,Global Wealth Databook* fyrir arid 2018. Tuttugu og sjo af peim fjorutiu 16ndum sem
eru til skodunar eru med meiri eignajéfnud ut fra pessum maelikvarda en Island. Hafa verdur
b6 1 huga ad nokkur pessara landa eru s.k. ,,préunarlond* (e. developing countries), en pau eru
jafnan plogud af mikilli misskiptingu og fatekt. Pa er Island med meiri eigna6jofnud,
samkvemt pessari melingu, en Bretland, Frakkland og Kanada (Credit Suisse, 2018).

Hinn poll stéttadjafnadar birtist nedst 1 stéttagerdinni 1 formi fatektar (e. poverty), sem
er flokid hugtak en visar til astands einstaklings sem hefur ekki efni & grunnpdrfum
(Rowntree, 1901; Gudny Bjérk Eydal og Steinunn Hrafnsdéttir, 2017; Stefan Olafsson og
Arnaldur Solvi Kristjansson, 2017). Umfram lagmarks adfong sem parf til pess ad draga fram
lifid er hins vegar prautinni pyngri ad skilgreina hvad grunnparfir eru, enda breytast peer
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samfara pjodfélagsbreytingum. Hér endurspeglast munurinn & algildri fatekt (e. absolute
poverty) og afstedri fatekt (e. relative poverty). Fyrra hugtakid visar til peirra tekna sem folk
parf til pess ad uppfylla grunnparfir en pad sidara til fyrirfram skilgreinds hlutfalls af tekjum
tiltekins vidmidunarhdps (s.s. midtekna). Sem demi um malingu 4 algildri fatekt ma nefna
ad samkvamt malingum Hagstofu Islands bjuggu 5,5% Islendinga vid skort 4 efnislegum
lifsgaedum 4rid 2014 (Hagstofa {slands, 2019b). Lagtekjumork (adur fatektarmork) eru daemi
um afsteeda meaelingu & fatekt en arid 2016 voru 8,8% einstaklinga undir lagtekjumorkum a
fslandi (Hagstofa Islands, 2019¢). Badar melingarnar eru lagar i alpjodlegum samanburdi
(Gudny Bjork Eydal og Steinunn Hrafnsdottir, 2017).

Fétaekt hefur ekki verid rannsokud sem skyldi af stéttagreinendum, m.a. vegna pess ad
erfitt er ad henda reidur & peim sem eru i stopulum tengslum vid vinnumarkadinn med
hefobundnum stéttalikonum sem byggja a starfsstéttaflokkunum (Fantasia, 1995). Hér verdur
hins vegar ekki fjallad nanar um fatekt, enda eru rannséknum 4 fatekt 4 Islandi gerd skil i
greininni ,,Velferdarrikid og hin islenska leid: Framlag islenskrar félagsfredi til
velferdarrannsokna® i fyrra sérhefti Islenska pjédfélagsins um islenska félagsfraedi (Gudny
Bjork Eydal og Steinunn Hrafnsdottir, 2017). Peim sem vilja fredast meira um fatekt a
fslandi er bent & baekurnar Fdtewkt folk eftir Tryggva Emilsson (1976), Fatekt ¢ Islandi vid
upphaf nyrrar aldar — Hin dulda félagsgerd borgarsamfélagsins eftir Horpu Njals (2003),
Ojofnud G Islandi eftir Stefan Olafsson og Arnald Solva Kristjansson (2017) og nylegar
uttektir Hagstofu fslands (2019b, 2019c¢).

Annar melikvardi 4 stéttagjofnud er ad skoda hversu ,,opin“ stéttakerfi eru, p.e.a.s
hversu mikill hreyfanleiki er innan kerfisins og hvada likur einstaklingar hafa 4 ad ferast milli
stétta. Aukinn almennur félagslegur hreyfanleiki eykur samgang milli stétta, dregur Ur
stéttamun og minnkar likur & stéttadtokum (Sorokin, 1927; Heath, 1981; Clement og Myles,
1994). Litill hreyfanleiki bendir til 6jafnra tekifaera og pess ad stéttaskipting sé ad festa sig i
sessi. Eldri rannséknir benda til pess ad Islendingar leggi meira upp tr hreyfanleika, p.e.
jofnum tekiferum til ad vinna sig afram (e. equality of opportunity), en pvi ad allir bui vid
svipud kjor (e. equality of conditions) (Fridrik H. Jonsson og Stefan Olafsson, 1991). Haegt er
a0 skoda félagslegan hreyfanleika milli kynsloda (e. inter-generational social mobility) og
innan kynslodar (e. intra-generational social mobility) og er pad alla jafna gert & grundvelli
hlutleegrar eda huglagrar stéttarstodu, starfsstéttar eda tekna. A9 sama skapi er haegt ad skoda
algildan hreyfanleika (e. absolute mobility) og afstedan hreyfanleika (e. relative mobility).

Algildur hreyfanleiki sler mali & hversu stor hluti folks i samfélaginu hefur hreyfst
upp eda nidur (0-100%) & tilteknu timabili. Algildur hreyfanleiki endurspeglar 160réttan
hreyfanleika sem kemur til vegna formgerdarbreytinga (e. structural changes) i samfélaginu,
s.s. fjolgunar millistéttarstarfa i kjolfar seinni heimsstyrjaldarinnar (Hout, 1988; Beller, 2009).
Aukinn algildur hreyfanleiki dregur ur 6anzgju og stéttadtokum — hvort heldur er medal
peirra sem hafa faerst upp eda peirra sem ekki hafa gert pad — og festir hugmyndir um opid
samfélag (e. open society) 1 sessi (Marx, 1894; Sorokin, 1927, 1959).

Afstedur hreyfanleiki visar til pess hversu jofn tekifaeri folk hefur til pess ad komast
afram 1 samfélaginu. Mikill afstedur félagslegur hreyfanleiki pydir ad pad er 1itid um
teekiferishindranir (e. opportunity barriers), sem eykur likurnar & faerslum milli stétta
(Guomundur Oddsson og Jon Gunnar Bernburg, 2018). Med 60rum ordum: bvi meiri
afstedur félagslegur hreyfanleiki, peim mun jafnari taekiferi hefur folk til pess ad vinna sig
upp 1 samfélaginu. Afstedur hreyfanleiki melir hversu ,,0pid* samfélagid er m.t.t. pess hvada
ahrif upprunastada hefur 4 likur folks til ad vinna sig upp (Breen og Jonsson, 2007).
Goldthorpe (2013) segir afstedan félagslegan hreyfanleika ,,bera saman likur einstaklinga af
6likum stéttauppruna 4 ad enda i mismunandi stéttum® (2013:432).

Laréttur hreyfanleiki (e. lateral mobility) visar til ferslu innan sému stéttar (s.s. pegar
einstaklingur skiptir um starf sem hefur svipud launakjor og tekifaeri og fyrra starf). Looréttur
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hreyfanleiki (e. vertical mobility), visar til hreyfingar einstaklings eda hopa milli stétta, hvort
sem pad er upp eda nidur stéttakerfid. Eitthvad var um laréttan hreyfanleika i stifu og
stodnudu beendasamfélaginu fyrir innreid natimans en 1itid var um 160réttan hreyfanleika enda
engin raunveruleg millistétt, i natimalegum skilningi, fyrir hendi og yfirstéttin famenn (Loftur
Guttormsson, 1989; GuOmundur Halfdanarson, 1991; Halldér Bjarnason, 2006; Gunnar
Karlsson, 2008). Pess i stad endurskapadi efri hluti stéttagerdarinnar — embattismenn,
storbzendur og storir landeigendur — sig mestmegnis kynsléd fram af kynslod (Olafur Ragnar
Grimsson, 1976; Gustafsson, 1985).

Johannes Nordal (1953) lysir vel peim félagslegu breytingum sem urdu & islensku
samfélagi & 18. og 19. 6ld og f6lu m.a. i sér ,hnignun hinnar gdmlu hofdingjastéttar og
hagfara minnkun stéttamunar® (2004:15). Aukinn stéttajofnudur birtist i auknum félagslegum
hreyfanleika og meiri samgangi milli stétta, sem greiddi goétuna fyrir nitimavaedingu
(J6hannes Nordal, 1953). Félagslegur hreyfanleiki upp 4 vid vard aldrei mikill & 19. 6ld, en
rannsokn Gudmundar Halfdanarsonar (1993) 4 félagslegum hreyfanleika milli kynsldda synir
t.a.m. ad uppruni embettismanna og presta um midja 6ldina var fyrst og fremst i somu
stéttum. Rannsoknir Olafs Ragnars Grimssonar (1970, 1976) 4 islenskri valdastétt 4 19. 61d og
fram 4 20. 61d bera ad sama brunni.

Félagslegur hreyfanleiki tok ad aukast hradar samfara nitimavaedingu Islands & 20.
old. Fredimenn hafa gert pvi skona ad storaukinn félagslegur hreyfanleiki upp 4 vid, samfara
vexti millistéttarinnar i krafti uppgangs i efnahagslifinu og styrkingu velferdarkerfisins, hafi
gefid hugmyndum um stéttleysi Islendinga byr undir bada vangi (Porbjérn Broddason og
Webb, 1975; Sigurjon Bjornsson o.fl.,, 1977; Stefan Olafsson, 1982; Porolfur Porlindsson,
1988). Porbjorn Broddason og Keith Webb (1975) benda hinsvegar 4 a0 mytan um stéttleysi
fslands eigi ekki vid ok ad stydjast, m.a. & grundvelli langtimagagna um félagslegan uppruna
menntamanna (p.e. leekna, 16gfreedinga og presta) fra pvi fyrir 1915 og fram 4 8. dratug
sidustu aldar (sja pé Porolfur Porlindsson, 1988). Seinni tima rannsoknir stadfesta einnig ad
talsverd félagsleg lokun einkenndi efri 10g islensks samfélags & seinni hluta 20. aldar
(Sigurjon Bjornsson o.fl.,, 1977; Stefan Olafsson, 1982) og ad audur hafi pa, sem fyrr, haft
afgerandi ahrif 4 félagslegan hreyfanleika innan og milli kynsléda (Halldér Bjarnason, 1988,
2006).

Sigurjén Bjornsson og samstarfsmenn (1977) gerdu um midjan 7. aratuginn merka
rannsokn 4 gedheilsu og namsarangri ungs folks i Reykjavik eftir stéttaruppruna (e. class
origin). Rannsoknin byggdi 4 konnun sem nadi til 1.100 ungmenna & aldrinum 5 til 15 ara, par
sem m.a. var safnad upplysingum um starfstétt foreldra, afa og amma. Gognin voru m.a.
notud til ad greina félagslegan hreyfanleika milli kynsléda. A grundvelli nidurstadna sinna
drogu rannsakendurnir pa alyktun ad islenskt samfélag a4 20. 61dinni hafi framan af einkennst
af miklum félagslegum hreyfanleika upp a viod.

Stefan Olafsson (1982) byggdi 4 somu gognum og Sigurjén og kollegar (1977) i
doktorsrannsokn sinni og bar fsland m.a. saman vid Svipjod m.t.t. stéttagerdar og hreyfanleika
a milli stétta. Stefdn komst ad peirri nidurstodu ad algildur hreyfanleiki veri svipadur a
fslandi (41%) og i Svipjod (42%). Adrar rannsoknir syna ad Sviar voru med meiri
hreyfanleika en 16nd eins og England og Frakkland & pessum tima (Erikson, Goldthorpe og
Portocarero, 1979). Harra hlutfall folks en i Svipjod (25%) hafdi jafnframt faerst upp & vid a
fslandi (29%), sem skyrist ekki sist af 6rum vexti millistéttarinnar hérlendis 4 pessum tima.
betta endurspegladist m.a. i pvi ad uppruni einstaklinga i efstu stétt og millistétt 4 Islandi var
tiltdlulega fjolbreyttur m.t.t. stéttaruppruna. Aftur 4 moéti  einkenndist islenska
verkamannastéttin af mikilli einsleitni og sjalfsendurskopun (e. class reproduction). Sem
demi endurskdpudu tveir pridju hlutar sona verkamanna stéttarstodu fedra sinna. betta skyrist
m.a. af fekkun 1 r6dum verkamanna samhlida 6rum vexti millistéttarinnar. Heilt yfir virdist
p6 sem Islendingar hafi att audveldara med ad feerast 4 milli stétta en Sviar.
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Skodun Stefins Olafssonar (1982) 4 afstedum félagslegum hreyfanleika, sem tekur
formgerdarbreytingar & stéttagerdinni ut fyrir sviga, syndi hins vegar ad einstaklingar med
mismunandi stéttabakgrunn hérlendis hafa ekki jofn taekiferi til pess ad vinna sig upp.
Skyrustu demin um bpetta er ad finna hvort & sinum enda stéttagerdarinnar. Synir
haskdlamenntadra sérfredinga (e. professionals) voru 150 sinnum liklegri til pess ad enda i
somu stétt a4 fullordinsaldri en synir verkamanna (e. manual workers). Pa hofou synir
athafnamanna og stjornenda annars vegar og taekna, millistjérnenda og kennara hins vegar
meira en tiu sinnum meiri likur & pvi ad endurskapa stéttarstodu fodur sins en ad synir
verkamanna ynnu sig upp i umraddar stéttir. Pessar nidurstodur bera vott um stéttamun og
teekiferishindranir. Mesta dhyggjuefnid er hins vegar ad verulegur hluti peirra sem tilheyra
nedsta hluta islenska stéttakerfisins er rotgréinn 4 sinum stad og endurskapar stéttarstédu sina
kynsl6d fram af kynsl6o.

Nidurstodur Stefans Olafssonar (1982) sem varda hreyfanleika milli stétta eru i godu
samremi vid rannsOknir & félagslegum hreyfanleika hérlendis m.t.t. menntunar. Porolfur
borlindsson (1988) rannsakadi t.a.m. félagslegan hreyfanleika i Reykjavik milli kynsléoa
m.t.t. formlegrar menntunar og syndu nidurstodur hans ad efstu 16g menntastigans eru
tiltdlulega opin folki med margvislegan bakgrunn en nedstu 16g einkennast af dkvedinni lokun
og sjalfs-endurskopun. Enn fremur hafa born foreldra med mismunandi menntun ekki somu
moguleika ad ganga menntaveginn. Adrir hafa einnig synt ad menntasokn (e. educational
attainment) og p.m.t. félagslegur hreyfanleiki m.t.t. menntunar tengist stéttaruppruna
(Sigurjon Bjornsson o.fl., 1977).

Sem demi um félagslegan hreyfanleika innan somu kynslodar hér 4 landi méa nefna
rannsokn Asgeirs Jonssonar o.fl. (2001) 4 efnahagslegum hreyfanleika, p.e.a.s. hreyfanleika
milli tekjustétta (n.t.t. tekjutiunda), 4 timabilinu 1988-2000. Nidurstodurnar benda til pod
nokkurs efnahagslegs hreyfanleika (e. economic mobility) hérlendis. Mestur er hreyfanleikinn
um midja tekjudreifinguna en hann er mun minni i efstu og nedstu tekjustéttunum. Hins vegar
feerast einstaklingar p6 yfirleitt ekki langt. Sem deemi voru 50% likur & pvi ad einstaklingur
héldist i1 efstu tekjutiund yfir allt timabilid 1988-2000 og samtals 81% likur 4 a0 vidkomandi
héldist i efstu premur tekjustéttunum. A hinn béginn voru milli 52% og 58% likur 4 ad
einstaklingar i nedstu premur tekjustéttum héldust par yfir allt timabilid. Ad sama skapi hafoi
einstaklingur 1 naestefstu tekjustétt 1 upphafi timabilsins 21% likur 4 ad komst 1 efstu tekjustétt
arid 2000 en einstaklingur i nastnedstu stétt einungis 3% likur. Jafnframt voru karlar liklegri
til pess ad haldast i efsta tekjuprepi yfir allt timabilid og ferast upp um tekjuprep 6had
byrjunarreit. P4 voru konur liklegri til pess ad haldast i nedri tekjuprepunum. Nidurstédur
Asgeirs o.fl. (2001) koma heim og saman vid pad sem ma lesa ur gégnunum a vefnum
Tekjusagan, sem hefur ad geyma ymsar upplysingar um tekjur & {slandi fra 1991-2017. bar er
m.a. hagt ad skoda efnahagslegan hreyfanleika innan kynslodar m.t.t. tekna og stadreyna hid
fornkvedna ad i lifsgedakapphlaupinu er best ad byrja sem nest toppnum (Savage, 2015;
Forsatisraduneytid, 2019; Kolbeinn Stefansson, 2019a).

Nyjustu gogn sem leyfa okkur ad bera félagslegan hreyfanleika & fslandi saman vid
onnur 1ond koma ur International Social Survey Programme (ISSP) fyrir arid 2010. Curtis
(2016) notar t.a.m. gdgn um stéttarstddu til ad skoda algildan hreyfanleika milli kynsléda i 33
londum, p.m.t. Islandi. Nidurstodurnar syna ad Island er med fimmta mesta algilda
hreyfanleikann (74%) & eftir Finnlandi, Noregi, Svipjé0 og Sldvakiu. Rannsokn Margrétar
Valdimarsdottur, Sigranar Olafsdéttur og Jons Gunnars Bernburg (6birt handrit) 4 vidhorfum
til velferdarkerfisins, & grunni somu ISSP-gagna og melikvarda um huglegan félagslegan
hreyfanleika, synir ad 38% Islendinga telja sig hafa upplifad félagslegan hreyfanleika upp 4
vid midad vi0 starfsstétt foour en 23% nidur & vid. Jafnframt synir samanburdarrannsokn
Steele (2015) 4 38 1ondum ad i sautjan 16ndum telur haerra hlutfall sig hafa ferst upp a vio en
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4 Islandi og i 20 l6ndum var heildarhreyfanleikinn jafnmikill eda meiri. Taka ber fram ad
islensku ISSP-gégnunum var safnad i umroti efnahagskreppunnar.

bratt fyrir ad stor hluti Islendinga telji ad takiferi til pess ad vinna sig upp i
samfélaginu séu tiltdlulega jofn (Porolfur Poérlindsson, 1988; Jon Gunnar Bernburg og Sigrin
Olafsdottir, 2012) og ad samfélagid bjodi upp 4 félagslegan hreyfanleika (Fischer, 2009), syna
nyjar rannsoknir ad landsmenn tria vissulega 4 tilvist ymissa taekifeerishindrana. Attatiu og
eitt prosent svarenda i rannsokn Gudmundar Oddssonar og Jons Gunnars Bernburg (2018)
segir pad mikilvegt eda mjog mikilvaegt ad ,pekkja rétta folkid* til ad komast afram i
islensku samfélagi. P4 segja 49% slikt hid sama um politisk tengsl og 41% segir pad
mikilvaegt eda mjog mikilveegt ad eiga efnada foreldra til ad komast afram. Po6tt stor hluti telji
teekifaerin 6j0fn og ad efnislegum gaedum 4 bord vid tekjur s¢ ojafnt skipt, segir einungis 21%
fslendinga ad stada peirra i samfélaginu sé oréttlat og 22% ad pau verdi stundum reid eda
pirrud yfir pjodfélagsstoou sinni. Nidurstodur Gudmundar og Jons Gunnars (2018) syna
jafnframt ad einungis truin 4 teekiferishindranir i formi kynferdis og pdlitiskra tengsla auka
oréttleetistilfinningu {slendinga yfir stodu sinni i samfélaginu, sér i lagi medal peirra sem eru i
nedri hluta stéttakerfisins. Hofundar alykta ad einungis tekiferishindranir sem er haldid a
lofti sem mikilvaegum hafi marktek ahrif 4 oréttletisupplifun folks.

Nyleg spurningakonnun Maskinu fyrir Stundina synir loks ad rumlega 87%
landsmanna telja ad sumir hafi meiri moguleika en adrir til ad komast afram i islensku
samfélagi (Ingi Vilhjalmsson, 2018). Rum 66% telja a0 sumir hafi meiri moguleika en adrir 4
ad mennta sig, tep 86% telja ad sumir fai betri teekifaeri en adrir til ad afla sér tekna og tap
89% telja ad & Islandi hafi sumir meiri moguleika en adrir til ad klifa metordastigann og
komast 1 g6d storf. Stjornmalaskodanir hafa afgerandi dhrif & vidhorf folks. Peir sem segjast
aetla ad kjosa Sjalfstedisflokk og Vidreisn sja fyrir sér opnara og réttlatara samfélag en
kjésendur VG, Pirata og Samfylkingarinnar. Hér ma nefna ad hugmyndafredin um jofn
tekiferi hefur lengi verid hluti af pdlitiskri hugmyndafredi Sjalfstedisflokksins (Svanur
Kristjansson, 1977). Heimilistekjur hafa einnig marktaek ahrif, en tekjuherri einstaklingar eru
oliklegri til pess ad traa a §j6fn tekiferi (Ingi Vilhjalmsson, 2018). Rannsoknir benda einmitt
til pess a0 eftir pvi sem ofar dregur i stéttakerfinu séu einstaklingar liklegri til pess ad neita
tilvist stéttaskiptingar, enda ,,skiptir stéttarstada meira mali fyrir pa sem eru heftir af henni en
pa sem njota g6ds af henni* (Jackman og Jackman, 1983:51).

Stéttarvitund

Stéttarvitund (e. class consciousness) visar til samvitundar pjodfélagsstéttar um sameiginlega
hagsmuni og st6du innan stéttakerfisins (Lukacs, 1974). Stéttarvitund hjalpar einstaklingum af
sOmu stéttarstoou ad taka hondum saman og berjast fyrir stéttarhagsmunum sinum. Hugtakid
a retur sinar ad rekja til kenninga Marx (1955:195), sem lagdi 4 pad ofurkapp ad
verkamannastéttin attadi sig 4 pvi ad pad vari hennar hagur ad steypa fjarmagnseigendum af
stoli og umbylta hinu oréttlata kapitaliska hagkerfi 1 pagu alpydunnar. Ungverski
heimspekingurinn og marxistinn Gyorgy Lukécs (1923/1974) notadi fyrstur sjalft hugtakid
stéttarvitund. Hann lagdi 4 Dpad eindregna aherslu ad stéttarvitund veri ekki
einstaklingsbundid fyrirbrigdi heldur samvitund stéttar. Seinni tima fredimenn halda sig
feestir vid jafn pronga skilgreiningu 4 stéttarvitund og hafa rannsakad hana frd ymsum
freedilegum sjonarhornum (Bulmer, 1975; Wright, 1989; Goldthorpe og Marshall, 1992;
Pérez-Ahumada, 2014). Fra pvi i ardaga félagsfredinnar hafa fredimenn rannsakad ymsar
birtingarmyndir stéttarvitundar og tengsl hennar vid peetti & bord vid stéttarmyndun,
stéttastjornmal og félagshreyfingar (Eidlin, 2014).

Fredimenn hafa greint mismunandi stig stéttarvitundar (t.d. Lockwood, 1958;
Giddens, 1973; Mann, 1973). Samkvemt Giddens (1973) er hagt ad greina stéttarvitund i
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prju stig. Frumstig stéttarvitundar (e. class consciousness) er stéttavitund (e. class awareness),
sem felur 1 sér vitund um stéttakerfid og ad madur tilheyri tiltekinni stétt (Vannemann, 1980).
bad ad einstaklingar séu medvitadir um pjodfélagsstéttir er grunnforsenda stéttarvitundar. An
hins fyrrnefnda geta einstaklingar ekki samsamad sig dkvedinni pjodfélagsstétt og sem hopur
00last stéttarvitund. Hvad sem pvi lidur er ekki grundvollur fyrir pvi ad leggja pessi tvod
hugtdk ad jofnu (Scott og Marshall, 2005).

Neasta stig stéttarvitundar er stéttadtakavitund (e. conflict consciousness), sem felst i
vidurkenningu folks & pvi ad stéttir hafi andsteedra hagsmuna ad geeta og purfi ad berjast fyrir
peim. betta stig samsvarar pvi sem kallad hefur verid ,,stéttarfélagsvitund (e. trade union
consciousness). Hastig stéttarvitundar er loks byltingarvitund (e. revolutionary
consciousness), sem felst 1 almennri vidurkenningu & moguleikum pess ad haegt s¢ ad umbylta
kerfinu og pad med beinum stéttaadgerdum (e. class action) (Giddens, 1973; sja einnig
Lopreato og Hazelrigg, 1972; Mann, 1973).

bad er ekki hlaupid ad pvi ad rannsaka hid margpaetta fyrirberi stéttarvitund.
Jafnframt er best ad hugsa um stéttarvitund sem ferli fremur en endast6d (Thompson, 1968). 1
pessum efnum er gott ad hafa i huga ord Lopreato og Hazelrigg (1972:117):

Fullgerd stéttarvitund likt og Marx ritadi um er rokgjarnt, 6stodugt astand i
edli sinu, og varir sjaldnast lengi, ef hun hlutgerist nokkurn tima. Pess
vegna, og lika m.t.t. hagkvaemni pegar bein stéttaatok eru rannsokud, er
erfitt ad fanga gdgn um stéttarvitund nema eftir 4 i gegnum augu og minni
félagssagnfredinga. Hins vegar er haegt ad audkenna og greina nokkur af
peim stigum sem mogulega leida til stéttaadgerda. Medan einungis er hegt
undantekningartilfellum ad skoda ,,stétt sem sameinadan hop* er haegt ad
skoda hop folks sem er medvitadur um stétt ad mismiklu leyti (upphafleg
ahersla).

Sagnfradilegar rannsoknir syna ad stéttarvitund kviknadi medal islensks verkafolks er
kapitaliskt markadssamfélag skaut roétum hérlendis 4 fyrstu aratugum 20. aldar og
stéttaandstaedur skerptust (Stefan Olafsson, 1982; Magniis S. Magnusson, 1985; Ingimar
Einarsson, 1987; Olafur Asgeirsson, 1988; Finnur Magnusson, 1990; Jon Gunnar Grjetarsson,
1993). Aukin stéttarvitund birtist m.a. 1 fyrstu skipulagspreifingum verkafolks, aukinni
rottekni, stofnun stéttarfélaga, Ort vaxandi stéttarfélagsadild, myndun heildarsamtaka
verkafolks, stofnun stjornmalaafls sem barattutekis verkamannastéttarinnar, auknum styrk
verkalydshreyfingarinnar og auknum stéttaatokum & vinnumarkadi. Einn melikvardi &
stéttarvitund er t.a.m. adild ad heildarsamtokum verkafolks, ASI. Arid 1920 voru rétt ramlega
23% félagsbundinna verkamanna medlimir i ASI, teep 35% arid 1930 og ram 80% arid 1940
(Magntis S. Magnusson, 1985). betta gefur sterka visbendingu um aukna stéttarvitund &
timabilinu. H& verkfallstioni & 4. aratugnum (kreppuarunum) ber einnig ad sama brunni sem
og aukinn studningur vid jafnadar- og verkamannaflokka i kosningum. Samkvemt pessum
mealikvordum jokst stéttarvitund medal islensks verkafolks a fyrstu dratugum 20. aldar og
fram 4 pann fimmta (Jon Gunnar Grjetarsson, 1993).

Ymislegt bendir til pess ad dregid hafi ur stéttarvitund verkamannastéttarinnar a
aratugunum eftir strid samhlida harra atvinnustigi, auknum hagvexti, vexti millistéttarinnar
og samsvarandi fekkun i rodum verkamanna. Pessi proéun birtist m.a. i minnkandi
efnahagslegum 6j6fnudi og stéttamun auk pess sem félagslegur hreyfanleiki upp 4 vio jokst.
Hér hjalpadi mikid ad velferdarkerfid styrktist og hakkadi grunnlinu 6jafnadar, auk pess sem
oflugra menntakerfi fyrir almenning veitti fleirum teekifeeri (sbr. Mann, 1848/1997). Jofnudur
m.t.t. tekju- og eignaskiptingar hefur jafnframt aldrei verid meiri hérlendis en 4 arunum 1945—
1995. Mogulega var hvergi meiri jofnudur a4 heimsvisu 4 timabilinu (Stefan Olafsson og
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Arnaldur Solvi Kristjansson, 2017). begar leid 4 jaftnadartimabilid skaut s hugmynd fostum
rotum ad Island veri tiltolulega stéttlaust samfélag (Gudmundur Finnbogason, 1971;
Tomasson, 1980; Gudmundur Magnusson, 2008; Gudmundur Oddsson, 2016). Gudmundur
Oddsson (2016) byggir 4 Bourdieu (1977) og stadhefir ad hin ,,sjalfsogdu sannindi (e. doxa)
ad Island sé tiltolulega stéttlaust samfélag hafi 4 pessum tima ordid grundvallarpattur i
,»pjodveruhatti (e. national habitus) landsmanna, m.6.0. menningu. Samkvaemt kenningum
Bourdieu (1977) endurspegla sjalfsogd sannindi hagsmuni radandi hopa, sem afneita t.a.m.
stéttaskiptingu.

Guomundur Oddsson (2014) hefur undirstrikad mikilvaegi Gtvikkunar pegnréttar (e.
social citizenship) fyrir minnkandi stéttavitund samfara vexti islenska velferOarkerfisins.
,LPegnréttur er margpaett hugtak sem notad er til ad skyra og skilja forsendurnar fyrir fullri
adild einstaklinga ad samfélagi*“ (Porgerdur Einarsdottir, 2010:30). Pegnréttur dregur ekki
bara ur stéttadjofnudi (Marshall, 1950), heldur leikur hann lykilhlutverk vido ad auka
félagslega samheldni (e. social solidarity) (Lockwood, 1996). Enn fremur dregur pegnréttur
ur upplifun & stéttamun (Barbalet, 1993). Marshall (1950:103) talar um stéttasamruna (e. class
fusion) 1 pessu samhengi, m.6.0. hvernig pegnréttur ,,birtist i nyrri sameiginlegri reynslu‘ par
sem komid er eins fram vid alla pegna, i grofum drattum. Hin ,,sameiginlega pjodarreynsla“
(e. common national experience) dregur Ur upplifun folks af félagslegri fjarleegd milli pegna
og p.a.l. ur upplifun folks af stéttamun. Enn fremur stadhafir Gudmundur Oddsson (2014) ad
heildstaedur pegnréttur i sdsial-demokratiskum 16ndum (Esping-Andersen, 1990), sbr. norrena
likanid, dragi frekar Ur upplifun af stéttamun en i 6drum samfélagslikonum. Rannsoknir syna
einmitt ad félagsleg samheldni er mest i soésialdemokratiskum 16ndum, par sem folk er
liklegast til ad sjd samborgara sina sem hluta af millistéttarpjoofélagi (e. middle class society)
og minnst skauthverfing er m.t.t. stéttasjalfsmynda (Andersen og Curtis, 2012; Curtis, 2013;
Evans, Kelley og Sikora, 2013; Larsen, 2016).

Fraedimonnum heettir til ad greina ekki 4 milli fullgerdrar stéttarvitundar (e. class
consciousness) 1 marxiskum skilningi (Lukécs, 1974) og hugtaka sem lysa byrjunarstigum
stéttarvitundar, s.s. stéttaaudkenningar (e. class identification), stéttasjalfsmynda (e. class
identity), stéttavitundar (e. class awareness) og stéttamynda (e. class imagery) (Scott og
Marshall, 2005:74). Stéttarvitund felur hins vegar fleira i sér en a0 geta tilgreint stéttir, vita
hvada stétt madur tilheyrir og hafa mynd af stéttagerdinni i kollinum (Grusky og Serensen,
1998). Seinni tima freedimenn rannsaka fyrst og fremst sidastnefndu birtingarmyndirnar,
p.e.a.s. almenna stéttavitund eda ,,skilgreiningu og tulkun & stétt i vitund almennings* (Scott
og Marshall, 2005:72). betta 4 einnig vi0 islenska fredimenn.

Stéttavitund er tvipaett. Fyrir pad fyrsta visar hugtakid til pess hversu medvitad folk er
um stéttakerfio sjalft, tilvist pess, fjolda og sterd stétta, hvad greinir eina stétt fra annarri,
stéttamun, stéttaatok o.s.frv. (Vanneman og Cannon, 1987; Kelley og Evans, 1995; Stuber,
2006; Gudmundur Oddsson, 2016, 2018). [ 66ru lagi fangar hugtakid hversu medvitad folk er
um eigin stodu i stéttakerfinu, sbr. samsvorun huglagrar stéttarstodu (e. subjective class) og
hlutleegrar stéttarstodu (e. objective class) (Centers, 1949; Guomundur Oddsson, 2010b).

Fyrstu rannsoknir 4 hugmyndum Islendinga um stéttir og stéttaskiptingu undir lok 8.
aratugarins benda til pess stéttavitund Islendinga 4 peim tima hafi verid af skornum skammti.
Dora S. Bjarnason (1974, 1976) alyktadi ut fra vidtalsgdgnum sinum ad landsmenn vilji ekki
vidurkenna tilvist stéttaskiptingar hérlendis pratt fyrir vitneskju peirra um adstodumun og
efnahagslegan 6j6fnud. Porbjorn Broddason og Webb (1975) gerdu grein fyrir margvislegum
6j0fnudi hér 4 landi en settu ekki spurningarmerki vio stadhafingar Déru S. Bjarnason (1974)
um veika stéttavitund. Viomealendur Sigurjons Bjornssonar og kollega (1977) sdgdu almennt
ad Island veeri stéttlaust samfélag og tilkudu ekki efnahagslegan mismun sem stéttaskiptingu.
Ad mati Sigurjons og medhofunda (1977) trta Islendingar almennt ekki 4 tilvist
stéttaskiptingar 1 pjodfélaginu. P4 stadhafir Tomasson (1980) ad jafnadarandinn (e.
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egalitarianism) sé helsta menningararfleifd Islendinga og byggir pad adallega & pvi ad
landsmenn syna litinn mannamun i samskiptum sin 4 milli (e. deference). Tomasson alyktar,
likt og umraeddir freedimenn, ad stéttavitund sé litil hérlendis. Stefan Olafsson (1982) vill p6
meina ad réttara veeri ad segja ad Islendingar geri litid ur stodumun (sbr. virdingarstodu),
frekar en ad stéttavitund hérlendis sé hverfandi.

Born atta sig tiltdlulega snemma & eigin stéttarstodu og annarra. Rannsoknir syna
t.a.m. ad born geta flokkad m.t.t. stéttarstodu, einkum og sér i lagi 4 grundvelli efnislegra
gada (Leahy, 1983; Ramsey, 1991). Nidurstodur rannsdkna benda til pess ad islensk born hafi
svipadan skilning & lagskiptingu pjodfélagsins og erlendir jafningjar (Fridrik H. Jonsson,
1985; Fridrik H. Jonsson, Anna Huld Oskarsdéttir og Hulda Gudmundsdottir, 1993). Vid tiu
ara aldur nota islensk born svipud hugtok og vidmid og fullordnir til pess ad atta sig a
lagskiptingu. Enn fremur eru tiu ara born nokkud god i pvi ad a=tla tekjur og eignir
einstaklinga 1 efri stétt, millistétt og verkamannastétt.

Nylegar rannsoknir benda enn fremur til pess ad Islendingar séu mun medvitadri um
stéttskiptingu islensks pjodfélags og hvar peir standa i stéttakerfinu en eldri rannsoknir gefa til
kynna (Gudmundur Oddsson, 2010a, 2010b, 2010c, 2012, 2014, 2016, 2018; Gudmundur
Oddsson og Jon Gunnar Bernburg, 2018). Gudmundur Oddsson rekur aukna vitund
fslendinga um stéttamun 6dru fremur til stéraukins efnahagslegs 6jafnadar 4 uppgangstima
nyfrjalshyggjunnar fra midjum 10. aratugnum og fram ad hruni, myndunar &berandi og
ofurrikrar stéttar pverpjodlegra kapitalista (sbr. utrasarvikingar) og mikils innflutnings erlends
laglaunafolks (Gudmundur Oddsson, 2016; sja einnig Magntis Poér Torfason o.fl., 2017).
Nidurstodur rannsokna Gudmundar (2014, 2016) syna sterka fylgni milli vitundar um
stéttaskiptingu og raunverulegs tekjuodjafnadar. Samfara auknum tekjudjofnudi fra 1995 og
fram ad hruni jokst vitund almennings um stéttamun. ftarleg eigindleg greining stéttaordraedu
a hinum politiska vettvangi synir ad & uppgangstima nyfrjalshyggjunnar fjaradi undan peim
sjalfsogdu sannindum ad Island sé tiltolulega stéttlaust pjodfélag. bessi proun gekk ad nokkru
leyti til baka eftir hrun. Liklegar skyringar pessa eru ad hinir ofurriku misstu stéran spén ur
aski sinum vid hrunid, tekjuskiptingin jafnadist og ny rikisstjorn, sem lofadi meiri jofnudi, tok
vid vOoldum (Gudmundur Oddsson, 2016).

Adrar rannsoOknir benda jafnframt til pess ad Oldurdt efnahagshrunsins hafi ad
einhverju leyti ytt undir félagslega samheldni (Berglind Ragnarsdéttir, Jon Gunnar Bernburg
og Sigrin Olafsdéttir, 2013) sem getur unnid 4 moti stéttavitund. ba jok efnahagshrunid
fjarhagserfidleika meira hja nedri millistéttinni — fjolmennustu tekjustéttinni — en i 60rum
stéttum pratt fyrir ad fjarhagserfidleikarnir hja hinum fateku og harkarastéttinni séu alltaf
mestir. bessi adprenging millistéttarinnar (e. middle class squeeze) fremur en aukin
skauthverfing milli hinna riku og fateeku (Whelan, Nolan og Maitre, 2017) gati hafa ytt undir
hugmyndir um ad ,allir landsmenn varu i sama bati og slegid 4 skynjun stéttamunar
(Berglind Ragnarsdéttir o.1., 2013).

Nidurstodur rannsokna 4 huglagri stéttarstodu skommu eftir hrun benda til pess ad
stéttavitund 4 Islandi sé toluvert mikil (Gudmundur Oddsson, 2010b, 2011, 2018). Flestir
svarendur kannast vi0 stéttarheiti og eru fusir til pess ad segja til um hvada pjodfélagsstétt peir
tilheyra. b4 eru Islendingar talsvert medvitadir um stéttarstodu sina. betta synir m.a. sterk
jékvaeo fylgni huglegrar stéttarstoou og hlutleegrar stéttar annars vegar og einstaklingstekna,
heimilistekna og menntunar hins vegar. { samrami vid kenningar um vidmidunarhépa (e.
reference groups) hneigjast landsmenn sterklega til ad sja sig i ,,millistétt” (Runciman, 1966;
Evans, Kelley og Kolosi, 1992; Evans og Kelley, 2004). ba hafa Islendingar meiri
,millistéttarsyn* & eigin stéttarstodu og sja sig almennt heerra i stéttakerfinu en vidast annars
stadar (Gudmundur Oddsson, 2010b, 2010c). bessi ,millistéttarskekkja“ (e. middle class
identity bias) er pekkt 1 fredunum og hefur m.a. verid skyrd med pvi ad folk midi sig vid
fjolskyldu, vini og samstarfsfolk og telji sig yfirleitt i medallagi statt midad vid pad (Evans og

96



Guomundur Oddsson

Kelley, 2004; Curtis, 2013). P4 telja sumir ,,0ruggara® ad segjast vera i millistétt, par sem pad
kalli siour 4 frekari utskyringar. Pa benda erlendar rannsoknir til pess ad folk i
verkamannastétt hneigist til pess ad sja sig ofar i stéttakerfinu en efni standa til medan folk i
efri millistétt geri minna ur forréttindum sinum (Sosnaud, Brady og Frenk, 2013; sj& einnig
Alma M;joéll Olafsdottir, 2019).

Naumur meirihluti landsmanna sér {sland fyrir sér sem millistéttarsamfélag (Larsen,
2016; Guomundur Oddsson, 2018), p.e.a.s. pjodfélag par sem meirihluti landsmanna er i
millistétt eda ofar. Ny rannsokn (Hertel og Schoneck, 2019) 4 27 OECD I6ndum synir
jafnframt ad einungis 4 Islandi og i Danmérku, Noregi og Sviss, sér haerra hlutfall landsmanna
fyrir sér millistéttarsamfélag en sem nemur hlutfalli heimila med millitekjur. Nanar tiltekid sja
50% islenskra svarenda fsland fyrir sér sem millistéttarsamfélag en 43% tilheyra heimilum
med millitekjur (75-125% af midtekjum) (Hertel, félagsfraedingur, tolvupdstur, 1. desember
2019). Sama rannséokn synir jafnframt ad {slendingar upplifa ekki mikil stéttaatok, samanborid
vid hin I6ndin (Hertel og Schoneck, 2019). Nyleg rannsokn Gudmundar Oddssonar (2018)
synir enn fremur ad pad ad sja Island fyrir sér sem millistéttarsamfélag dregur ur tengslum
milli heimilistekna og huglaegrar pjoéofélagsstoou (e. subjective social position). Heilt yfir
syna nidurstodur Gudmundar ad landsmenn sau stéttakerfid ,,fletjast ut*“ (verda jafnara) i
kjolfar efnahagshrunsins og huglega pjoofélagsstodu sina batna, jafnvel b6 ad
efnahagskreppan hafi dypkad milli spurningakannananna tveggja sem liggja til grundvallar
greiningunni. Nidurstodurnar endurspegla hve hratt og drugglega tekjudjéofnudur minnkadi i
kjolfar efnahagshrunsins.

Ny rannsokn Gudmundar Oddssonar (6birt handrit) synir ad menntun, heimilistekjur
og hlutleg stéttarstada hafa mest forspargildi fyrir hvort einstaklingar sja sig i millistétt eda
ofar. Hofundur getur sér til um ad tengsl heimilistekna og huglaegrar stéttarstoou (og
pjodfélagsstodu) muni almennt styrkjast hér 4 landi & neestu 4&rum samfara auknum
tekju6jofnudi, en blikur eru & lofti hvad petta vardar (Stefan Olafsson og Arnaldur Solvi
Kristjansson, 2017). Stada gagnvart vinnumarkadi og breyting 4 lifskjorum 1 kjolfar
efnahagshrunsins skipta einnig mali fyrir huglega stéttarstodu. Oryrkjar og peir sem telja sig
hafa farid illa efnahagslega ut Gr hruninu hafa marktaekt minni likur 4 ad sja sig i millistétt eda
ofar en peir sem eru i fullri vinnu annars vegar og peir sem upplifou ekki skert lifskjor eftir
hrun hins vegar. beir sem eru i pjédernislegum minnihlutahdpi (e. ethnic minorities) hata
marktaekt minni likur & a0 sjé sig 1 millistétt eda ofar en adrir, p6 buid sé ad taka tillit til
annarra patta. Erlent pjéderni dregur m.o.o. Ur ahrifum hlutlaegrar stéttarstodu 4 huglaga stétt.

Upplifun og vitneskja um fordoma og ¢j6fn teekiferi i islensku samfélagi gaeti skyrt af
hverju peir sem eru i pjoédernislegum minnihlutahdpi skirrast frekar vio ad sja sig i millistétt
eda ofar en peir sem eru ad fullu ,,innfeeddir” (Gudrun Pétursdottir, 2013; Kristin Loftsdéttir,
2015a). Ny rannsokn Porgerdar Einarsdottur, Thamar M. Heijstra og Guobjargar Lindu
Rafnsdottur (2018) synir jafnframt ad innflytjendur skipa sér marktaekt leegra en innfaeddir
m.t.t. huglegrar pjooféelagsstodu. Aodhvarfsgreining leidir jafnframt i 1jos ad tekjur, lengd
menntunar i arum, aldur og hvort viokomandi sé i launadri vinnu hefur jakved tengsl vid
huglaega pjodfélagsstodu. bPessu tengt ma nefna ad pad kom fram i vidtalsrannsokn Lindu
Sélveigar- Guomundsdottur (2018) ad hinsegin (e. queer) innflytjendur fra Mid- og Austur-
Evropu 4 Islandi reyna markvisst ad aftengja (e. dis-identify) sig fra verkamannastéttinni.
betta tengist pvi ad vidhorf Islendinga til Polverja og annarra innflytjenda litast af
stéttarlegum fordomum (Kristin Loftsdottir, 2015b; sja einnig Kristin Loftsdoéttir og Unnur
Dis Skaptadottir, 2019).

Nidurstodur nylegrar spurningakdnnunar Maskinu fyrir Stundina renna stodum undir
pa stadhafingu ad hin mikla ¢jafthadaraukning 4 drunum fyrir hrun hafi grafio undan hinum
sjalfsogdu sannindum um tilt6lulegt stéttleysi islensks samfélag og aukio stéttavitund fra pvi
sem adur var (Gudmundur Oddsson, 2016; Ingi Vilhjalmsson, 2018). Nidurstédurnar syna ad
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mikill meirihluti, 75% adspurdra, telur ad stéttaskiptingin hafi aukist mikid eda nokkud
sidastlidin 20 ar. Einungis 10% telja ad stéttaskiptingin hafi minnkad nokkud eda minnkad
mikid. P4 telja 56% svarenda mikla stéttaskiptingu vera 4 Islandi og 15% mjog mikla.
Hugmyndir {slendinga um stéttaskiptingu mildast pé adeins pegar peir eru bednir um ad bera
fsland saman vid énnur 16nd ad pessu leyti. ba telja 34% ad stéttaskiptingin 4 {slandi sé¢ mikil,
43% 1 medallagi og 23% telja ad hun sé litil eda engin. beir sem lengst eru til haegri i hinu
politiska litro6fi eru langliklegastir til ad telja stéttaskiptingu litla sem enga af peim sem
svorudu (Ingi Vilhjalmsson, 2018). Samanlagt lysa fyrrgreindar nidurstodur ekki samfélagi
par sem stéttavitund er hverfandi.

Loks bendir ymislegt annad til pess ad stéttavitund & Islandi sé p6 nokkur. Hér ma t.d.
nefna ad stéttarfélagsadild a fslandi 4rid 2016 var 87% og er einhver st mesta 4 byggdu boli
(Gylfi Dalmann Adalsteinsson, 2019). P4 er studningur vid stéttarfélog hérlendis einn sa mesti
i heimi midad vid gégn International Social Survey Programme fyrir arid 2015 (Gudmundur
Oddsson og Kolbeinn Stefansson, 2019). Aukin stéttakosning pykir aukinheldur bera vott um
aukna stéttavitund, en stéttakosning jokst einmitt hérlendis i kjolfar efnahagshrunsins (Agnar
Freyr Helgason, 2018). P& hefur veik efnahagsstada sterkari forspargildi fyrir
moétmalahegdun eftir pvi sem lengra hefur 11010 frd hruninu (Jon Gunnar Bernburg, 2019). ba
motar stéttar- og pjodfélagsstada studning vid moétmeaeli gegn efnahagsforréttindum 1
samtimanum og er studningnum m.a. midlad i gegnum vinstrisinnud politisk vidhorf, sem
geti mogulega verid ein birtingarmynd stéttavitundar (Jon Gunnar Bernburg og Gudmundur
Oddsson, 2019). Loks ma nefna aukna rottekni i verkalydshreyfingunni sidustu ar, vasklega
framgongu stéttarfélaga i nylegum kjaravidreedum og stofnun Sosialistaflokks {slands sem
demi um aukna stéttavitund.

Stéttamenning

Med menningu (e. culture) er att vid ,,daglegar athafnir, gildi og hugmyndir, sem midlad er
milli kynsloda [og] lagadar eru ad breytingum 4 sogulegu og félagslegu samhengi* (Finnur
Magnusson, 1990:14). Rikjandi menning (e. dominant culture) steypir hins vegar ekki alla
pbjodfélagspegna i sama mot og innan hvers samfélags eru menningarkimar (e. sub-cultures)
sem einkennast af annars konar lifsstil, gildismati (e. values) og vidmidum (e. norms), og eiga
reetur sinar i mismunandi félagslegum bakgrunni (p.m.t. stéttarstodu) og félagsmoétun. I
stéttskiptum samfélogum hafa t.d. hefdir og hugmyndir oft 6lika merkingu fyrir hopa sem
hafa andstzedra hagsmuna ad gzta og njota mismikillar virdingar. I pessu felst ad
einstaklingar eru félagsmotadir 4 stéttagrunni, sem motar sjalfsmynd vidkomandi og
heimssyn. Stétt er i pessum skilningi eitthvad sem madur er og gerir. A grundvelli
stéttarstoou leerum vid akvedid hattalag og pankagang sem bdrn og préum hann afram med
okkur sem fullordnir einstaklingar. Fjolskyldan og skolakerfid skipta miklu mali 1 pessu
sambandi (Lareau, 2002). Rannsoknir syna t.a.m. ad skolar — sem millistéttarstofnanir — eiga
einnig patt i pvi ad mynda og festa ¢jofnud i sessi (Bourdieu og Passeron, 1977; Bourdieu,
1998b). Stéttleg félagsmotun (e. class socialization) opnar dyr fyrir rddandi hopa en
takmarkar teekiferi undirskipadra. Enn fremur erfa born félags- og menningaraud i samrami
vid stéttarstodu, sem er mikilvaeg asteda pess ad stéttadjofnudur endurskapast kynslod fram af
kynsl6d (Bourdieu, 1984).

bad er t.d. vandkvadum bundid ad rannsaka stéttarvitund med spurningalistum og pvi
um liku par sem slikar adferdir slita fyrirbaerid fra beinum stéttaadgerdum og sinu félags- og
menningarlega samhengi (Fantasia, 1995). Lausn fredimanna hefur m.a. verid ad beita
sogulegum adferdum, patttokurannsoknum o.p.h. til ad grafast fyrir um stéttlegar venjur (e.
class practices), athafnir folks & verksmidjugolfinu og skipulagspreifingar verkamanna (t.d.
Burawoy, 1979; Finnur Magnusson, 1986, 1990). Helsti hvatamadurinn ad pvi ad skoda hinar
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félags- og menningarlegu viddir stéttaskiptingar var Thompson (1968), sem stadhafdi ad
stéttarvitund og stéttarmyndun hlutgerdust i alpydusamtokum, stéttleegri afpreyingu o.s.frv.
(Fantasia, 1995). Rannsoknir i pessum anda beinast m.6.0. ad stéttamenningu (e. class
culture), sem visar til pess hvernig stéttagerdin motar vitund, reynslu og hattalag folks a
Olikan hatt eftir stéttarstoou vidkomandi. En samkvemt Thompson myndast stétt pegar
,nokkrir menn sem bua yfir svipadri reynslu, hvort sem hun er dunnin eda medfaedd, finna og
koma 1 ord sameiginlegum hagsmunum sinum hvad vardar innbyrdis tengsl og afstdduna
gagnvart 6drum monnum med 6lika, og oftast gagnsteeda, hagsmuni® (tilvitnun 1 Jon Gunnar
Grjetarsson, 1993:227).

Stéttarstada visar pvi ekki einungis til efnahagslegar stadsetningar i stéttagerdinni.
Stéttarhugtakid tengist einnig ,,sameiginlegri vitund og reynslu folks, m.a. um sérst6du sina
gagnvart 60rum pjodfélagshopum (Magnis S. Magnusson, 1987:47-49). betta pydir ad
stéttagerdin er félags- og menningarleg formgerd rétt eins og efnahagsleg. Enn fremur er
stéttaskiptingu ekki einungis vidhaldid af stjérnmalastefnum og politiskri hugmyndafraedi (e.
political ideology), heldur endurskapast stéttadgjofnudur ekki sist i gegnum hversdagsreynslu
folks (Bourdieu, 1987). Fraedimenn sem rannsaka stéttamenningu leggja fyrir vikid mest upp
ur vitund og reynslu folks og setja sérstodu pess gagnvart 6drum pjodfélagshopum a oddinn
(Bottero, 2004; Bennett o.fl., 2008; Savage o.fl., 2013). beir sem hafa rannsakad menningu
verkamannastéttarinnar (e. working class culture) 1 gegnum tidina, sér i lagi framan af, hafa
lagt sérstaka dherslu & stéttir sem gerendur i félags- og menningarlegu tilliti. Par skiptir mali
upps6fnud sameiginleg reynsla og hagsmunir hdpsins, i andstodu vid adra samfélagshdpa
(Finnur Magntisson, 1986, 1990; Jon Gunnar Grjetarsson, 1993).

Sagnfreedingar og adrir lystu lengi vel Islandi til forna sem tiltélulega stéttlausu
samfélagi med einsleita menningu (Durrenberger og Gisli Palsson, 1989). Seinni tima
fredimenn hafa synt fram 4 ad islensk menning var ekki einsleit 4dur en natimann bar ad
gardi. Pess 1 stad var menningin samofin lagskiptingu bandasamfélagsins og stétta- og
stigveldismunur var 4 alpydu- og elitumenningu (t.d. Ax, 2002, 2003, 2007). Rannsoknir syna
t.d. a0 medlimir yfirstéttarinnar alitu sig a&0ri 60rum og petta birtist 1 athofnum peirra, lifsstil
og vidhorfum (Lydur Bjornsson, 1983; Gustafsson, 1985, 1997; Einar Hreinsson, 2003,
2005). Ymislegt vid samfélagsgerd gamla bzndasamfélagsins dregur hins vegar dul &
stéttaskiptingu, t.d. einsleitni atvinnuhatta, utbreidd fatekt, sameiginlegt tungumal,
pjddernisleg einsleitni og sameiginleg baratta fyrir sjalfstedi landsins.

Skortur & skyrum markalinum 1 islensku samfélagi til forna gaf peirri mytu
byr undir bada vengi ad pad hefdi verid samfélag an stéttaandstedna,
g00s0gn sem hefur verid nard af pjodernislega sinnudum sagnariturum a
fyrri hluta pessarar aldar. A0 sjalfsogou er petta kolrangt, en ekki dsvipad
og 1 idnvaeddum markadssamfélogum nitimans voru pessar andstedur
huldar, 6formlegar og breytilegar (Gunnar Karlsson, 1987:141).

Stéttaandstedur skerptust er kapitaliskt markadssamfélag skaut rotum i kringum
aldamotin 1900 og landlaust folk tok ad mynda nyja verkamannastétt vid sjavarsiouna. Finnur
Magnuasson (1990) synir t.a.m. hvernig krefjandi adstedur hinnar nyju islensku
verkamannastéttar plaegou akurinn fyrir nyja verkalydsmenningu, sem samanstod af ,,hefdum,
hugmyndum og athéfnum héps folks sem hefur sams konar reynslu af launavinnu* (Finnur
Magnusson, 1990:14). Menningin var andsted menningu gamla bandasamfélagsins og
upplifun verkamanna af undirskipun i ¢jafnadarsamfélagi og atdokum vid kaupmenn og
landeigendur ytti undir stéttarvitund.

bratt fyrir ad jofnudur hafi aukist mikid hérlendis 4 aratugunum eftir seinni
heimsstyrjold syna rannsoknir frad peim tima og fram 4 pennan dag ymsan stéttamun pegar
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kemur ad menningarlegum pattum. Stéttamunur m.t.t. menningar kemur fram snemma a
lifsleidinni og redst m.a. af mismunandi gildum, venjum, vidomidum og uppeldisadferoum
foreldra, en fjolskyldan er alla jafna dahrifamesti félagsmotunaradilinn (e. agent of
socialization), en skolakerfid, jafningjar (e. peers) og fj6lmidlar hafa einnig mikil &hrif
(Bourdieu og Passeron, 1977; Lareau, 2002).

Bandariski félagsfredingurinn Melvin Kohn (1963; Kohn Naoi, Schoenbach, Schooler
og Slomczynski, 1990) var einn sa fyrsti til ad hasla sér voll & pessu svidi en nidurstédur
rannsokna hans syna t.a.m. ad foreldrar Gr verkamannastétt leggja dherslu a4 onnur gildi i
uppeldinu en millistéttarforeldrar. A medan foreldrar ur verkamannastétt leggja t.d. fremur
aherslu & fylgispekt (e. conformity) og hlydni (e. obedience), leggja millistéttarforeldrar meira
upp ur sjalfstefnu (e. self-direction), dhugahvoét (e. motivation) og perséonulegri abyrgd barna.
Ratur pessa segir Kohn (1963) liggja i mismunandi hversdagsreynslu vidkomandi foreldra &
vinnumarkadnum, sem raektar med peim akvedin einkenni (e. characteristics) og gildi (sja
einnig Lareau, 2002; Oesch, 2006).

[ itarlegri rannsokn sinni 4 stéttlaegri félagsmotun 1ysti bandariski félagsfradingurinn
Annette Lareau (2002) uppeldisadferdum millistéttarforeldra sem skipulagori raektun (e.
concerted cultivation) en sagdi foreldra Gr verkamannastétt leyfa bornum frekar ad vaxa
,Hhattirulega® Ur grasi (e. logic of natural growth). Munurinn & uppeldisadferdunum birtist
adallega 1 pvi ad 1) millistéttarforeldrarnir h6fou péttari og skipulagdari dagskra fyrir bérnin
sin; 2) pad var meira um samtal og rokradur & millistéttarheimilum; og 3) millistéttarforeldrar
gerdu meira 1 pvi ad kenna bérnum sinum, beint og dbeint, ad koma fram af sjalfsoryggi i
samskiptum vid einstaklinga i valdastodu. Uppskera pessara 6liku uppeldisadferda birtist m.a.
i pvi ad born i verkamannastétt proa frekar med sér homlur (e. emerging sense of constraint),
enda félagsmotud, beint og oObeint, til ad syna valdinu undirgefni (e. consent). Skipulogd
rektun millistéttarforeldrana ytir hins vegar undir akvedna forréttindahugsun medal barna
peirra (e. emerging sense of entitlement), sem birtist i pvi ad pau eru 6hraeddari i samskiptum
vid folk 1 valdastoou og telja sig eiga rétt & ad ad parfir peirra séu uppfylltar.

[ samremi vid fyrrefnt syndi itarleg rannsokn Sigurjéns Bjornssonar og kollega
(1977) fram & stéttamun m.t.t. gilda, félagsmotunar og uppeldisadferda foreldra hér a landi.
Nidurstodur rannsOknarinnar syna ad foreldrar ur nedstu stétt I16gdu mest upp ur fylgispekt og
hlydni hja bornum sinum og hofdu minnstar vantingar til peirra. Aftur 4 moti hofou foreldrar
ur efstu stétt mestar vaentingar til barna sinna, voru skilningsrikastir og veittu bornunum meira
radram. Sigurjon og medhofundar (1977) tulka nidurstodur sinar 4 pann veg ad
uppeldisadferdir efri stéttanna yti frekar undir dhugahvoét, forvitni, sjalfstefnu og goédan
namsarangur. Nidurstodurnar syndu einnig fram a jakvaed tengsl milli stéttarstodu og
namsarangurs annars vegar og malgreindar hins vegar.

Tungumalid er hornsteinn allrar menningar pvi & menning sér stad i samskiptum
manna i milli (Wittgenstein, 1953; Mead, 1967). Tungumalid 4 p.a.l. einnig sinn patt i pvi ad
skapa og endurskapa stéttadjofnud (Bourdieu, 1991; Asgrimur Angantysson, 2017). Frag er
kenning breska félagsfraedingsins Basil Bernstein (1971) um mallykla (e. language codes)
sem kvedur 4 um ad stéttamunur i malfari endurspegli og endurskapi stéttamun. I grofum
drattum segir Bernstein ad malfar verkamannastéttarinnar og annarra af legri stigum
einkennist af knoppu malfari (e. restricted speech code) en malfar millistéttarinnar og betur
settra af itarlegu malfari (e. elaborated speech code). Enn fremur hafi peir sem eru
félagsmotadir m.v. itarlegt malfar margvislegt forskot 1 skélum og ©60rum
millistéttarstofnunum og pannig endurskapist 6j6fnudur kynslod fram af kynsl6d. Pessu tengt
ma nefna ad nyleg grein Asgrims Angantyssonar (2017) synir ad islenskir
framhaldsskolanemar telja ad pad ad nd géoum tokum & moédurmaélinu gefi peim dkvedinn
menningaraud, sem veiti peim akvedid félags- og menningarlegt forskot 4 adra. Ennfremur
halda pessir sdmu nemendur pvi fram ad goédur arangur ad pessu leyti velti ad miklu leyti a
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uppeldisadferdum foreldra. Grein Asgrims byggir 4 rannsoknarverkefninu ,,Islenska sem
namsgrein og kennslutunga® sem gerd eru skil bokinni Islenska [ grunnskélum og
framhaldsskélum (Kristjan Johann Jonsson og Asgrimur Angantysson 2018; sja sérstaklega 5.
kafla eftir Asgrim Angantysson, Finn Fridriksson og Sigurd Konradsson).

borolfur Pborlindsson (1983) profadi kenningu Bernstein um samband malfars,
stéttarstoou og namsarangurs og nidurstodurnar benda til pess ad kenning Bernstein eigi ekki
vid hér 4 landi. A grunni pessa stadhafir Porolfur ad malfar sé ekki stéttbundid 4 Islandi,
a.m.k. ekki eins og pad er skilgreint af Bernstein. Nidurstodur Porolfs syna hins vegar tengsl
milli stéttarstoou og namsarangurs, en malfar midlar ekki pessu sambandi, eins og kenning
Bernstein (1971) segir til um. Onnur rannsékn borolfs (1987) 4 kenningum Bernsteins syndi
fram & stéttamun hér & landi m.t.t. samskipta innan fjolskyldna (uppeldisadferda), malgreindar
og namsdrangurs, en ahrif malfars voru ekki i samraemi vid kenningar Bernstein. Adrar
rannsOknir hafa po synt fram & stéttamun hérlendis pegar kemur ad maltilfinningu,
6hefdbundinni malnotkun og vidhorfum til malbreytinga (Gisli Pélsson, 1979; Asta
Svavarsdottir, 1982; Asta Svavarsdottir, Gisli Palsson og borolfur borlindsson, 1984; Gisli
Pélsson, 1987; Gislason, 2003; Jéhannes Gisli Jonsson og Porhallur Eyporsson, 2003; Finnur
Fridriksson, 2008).

bad ad nidurstodur bPorolfs bPorlindssonar (1983, 1987) syni fram & tengsl stéttarstoou
og namsarangurs hérlendis er i samraemi vid ymsar adrar rannsoknir hér 4 landi fyrr og sidar
(t.d. Sigurjon Bjornsson o.fl., 1977; Sigurjén Bjornsson, 1980; Pordlfur Porlindsson og
Sigurjon Bjornsson, 1983; Marks, 2005; Porldkur Joénsson, 2015, 2019). Rannsokn borlaks
Axels Jonssonar (2019) 4 frammistodu islenskra nemenda i PISA-konnunum fra 2003 til 2015
synir ta.m. sterk tengsl milli pjodfélagsstodu og namsdrangurs. Jafnframt skyrir
pjoofélagsstada i flestum tilfellum mun & ndmsarangri milli hofudborgarsvedis og
landsbyggdar (sja einnig Johann Gisli Geirdal Gislason, 2015). bjodfélagsstada i rannsokn
borléks visar hér til PISA-kvardans fyrir efnislega-, félagslega- og menningarlega stodu
heimilis (e. the PISA Index of Economic, Social and Cultural Status, ESCS). Kvardinn er
samsettur ur malingum 4 menntun foreldra, atvinnustddu foreldra og efnahagsstéou heimilis.

[ rannsokn Nissinen, Ragnar F. Olafssonar, Rautopuro, Almars M. Halldorssonar og
Vettenranta (2018) & tengslum busetu og frammistodu & PISA kom fram ad fjoldi boka a
heimili (sbr. menningaraud) hefur sterkust tengsl vid namsarangur hérlendra nemenda, par a
eftir frammistdouvidhorf, pa hlutfall nemenda og kennara og loks pjodfélagsstada. Rannsokn
Amaliu Bjornsdottur, Baldurs Kristjanssonar og Barkar Hansen (2010) synir einnig ad
stéttarstada modur hefur meiri ahrif en stéttarstada fodur 4 frammistodu i samremdum profum
i 4. og 7. bekk. P4 eru mest tengsl milli haskélamenntunar foreldra og namsarangurs &
samremdum profum af peim bakgrunnsbreytum sem Reykjavikurborg skodar (Helgi
Grimsson og Gudran Mjoll Sigurdardottir, 2019). Ennfremur pa synir ny rannsokn ad pad er
verulegur munur 4 ndmsarangri 15 dra nemenda eftir pvi hvort peir eiga grunnskdélamenntada
eda haskolamenntada foreldra (Berglind Gisladottir, Hans Haraldsson og Amalia Bjornsdottir,
2019). Hins vegar benda rannsoknir til pess ad adrir malanlegir pattir menningarneyslu en
formleg menntun, skyri ekki mikid af breytileika i nimsarangri 15 4ra nemenda a Islandi
(Guobjorg Vilhjalmsdottir, 2004; Almar M. Halldérsson, 2006; sja po Nissinen o.fl., 2018).

Mikil groska hefur verid i rannsoknum & tengslum stéttaskiptingar og menntunar
hérlendis hin sidustu ar og eru rannsakendur a4 pessu svidi helst undir dhrifum fra kenningum
Bourdieu (1984) (sja t.d. Berglind Ros Magnusdéttir, 2006; Berglind Ros Magntisdottir og
Helga Hafdis Gisladottir, 2017; Audur Magndis Audardottir og Berglind Ros Magnusdéttir,
obirt handrit; Berglind Rés Magnusdottir og Audur Magndis Audardottir, obirt handrit).
Samkvaemt Bourdieu reidir bornum laegri stétta verr af namslega pvi skolar eru
millistéttarstofnanir og allt ndmsmat, venjur og gildismat skoélanna taka mid af pvi (Gestur
Gudmundsson, 2012; sja einnig Berglind Ros Magnusdottir, 2006; bordis Poroardottir, 2015;
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Berglind Rés Magniisdéttir og Helga Hafdis Gisladottir, 2017; Asgerdur Bergsdottir og
Berglind Ro6s Magnusdottir, 2018; Berglind Ros Magnusdottir og Unnur Edda Gardarsdottir,
2018). Kennarar eru t.d. gjarnari 4 ad sja born og ungmenni sem eru skyrmelt, eiga audvelt
med samskipti vid yfirbodara og hafa goda pekkingu 4 menningu sem géda nemendur. Boérn
betur settra standa alla jafna sterkar ad vigi hvad pessa petti vardar. Nemendur sem passa
ekki inn i pennan ramma eru oft ekki metnir ad verdleikum og lida fyrir pad (Bourdieu og
Passeron, 1977). Fyrir vikid segir Bourdieu (1984) ad skyringar 4 stéttamun i namsarangri sé
ekki ad finna i edlislegum pattum eins og greind og malhaefni, sem hugmyndin um
verdleikaredi (e. meritocracy) byggir 4 (Young, 1958). bess i stad sé skolinn ,,sem stofnun
snidinn ad menningu forréttindahopa og melistikurnar sem hann beitir séu undirokudum
hépum til trafala® (Gisli Péalsson, 1979:192). Radandi hopar sem bua yfir miklu efnahags-,
menningar- og félagslegu audmagni eru hins vegar i essinu sinu innan skéla og annarra
millistéttarstofnana. beir pekkja leikreglurnar og geta beitt valdi sinu til ad auka veg sinn og
sinna og endurskapa par med leynt og 1jost stéttaskiptingu (Berglind Ros Magnusdéttir, 2006;
Stuber, 2006).

Rannsoknir syna jafnframt ad stéttarstada foreldra skiptir mali fyrir samskipti vid
skola, par sem millistéttarforeldrar eru frekar 4 heimavelli i skolakerfinu (Lareau, 2002; Reay,
2004). Foreldravirkni i skolastarfi pykir almennt fremur litil 1 islensku skolakerfi (Kristin
Jonsdottir og Amalia Bjornsdottir, 2014) en pegar foreldrar eiga t.d. born med fotlun og/eda
sértaekar menntunarparfir neydast peir i auknum meeli til ad leita til sérfredinga og skolafolks.
Nidurstodur Berglindar Résar Magnusdottur og Helgu Hafdisar Gisladottur (2017) syna t.a.m.
hvernig millistéttarmadur barna a einhverfurdfi hér 4 landi standa betur i samskiptum vid
kennara og annad fagfolk & menntavettvangi (e. field of education). Hér skiptir meiri félags-
og menningaraudur millistéttarmadranna hofudmali. Olikur menningaraudur birtist t.d. i
,mismiklu sjalfsoryggi i samskiptum, pekkingu & leikreglum menntavettvangsins og virkni i
samskiptum vi0 kennara og sérfredinga“ (Berglind Rés Magnusdottir og Helga Hafdis
Gisladottir, 2017:14).

beir sem rannsaka félags- og menningarlegar viddir stéttaskiptingar leggja a4 pad
aherslu ad stétt sé ferli par sem stéttarstada er i sifelldri motun & grundvelli orda og athafna
(Thompson, 1968; Bourdieu, 1984). Rikjandi stéttir hafa gnott audmagns og samsvarandi
vagi til ad leggja linurnar i samfélaginu um eftirséttan smekk og lifsstil, p.m.t. pegar pad
kemur ad vali & busetu og menntun (Berglind Rés Magnusdéttir og Audur Magndis
Audardottir, obirt handrit). Erlendar rannsdknir syna t.a.m. hvernig forréttindahopar nota
busetu gagngert til pess ad adgreina sig fra hopum sem njota ekki somu forréttinda (Butler,
Hamnett, Ramsden og Webber, 2007; Reay, 2007). Ein helsta asteeda pessa er ad busetu- og
skolaval eru mikilvaegir 1idir 1 stéttarimynd og sjalfsmyndarskdpun folks, einkum medal
forréttindahopa sem eru best i stakk bunir til pess ad geta valid hvar peir btia og hvert peir
senda born sin i skola (Cunningham og Savage, 2015). Aukin stéttaadgreining er talin mikid
félagslegt vandamal pvi hin eykur og festir i sessi stéttaskiptingu (Savage, 2015). Petta er
m.a. asteda pess ad morg sveitarfélog reyna ad auka félagslega blondun i hverfum
(Reykjavikurborg, 2014).

Rannsoknir Berglindar Rosar Magnusdottur og Audar Magndisar Audardottur (Obirt
handrit; sja einnig Audur Magndis Audardottir og Berglind Rés Magnusdottir, 2018) a
sérvinnslugognum fra Hagstofu Islands syna ad misskipting milli best og verst stoddu
skolahverfanna &4 hofudborgarsvadinu — ut fra efnahag, uppruna og menntun foreldra — jokst
mikid 4 timabilinu 1997 til 2016. Efnahagslegur 6j6fnudur & Islandi jokst einmitt heilmikid 4
fyrri hluta rannséknartimabilsins (Stefan Olafsson og Arnaldur Sélvi Kristjansson, 2017).
Utgangspunktur greiningarinnar er ad einblina 4 dreifingu foreldra sem eiga fjolskyldutengsl
vid Island, hafa hatt menntunarstig og tilheyra rikasta fimmtungi foreldrahopsins. Astaeda
hofunda fyrir pessu er ad umraeddur hopur hefur meira val um hverfi og skéla en adrir og
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hefur afgerandi ahrif 4 ordreedu um gadi skdla og hverfa (Bourdieu, 1984). Nidurstoournar
syna, sem fyrr segir, ad stéttaadgreining skolahverfa jokst umtalsvert & timabilinu og birtist
fyrst og fremst i aukinni sampjoppun (e. concentration) 1 busetu forréttindahopa 1 tilteknum
skolahverfum. Sex hverfi einkennast sér i lagi af sihakkandi hlutfalli rikjandi auds medal
foreldra a4 timabilinu. Prji umraeddra hverfa einkennast af auknum og rikjandi audi &
menningarsvidinu og prji hverfi skera sig Ur vardandi efnahagsaud og stjérnmalaskodanir til
hagri. Loks einkennast onnur prji hverfi af miklum brottflutningi forréttindahdpa og
hakkandi hlutfalli folks sem byr vid krefjandi félags- og efnahagslegar adstedur og hefur
engin fjolskyldutengsl vid fsland (vidkveem svadi). Nidurstodur Berglindar Résar og Audar
Magndisar benda otviratt til aukinnar félags- og menningarlegrar stéttaskiptingar hérlendis
samfara auknum efnahagslegum 6j6fnudi, sem ganga mun hagar til baka en t.a.m. uppsveiflur
i tekjudjofnudi (Stefan Olafsson og Arnaldur Solvi Kristjansson, 2017).

Samkvaemt kenningum Bourdieu (1977, 1984) temja einstaklingar af somu stéttarstodu
sér osjalfratt svipadan veruhatt, p.e.a.s. akvedinn lifsstil, venjur og vidhorf &4 grunni sams
konar félagsmotunar og félagslegs bakgrunns (sja einnig Gestur Gudmundsson, 2012).
Rannsokn Berglindar Rosar Magntsdottur og Unnar Eddu Gardarsdottur (2018) synir t.d.
hvernig val nemenda & ndmi til stidentsprofs hér 4 landi moétast af samspili veruhattar,
vettvangs og audmagns, sjalfsmyndar og adgreiningar. Nemendurnir sja m.0.0.
framhaldsskolaval sem mikilvegt fyrir sjalfsmyndarsképun og adgreiningu (sja einnig
Cunningham og Savage, 2015). Nidurstodurnar benda til pess ad val 4 framhaldsskéla hér a
landi sé¢ mikilveegur lidur i endurskdpun stéttarstodu hja rotgroinni millistétt. Islenskar
rannsOknir syna jafnframt ad Olikur veruhattur skyrir mun & menningarneyslu unglinga
(Guobjorg Vilhjalmsdottir, 2004, 2008a, 2008b) en menningarneysla hefur ahrif 4 proun
starfsferils, starfsval og velgengni i starfi (Munson og Savickas, 1998). Munur 4 veruhetti
tengist enn fremur hugmyndum um storf og starfsaform unglinga hér a4 landi (Gudbjorg
Vilhjalmsdoéttir og Gudmundur B. Arnkelsson, 2003, 2013).

Margar rannséknir syna ennfremur ad stéttarstada moétar menningarneyslu og vidhorf
fullordinna fslendinga (t.d. Porbjorn Broddason, 1973; borir Olafsson, 1976; Gisli Palsson,
1989; Wieland, 1989). bad er hins vegar athyglisvert ad hugmyndir um hid stéttlausa islenska
samfélag eru alla jafna réttlettar med visun i meinta menningarlega sérstodu Islands og
,menningarlegt stéttleysi* fremur en ad hér fyrirfinnist ekki 6j6fn skipting gaeda og tekifera
(Gudmundur Oddsson, 2011). Sigurjon Bjornsson og félagar (1977) draga hins vegar pa
alyktun ad hugmyndin um stéttleysi {slendinga byggi 4 folskum forsendum um menningarlega
heildsteedni sem sé vidhaldid med pvi ad ,,fela vitneskju um hid gagnsteda“ fyrir almenningi
(bls. 153—154). b6 verdur jafnframt ad hafa i huga ad Islendingar leggja mikid upp ur jofnudi
(Fridrik H. Jonsson og Stefan Olafsson, 1991; Stefan Olafsson, 1996; Jon Gunnar Bernburg
og Sigriin Olafsdéttir, 2012). Hins vegar verdur ad gera greinarmun 4 peim jafnadargildum
sem Islendingar hafa i heidri og peim jafnadarhugmyndum sem peir hafa um pjédfélag sitt
(Porolfur borlindsson, 1988). bordlfur Porlindsson (1988) dregur t.a.m. pa alyktun ad
jafnadarhugmyndir {slendinga beri ad talka sem svo ad peir aliti pjodfélag sitt tiltolulega
réttlatt.

Ad sama skapi verdur ad hafa i huga ad jafnadargildi {slendinga og islensk menning
byrgja landsmonnum einnig syn & stéttaskiptingu eigin samfélags (Gisli Palsson og
Durrenberger, 1989, 1992, 1996). Rannsoknir syna t.d. ad Islendingar visa gjarnan til
menningarlegra pétta s.s. pjodkirkjunnar, samskipta, virdingar og sameiginlegs tungumals til
ad rokstydja pa alyktun ad Island sé stéttlaust (Gudmundur Oddsson, 2011, 2016).
Tungumalid skipar sérstakan sess i hugum folks, enda hefur islensk tunga neert
jafnadarhugmyndir landans svo frd omunatid. P4 hafa fredimenn stadheft ad islenska
tungumalid vidhaldi hugmyndum um stéttleysi og ad rikjandi vidhorf rjifi tengsl malsins vid
lif folks sem byr vid olikar adstedur (Gisli Palsson, 1995). Porbjorn Broddason og Webb
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(1975:57) segja, sem demi, ad islenskan geti ekki lyst lag- og/eda stéttskiptu pjodfélagi a
greinarg6dan hatt, m.a. pvi ordid ,,stétt“ s¢ svo margrett. PO eru (mis)duldar visanir i
stéttaskiptingu 1 islenskunni sem oft er gripid til (Gisli Palsson, 1989).

Margt i hugmyndum um stéttleysi {slands endurspeglar kenningar um sérstadi ,,nyrra
samfélaga“ (e. new societies) eda landnemasamfélaga (e. settler societies), s.s. Astraliu,
Bandarikjanna og Kanada (Hartz, 1964; Lipset, 1973; Stefan Olafsson, 2003).
Utgangspunktur kenninganna er sa ad sogulegar adstaedur i ardaga pessara pjodfélaga marki
enn djap spor i menningu peirra. Hér ma t.d. nefna pegar folk braust undan oki einvalda (e.
monarchy), fluttist baferlum og nam land annars stadar, auk annarrar sameiginlegrar reynslu.
bessi reynsla & ad hafa raektad med pessum pjodum svipada landnemamenningu sem
einkennist af einstaklingshyggju (e. individualism), sjéalfstedi (e. independence) og jofnudi
m.t.t. virdingar (e. status equality). Petta eru jafnframt hugmyndir sem byrgja ménnum syn a
stéttaskiptingu:

Ahersla Islendinga 4 sjalfstzdi einstaklingsins 4 kostnad hugmynda um
samfélagid eru sérstaklega aberandi i afneitun stétta sem félagslegs
fyrirbeeris . . . Afneitun stétta & reetur ad rekja til hugmyndafredi jafhadar og
einsleitni. Ef allir eru jafnir, pa geta ekki verid til neinar stéttir, enginn
félagslegur munur og par af leidandi enginn hluti pess félagslega utan viod
einstaklinginn (Durrenberger, 1996:171).

Tomasson (1980) stadhafdi ad Island veeri fyrsta nyja samfélagid, i stad
Bandarikjanna (Lipset, 1973), pvi Island er mun eldra samfélag. Hann fann ymis demi um
félags- og menningarleg einkenni nyrra samfélaga i islensku pjoofélagi. Enn fremur alyktadi
Tomasson ad jafnadarandinn veeri helsta menningararfleifd Islendinga. fsland er ennfremur
eina Evropulandid sem hefur aldrei haft formlegan adal (e. aristocracy). P6 hlutu hattsettir
islenskir embettismenn og biskupar adalstign (e. nobility) innan danska konungsveldisins eftir
midja 18. 6ldina. fslensku adalsmennirnir (e. noblemen) voru mjog medvitadir um sérstodu
sina en hun for ad miklu leyti framhja alpydunni (Einar Hreinsson, 2003, 2005).

Framangreint er 1 godu samrami vid hugmyndir Bourdieu (1987), sem gengur ut fra
pvi ad pad sé almennt litil vitund um stéttamun medal almennings. Litid sé raett um stéttir
vegna pess a0 menning sérhvers samfélags og radandi hopar dragi dul & stéttaskiptingu og
réttleti hana med ymsum hetti. Vegna pessa sja flestir fyrir sér stéttaskiptingu samfélagsins
sem edlilega og sjalfsagda. Bourdieu segir jafnframt ad petta sé ein helsta asteda pess ad
stéttadjofnudur endurskapist kynsl6d fram af kynslod. betta syni hins vegar ad sjalfsagoar
hugmyndir um stéttaskiptingu séu ekki hlutlausar heldur endurspegli per hagsmuni radandi
stétta, sem vilja helst enga umraedu um stéttaskiptingu. Ororeda, eda skortur & ordredu, fer
okkur m.6.0. til pess ad taka sumu sem sjalfsogoum hlut. Bourdieu kallar petta sjalfsogd
sannindi og skilgreinir pad sem ,hinar pegjandi forsendur sem vid sampykkjum sem
innfaeddir 1 tilteknu samfélagi““ (2005:37).

Andspanis sjalfsogdum sannindum er ,,heimur pess sem hagt er ad koma i ord, og par
af leidandi ad hugsa um® (Bourdieu, 1977:169). bessi ,,skodanavettvangur (e. field of
opinion) samanstendur af rétttrinadi (e. orthodoxy) og villutra (e. heterodoxy). Rétttrunadur
visar til sampykktra skodana, og villutru gengur gegn vidurkenndum skodunum. P6 verdur ad
hafa 1 huga ad ,,sjalfs6gd sannindi eru dkvedid sjonarhorn, sjénarhorn hinna radandi, sem
prongvar sér fram sem hid algilda sjénarhorn* (Bourdieu, 1998:57). Rikjandi ordraeda réttlaetir
t.a.m. §j6fnud med pvi ad mota og segja til um hvad ma raeda og hvernig. Med pvi t.d. ad
reda hvorki né vidurkenna stéttadjofnud réttleta radandi hopar stéttaskiptingu sem
O6markverda.
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Hinar undirokudu stéttir hafa hag af pvi ad yta aftur hinum sjalfsogou
sannindum og athjupa hitt handahofskennda edli pess sem teknu er sem
sjalfsogdum hlut; hinir rddandi hafa hag af pvi ad verja hin sjalfsogou
sannindi eda, ef pad tekst ekki, ad festa i sessi 6fullkomna varaskeifu,
rétttrunad (Bourdieu, 1977:169, upphafleg ahersla).

Kreppur (e. crises) og rof i hversdagsleikann geta athjipad sjalfsogd sannindi par sem
veruhatturinn getur ekki adlagast breyttum adstedum nogu hratt. Barattan milli hinna radandi
og hinna undirokudu um hina rikjandi heimssyn er enn fremur skyrust pegar kreppa 6gnar
naverandi pjoofélagsskipan, p.m.t. ,tungumadli nuverandi skipulags, adstedur sem kalla &
ovenjulegt ordferi” (Bourdieu, 1977:170).

Norbert Elias (2001) stadhafir ad einstaklingar séu undir dhrifum veruhattar hvers
pess hops sem peir tilheyra og ad pjoderni hafi alla jafna sérstaklega mikid vaegi. A grundvelli
pess setti Elias fram hugtakid ,,pjodarveruhdttur® og skilgreindi pad sem ,pau einkenni
sjalfsmyndar pjodar — sem vid kollum ,pjodareinkenni‘— og er lag samfélagslegs veruhattar og
er kyrfilega byggdur inn i personuleika einstaklings® (2001:183, 209). Gudmundur Oddsson
(2016) heggur i sama knérunn og Elias (2001) og notar hugtakid pjodarveruhattur til pess ad
lysa sameiginlegu tilhneigingar-, hegdunar- og hugsanamynstri {slendinga, sem skilyrdir
hugmyndir sem landsmenn taka sem sjalfsogdum sannindum.

Guomundur Oddsson (2014, 2016) stadhefir i anda Bourdieu (1977) ad hugmyndin
um ad Island sé tiltolulega stéttlaust hafi 1ongum verid grundvallaratridi i islenska
pjoéodveruhaettinum. Petta kallar hann ,,hin sjalfsdgou sannindi um stéttleysi® og skilgreinir pad
sem ,hinar sjalfsogdu forsendur ad tiltekid samfélag sé tiltolulega stéttlaust”. Andspenis
hinum sjalfsogdu sannindum stendur annars vegar hin rétta skodun ad Island sé stéttlaust
samfélag, par sem engin stéttaskipting fyrirfinnst. Petta var hin ,,opinbera® skodun sem
motadi alla almenna umredu um stéttaskiptingu & seinni hluta 20. aldar (Guomundur
Magnusson, 2008). Hins vegar héfum vid hina undirokudu villutra, sem er su ad Island sé
ekki stéttlaust samfélag og ad hérlendis fyrirfinnist stéttaskipting. Leidtogar og
stjornmdlamenn sem eru vinstra megin i politiska litrofinu hafa helst haldid pessari skodun &
lofti 1 gegnum tidina. Hinir rddandi og hinir undirokudu gangast hins vegar ad mestu pegjandi
inn 4 pau sjalfsogdu sannindi ad Island sé tiltolulega stéttlaust, sér i lagi samanborid vid énnur
16nd. bessi ,,pjodlegu sannindi* (e. national doxa) (Karner 2005:250) eiga retur sinar ad rekja
til hugmyndafredinnar um jo6fnud og einstaklingshyggju (Stefan Olafsson, 1996) og
hugmyndafradi sem hafnar tilvist stéttaskiptingar (Durrenberger, 1996).

Sjalfsagdar hugmyndir um stéttaskiptingu endurspegla stéttabarattuna ,par sem
valdajafnveegid veltur 4 tdknrena audmagninu sem bpeir sem berjast fyrir sinni syn hafa byggt
upp og ad hve miklu leyti pessar hugmyndir eiga sér stod i veruleikanum® (Bourdieu,
1987:16). Hérlendis halda hinir rddandi 4 lofti hugmyndinni um ad Island sé stéttlaust
samfélag og pessi ordreda ,,ad ofan* motar hugmyndir um stéttleysi. Hluti skyringarinnar
felst i pvi sem bandariski félagsfredingurinn Howard Becker (1970) nefnir ,,stigveldi
traverdugleikans® (e. hierarchy of credibility), sem undirstrikar ad valdhafar eru almennt
taldir traverdugri en peir sem hafa minni vold.

Hugmyndin um stéttleysi er hins vegar ekki gripin algerlega ur lausu lofti pvi pad rikti
tiltolulega mikill jofnudur & Islandi, i alpjodlegum samanburdi, fra lokum seinni
heimstyrjaldar og fram 4 midjan 10. aratuginn (Stefin Olafsson og Arnaldur Solvi
Kristjansson, 2017). Yfirstétt fslands barst aukinheldur lengi vel ekki mikid 4 og ekki hefur
verid mikid um sarafitzkt 4 {slandi i seinni tid, auk pess sem félags- og menningarleg
einsleitni styrkti frekar i sessi hin sjalfsogdu sannindi um tilt6lulegt stéttleysi islensks
samfélags (Gudmundur Magnusson, 2008). Petta er i samraemi vid hugmyndir Bourdieu um
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ad sjalfsdgd sannindi nai mestri rotfestu i einsleitum og stodugum samfélogum ,.par sem hid
radandi flokkunarkerfi hefur enga keppinauta eda motvegi* (1977:164).

Rannsokn Gudmundar Oddssonar (2016) synir hins vegar ad Or hnatt- og
nyfrjalshyggjuveding islensks pjodfélags fra midjum 10. aratugnum og fram ad hruni skok
pjodarveruhatt Islendinga og jok par med vitund landsmanna um stéttaskiptingu. Gudmundur
rekur aukna vitund Islendinga um stéttaskiptingu 60ru fremur til storaukins efnahagslegs
6jafnadar & uppgangstima nyfrjalshyggjunnar, myndunar aberandi og ofurrikrar stéttar
pverpjodlegra kapitalista og mikils innflutnings erlends laglaunafolks. Hér skipti miklu mali
syndarneysla (e. conspicuous consumption) medlima yfirstéttarinnar, en medlimir hennar nota
neysluna til pess ad syna vald sitt, marka sér sérstodu og tryggja radandi stodu sina i
samfélaginu (Veblen, 1899; Armann borvaldsson, 2009). Loks synir itarleg eigindleg greining
GuOomundar Oddssonar (2016) & stéttaordraedu 4 hinum politiska vettvangi ad & uppgangstima
nyfrjalshyggjunnar fjaradi undan peim sjalfségdu sannindum ad Island sé tiltolulega stéttlaust
pjodfélag. Ord Ingibjargar Soélrinar Gisladottur 4rid 2006 eru lysandi demi: ,,Hvad er pad ad
vera Islendingur? Hvernig er sjalfsmynd {slendinga, i hverju felst hun? Hun felst i pvi ad vera
hluti af litlu samfélagi par sem folk deilir kjorum hvert med 60ru, 6rlogum og kjoérum og er
jafnvel talad um islenskt samfélag sem stéttlaust samfélag. Vio getum ekki talad pannig
lengur (Ingibjorg Solrun Gisladéttir, 2006).

Nidurlag

Stéttagreining hefur fra upphafi verid eitt helsta sjonarhorn alpjodlegrar félagsfraedi. betta
endurspeglast 1 fleygum ordum bandariska félagsfredingsins Arthurs Stinchcombs:
,Félagsfredi hefur einungis eina 6hada breytu, stétt (Wright, 1979:3) og peirri stadhafingu
breska félagsfraedingsins Anthony Giddens ad ,,adalvidfangsefni félagstraedinnar hverfist um
stéttir og stéttabarattuna® (1973:19, upphafleg ahersla). Hér er tekid djapt i arinni — auk pess
sem Stinchcombe var halft i hvoru ad grinast. Ummalin undirstrika hins vegar ad
pjoofélagsstétt er, sogulega séd, eitt mest notada hugtak félagsfredinnar. Fyrir pessu eru
margar astedur en st helsta er hversu afgerandi ahrif stéttaskipting hefur & gangverk og proun
samfélaga. Fair orsakapattir — ef nokkrir — mota jafnframt moguleika folks i lifinu meira en
stéttarstada (Lareau og Conley, 2008). Pad er pvi ekki ad undra ad stéttagreining skipi
sérstakan heidurssess 1 félagsfredi, enda hverfist fredigreinin um rannsoknir & gagnkvemum
tengslum einstaklinga og samfélags med sérstaka aherslu & upptok og afleidingar félagslegs
6jafnadar (Gudmundur Oddsson, 2019).

Fraeoilega stéttagreiningu ma rekja aftur til midrar 19. aldar pegar Marx og fleiri ryndu
i paer breytingar sem idnbyltingin og uppgangur kapitalismans hofou a samfélagsgerdina
(Crompton, 2008). Doktorsritgerd Johannesar Nordal (1953) markar akvedid upphaf ad
stéttagreiningu 4 islensku nitimasamfélagi. Rannsdkn hans lysir félagslegum breytingum &
18. og 19. old, einkum m.t.t. félagslegs hreyfanleika, sem greiddu goétuna fyrir innreid
kapitalismans og stéttasamfélagi hérlendis — i natimalegum skilningi. Stéttagreining a
islenskum samtima nadi hins vegar ekki fotfestu fyrr en undir lok 8. dratugarins og fram &
pann niunda. Pessar fyrstu islensku stéttarannsoknir yfirfeerdu og adlogudu adferdir og
kenningar alpjodlegrar stéttagreiningar ad islenskum veruleika og skodudu m.a. stéttagerdina
og stéttaskiptingu og sogulega proun hennar & 20. 6ld, og baru Island saman vid Snnur
vestreen 1ond (t.d. Déra S. Bjarnason, 1974, 1976; Porbjorn Broddason og Webb, 1977;
Sigurjon Bjornsson o.fl., 1977; Stefan Olafsson, 1982; Ingimar Einarsson, 1987; borélfur
borlindsson, 1988). Hvatinn til ad fletta ofan af mytum og draga fram i dagsljosid pad sem er
falid er innbyggdur 1 hid félagsfraedilega sjonarhorn (Mills, 1959; Berger, 1963; Bourdieu,
1998a). bad skal pvi engan undra ad fyrstu islensku félagsfreedingarnir skyldu takast & vid
godsognina um hid stéttlausa fsland.
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Ekki var mikid um stéttagreiningu 4 islenskum samtima fra midjum 9. aratugnum og
fram ad efnahagshruninu 2008. Flestar stéttarannsoknir & pessu timabili voru enn fremur
sogulegs edlis og horfou til motunartima stéttasamfélagsins i kringum aldamotin 1900 (t.d.
Magnus S. Magnusson, 1985, 1987; Ingimar Einarsson, 1987; Finnur Magnusson, 1986,
1990; Ingdlfur V. Gislason, 1990; Jén Gunnar Grjetarsson, 1993; Hermann Oskarsson, 1996,
1997). Telja mé ad ,,stéttafelni islensks félagsvisindafolks radi nokkru um hve litid var um
stéttagreiningu 4 islenskum samtima 4 pessu timabili (Gudmundur, Oddsson 2010b; Hermann
Oskarsson, 2011). Stéttafzelni visar til pess ad fordast, leynt og 1jost, ad rannsaka og rada
stéttaskiptingu par sem jofnudur er i hdvegum hafdur, a.m.k. i ordi kvednu (Stefan Olafsson,
1982; Gudmundur Oddsson, 2010b).

ber stéttarannsoknir sem voru gerdar 4 islenskum veruleika fra upphafi
natimavadingar og fram ad efnahagshruninu samsvara meira og minna peim vidfangsefnum
sem ¢ég hef tiundad hér ad framan, p.e. stéttagerd, stéttastjornmal, stéttadjofnudur,
stéttarvitund og stéttamenning. Vid pessa upptalningu ma baeta rannséknum & fjolbreyttum
ahrifum stéttarstodu a lifsmoguleika (s.s. heilsu, hreyfingu, langlifi og wvellidan) (t.d.
Holmfridur K. Gunnarsdottir og Vilhjalmur Rafnsson, 1992; Holmfridur K. Gunnarsdottir,
1997, 2005a, 2005b; Runar Vilhjalmsson og Porolfur Porlindsson, 1998; Matthias
Halldérsson, Cavelaars, Kunst og Mackenbach, 1999; Runar Vilhjalmsson, 2000, 2001;
Gudran Kristjansdoéttir og Runar Vilhjalmsson, 2001; Hermann Oskarsson, 2005, 2006, 2007,
2008; Holmfridur K. Gunnarsdottir, Kristinn Témasson og Gudbjorg Linda Rafnsdottir,
2004). Sidastnefndu rannsOknirnar skara m.a. svid atvinnulifsfélagsfredi (Ingi Runar
Edvardsson, 2004, 2017), heilsufélagsfradi (Sigran Olafsdéttir, 2004), 1ydfraedi (Stefan Hrafn
Jonsson, 2004, 2017) og velferdarrannsokna (Gudny Bjork Eydal, 2004; Gudny Bjork Eydal
og Steinunn Hrafnsdottir, 2017).

Aukin dhersla hefur verid 16gd 4 stéttagreiningu & islenskum samtima fra hruni.
Stéraukinn efnahagslegur ¢jofnudur 4 uppgangstima nyfrjalshyggjunnar, myndun dberandi og
ofurrikrar stéttar og mikill innflutningur erlends laglaunaf6lks hafa oneitanlega verid kveikjan
ad aukinni virkni 4 pessu svidi (Gudmundur Oddsson, 2010b, 2016; Stefan Olafsson og
Arnaldur S6lvi Kristjansson, 2017; Kristin Loftsdottir og Unnur Dis Skaptadottir, 2019).
Vidfangsefni islenskra stéttarannsokna eftir hrun eru margvisleg og sampatting svidsins vid
onnur svid er heilmikil. Medal helstu vidfangsefna ma nefna préun efnahagslegs 6jafnadar
m.t.t. stéttaskiptingar, einkum tekjudjafnadar (t.d. Stefan Olafsson og Arnaldur Solvi
Kristjansson, 2012, 2017; Guomundur Oddsson, 2014, 2016). P4 hefur hofundur skrifad
talsvert um huglaegar viddir stéttaskiptingar og ahrif 6jafnadar 4 hugmyndir fslendinga um
stéttaskiptingu (t.d. Gudmundur Oddsson, 2010b, 2010c, 2011, 2012, 2014, 2016, 2018, 6birt
handrit; sja einnig Porgerdur Einarsdottir, Thamar M. Heijstra og Guobjorg Linda Rafnsdéttir,
2018). A0 sama skapi hefur talsvert verid lagt upp ur pvi ad skoda ahrif stéttadjafnadar a
hugmyndir og vellidan (t.d. Arndis Vilhjalmsdottir, Ragna Benedikta Gardarsdottir, Jon
Gunnar Bernburg og Inga Déra Sigfusdottir, 2016; Arndis Vilhjalmsdottir, Jon Gunnar
Bernburg, Ragna Benedikta Gardarsdottir og Inga Doéra Sigfusdottir, 2018; Arndis
Vilhjalmsdottir, Bart De Clercq, Ragna Benedikta Gardarsdottir, Jon Gunnar Bernburg og
Inga Doéra Sigfusdottir, 2019; Jon Gunnar Bernburg, Porélfur Poérlindsson og Inga Doéra
Sigfasdottir, 2009; Gudmundur Oddsson og Jon Gunnar Bernburg, 2018; Ragna Benedikta
Garoarsdottir o.11., 2018). Mikil groska er jafnframt i rannsoknum & tengslum stéttaskiptingar
og menntunar og ymsu er snyr ad starfsframa (t.d. Gudbjorg Vilhjalmsdottir, 2004, 2008a,
2008b; Guobjorg Vilhjalmsdottir og Guomundur B. Arnkelsson, 2003, 2013; Berglind Ros
Magnusdottir og Helga Hafdis Gisladottir, 2017; Berglind Roés Magnusdoéttir og Unnur Edda
GaroOarsdottir, 2018; Berglind Ros Magnusdottir og Audur Magndis Audardottir, Obirt
handrit). Ymsir hafa i auknum meli beint sjonum sinum ad samtvinnun (e. intersection)
stéttaskiptingar og annarra vidda félagslegs djatnadar, s.s. pjédernis, kynvitundar og fotlunar
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(t.d. Kristin Bjornsdéttir og Rannveig Traustadottir, 2008; Linda Sélveigar- Gudmundsdéttir,
2018; borgerdur Einarsdottir, Thamar M. Heijstra og Gudbjorg Linda Rafnsdottir, 2018;
Unnur Dis Skaptadottir og Anna Wojtynska, 2019; Gudmundur Oddsson, 6birt handrit). Loks
hafa islenskir fredimenn skodad ahrif, uppgang og innbyrdis tengsl efri stétta (t.d.
Gudmundur Magnusson, 2008; fvar Jonsson, 2008, 2012; Magnus Por Torfason o.fl., 2017;
Gunnar Helgi Kristinsson, 2018; Haukur Arnpérsson, 2019).

Ljost er ad islenskar stéttarannsoknir standa & mun styrkari stodum en fyrir nokkrum
arum. Sem demi um pad ma nefna ad vid ritun bokarinnar [slensk félagsfreedi: Landndm
alpjodlegrar freedigreinar (Poroddur Bjarnason og Helgi Gunnlaugsson, 2004) potti ekki
asteda til pess a0 hafa sérkafla tileinkadan stéttarannséknum. betta er merkilegt i 1j6si pess ad
rannsOknir & stéttaskiptingu eru eitt af meginsvidum norrennar félagsfraedi (Allardt, 1989).
A0 sama skapi sést & yfirferdinni hér ad ofan ad islenskar stéttarannsoknir einskordast ekki
vid félagsfraedi. I pessari yfirlitsgrein hef ég fjallad um stéttarannsoknir frd hinum ymsu
freedasvidum og notad per til ad draga upp mynd af pvi hvernig stéttaskipting hefur birst &
fslandi fra upphafi nutimavadingar i kringum aldamétin 1900, sér i lagi m.t.t. stéttagerdar,
stéttastjornmala, stéttadjafnadar, stéttarvitundar og stéttamenningar.

Alpjodleg stéttagreining hefur gengid 1 gegnum akvedna endurnyjun sidustu aratugi og
hefur jafnframt sott 1 sig vedrid undanfarin ar i umroti nidursveiflunnar miklu 2007 til 2008
(e. the Great Recession) og 1 1j6si pess ad efnahagslegur 6j6fnudur eykst & heimsvisu um
pessar mundir (Alvaredo, Chancel, Piketty, Saez og Zucman, 2018). Stéttagreining a
islenskum samtima hefur ad sama skapi fest traustari retur, en betur mé ef duga skal.
Rannsoknarefnin eru oprjotandi, s.s. ad kortleggja islenska stéttakerfid og préun pess 1 1josi
Orra pjodfélagsbreytinga, rannsaka félagslegan hreyfanleika innan og milli kynsl6da, skoda
ahrif stéttarstodu a afdrif, hegdun og vidhorf folks & grunni fraedilegra stéttalikana og greina
frekar samtvinnun stéttaskiptingar vid adrar viddir félagslegs Ojafnadar. Helsta verkefni
alpjodlegrar stéttagreiningar er ad Utvikka stéttagreiningu ut fyrir mork pjodrikisins (Breen og
Rottman, 1998; Beck, 2007) og par getur islenskt fraeedafolk lagt 160 4 vogarskalarnar
(Gudmundur Oddsson, 2014). Saga félagsfreedinnar hefur fram ad pessu verid saga
stéttagreiningar, ad miklu leyti. Fatt bendir til annars en ad svo verdi afram.

Pakkir

Hofundur vill Berglindi Ros Magniisdéttur, Hermanni Oskarssyni, Oddi Zvari
GuOmundssyni og Stefani Olafssyni fyrir godar athugasemdir vid fyrri utgéfur af pessari
grein. Jafnframt fa ritrynar pakkir fyrir uppbyggilega gagnryni.
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