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Agrip

| pessari ritgerd er fjallad um vald ritdémara og virkni ritdéma & islensku bokmenntasvidi sem
og i alpjédlegu samhengi, allt fra upphafi fjdlmidlunar til dagsins i dag. Synt er fram & ad vald
ritddmarans er tid 6traust og ad hann a sifellt & haettu ad vera asakadur um ad misnota pad,
enda felst petta vald i ad rofin eru mork hinna ymsu samfélagssvida og hefobundinna
andstedupara eins og freedaheims og fjolmidla, lista og freda, freda og afpreyingar, hins
personulega og almannavettvangs, fagurfredi og politikur, listar og markadar, l6gmeetrar
valdbeitingar og stjornleysis.

Islenskir ritdomar urdu til & moérkum bokmenntasvidsins, fraedasvidsins og
fjélmidlasviosins, undir miklum ahrifum fra stjornmalasvidinu og hinni ymsu politik, ekki sist
kynjapdlitik, og sidar sivaxandi ahrifum fra markadslégmalum efnahagssvidsins, og skdpudu
sérstakt svaedi sem ber einkenni af sampzattingu og atokum allra pessara svida. I rannsokninni
er fjallad um pessa skorun svida i ritddémum og athygli sérstaklega beint ad pvi hvada ahrif
han hefur & virkni peirra @ bokmenntasvidinu.

| fyrsta kafla er fjallad um reetur evropskrar ritdémahefdar, en grunnur ad akvednu
bokmenntakerfi, byggdu & stigveldi, var lagdur af Forn-Grikkjum og Romverjum. Hugmyndir
um lydveldi menntanna lagu svo til grundvallar samskiptaneti menntadra manna i Evropu sem
for ad prdast & 14. 6ld. bad byggdist ekki sist & umfjéllun og radleggingum um ymis rit. Slik
umfjollun tok & sig formlegra yfirbragd og valdsmannslegri ton vid tilkomu prentadra
fjélmidla og vard mikilvaegur hluti af préun evrépsks békamarkadar. Hin nyja textategund,
ritdomar, tok mid af hugmyndum um ,hreinsandi“ hlutverk gagnryninnar, sem eiga sér m.a.
reetur i satfrunni, og notudu ritddmarar peer hugmyndir til ad verjast asokunum um misnotkun
pessa nyja valdataekis & bokmenntasvidinu.

I 68rum og pridja kafla er fjallad um fyrstu skref ritdomara hér & landi & fyrri hluta 19.
aldar; hvernig peir sottu i evropska ritdomahefd, og pa adallega danskar fyrirmyndir, og
byggou & grundvelli sem lagdur hafdi verid i fagurfraedilegri umraedu 18. og 19. aldar sem og
I6gmalum bladamennskunnar er hér var ad prdast.

| fjoroa til sjétta kafla er svo fjallad um pann samslatt og pa togstreitu sem verdur i
islenskum ritddmum 20. aldarinnar og fram & okkar daga, milli b6kmenntasvidsins annars

vegar og stjérnmaélasvidsins, fredasvidsins og markadsldgmala efnahagssvidsins hins vegar.



Nidurstada rannsoknarinnar er su ad ritdomar hafa virkad sem rittaliskar athafnir par sem vid
Utfeerum hugmyndir okkar um beitingu valds, innan bokmenntasvids sem er hluti af
bekkingarrymi er teygir reetur sinar allt aftur til fornaldar en gildismat pess byggist a stigveldi
par sem undirskipun dkvedinna menningarpatta treystir stddu annarra sem teljast harra settir.
Innan hins ritbaliska ramma ritdémanna, sem er badi efnislegur og hugmyndalegur, myndast
svigram til ad reyna & mérk pessa pekkingarrymis — svo fremi slikar tilraunir séu taldar i
pagu samfélagskerfisins. Mikid ridur pvi & ad skapa 6ruggan ramma um pessa gjord. A
ondverdri 21. 6ld eru hins vegar ymsar blikur & lofti og visbendingar um ad i nyju
fjdlmidlaumhverfi og & breyttu almenningssvadi sé pessi virkni ritddma ekki lengur jafn
mikilvaeg og jafnvel ad fjara ut. I lokin er velt upp peirri hugmynd hvort mogulegt sé ad gefa
sér adrar forsendur, 6dru visi hugmyndalegan ramma sem vidhaldi pessari virkni i breyttu
fiolmidlaumhverfi. Pétt itarlegri kénnun & peim mdoguleikum verdi ad eiga sér stad utan
pessarar ritgerdar geeti verio gagnlegt ad hafa par til hlidsjonar pad sem hér kemur fram um
s6gu ritddma, hefdbundin einkenni peirra, par atakalinur sem hafa skapast i peim og kringum

pé og pad afl sem peir hafa leyst Ur laedingi.



Abstract

This study examines the power of book reviewers and the function of journalistic literary
criticism in the Icelandic literary field from the beginning of print media to the 21* century,
with a view to international and historical contexts. It manifests that the reviewer's power is
always vulnerable and susceptible to accusations of abuse, for this power itself derives from
breaching the boundaries of various social fields and traditional opposition pairs like the
academy and the media, scholarship and art, scholarship and entertainment (popular culture
consumption), the personal sphere and the public sphere, aesthetics and politics, art and the
marketplace, and, last but not least, the exercise of legitimate authority versus anarchy.

Icelandic book reviews were born on the boundaries of the literary field, the academic
field and the media field, under a strong influence from the political field, not least from
gender politics, and later from the “laws” of the market in the economic field. The reviews
created a space characterized by the relations and conflicts between all these fields. This study
places its main focus on how this interconnection of fields impacts the function of book
reviews in the literary field.

The first chapter traces the roots of European book reviews. A foundation for a certain
hierarchical literary system is laid by the Ancient Greeks and Romans. Later, ideas of a
»republic of letters made their mark on the development of a communication network where
European intellectuals exchanged descriptions and recommendations of books and texts. Such
reporting took on a more formal and authoritative tone in printed media and became an
important factor in the development of the European book market. This new type of text, the
book review, was influenced by ideas that had flourished in the genre of the satire and its
“cleansing” critical role, and reviewers used these ideas to defend themselves against
accusations of abusing this new power in the literary field.

Chapters two and three follow the first steps of Icelandic book reviewers in the first half
of the 19th century, who in their practice looked to European, most notably Danish, tradition
of book reviews, basing their premises on the aesthetic discourse of the 18th and 19th century
as well as on the developing principles of journalism.

Chapters four to six research the connections and tensions, in 20th century Icelandic
book reviews and into the 21st century, between the literary field on one hand and the

political field, the academic field and the economic field on the other. The study concludes



that reviews have functioned as rituals where we practice our ideas of the use of power, in a
literary field that is part of an épistéme reaching back to ancient times and is founded on a
hierarchical value system. Within the ritualistic frame of book reviews, a frame which is both
material and conceptual, a space can open up where the boundaries of this épistéme are tested
— as long as such experiments are assumed to strengthen the hierarchical literary system and
thereby the hierarchical social system in general. This means that great importance is placed
on how the settings and premises of reviews create a secure frame for this activity. Recently,
however, there are signs that in a new media environment and a rapidly changing public
sphere the importance of this function of reviews has diminished and is even fading away.
The study ends with the question whether different criteria, another kind of conceptual frame,
could restore this function in a different media environment. In such future speculations, it
may prove useful to take into consideration the various elements this study traces in the
history of book reviews and its analysis of their traditional characteristics, the tensions that

have taken place in and around them and the powers they may harbour or unleash.

Vi
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bakkir

Pessi ritgerd er meginpattur i doktorsnami minu i almennri bokmenntafradi vid Islensku- og
menningardeild Haskdla Islands & a&runum 2005-2015. Almennur hluti namsins var ad nokkru
leyti stundadur vid Haskolann i Wollongong, Astraliu, par sem ég dvaldi haskolaarid 2005-
2006.

Eg vil pakka leidbeinanda minum, Astradi Eysteinssyni, goda leidsdgn en ekki sidur
polinmadi og mikilvaega hvatningu & l1éngu ferli. Auk hans voru i doktorsnefnd Gunnpérunn
Gudmundsdattir og Jon Olafsson og eiga pau einnig pakkir skildar fyrir godan yfirlestur og
gagnlegar dbendingar.

A medan & doktorsnaminu st6d hlaut ég priggja ara styrk Gr Rannsoknasjodi Haskola
islands og tvisvar fékk ég ferdastyrki fra Hugvisindastofnun til ad fara & erlendar radstefnur.
Um nokkurra ara skeid fékk ég vinnuadst6du i Gimli & vegum somu stofnunar. Fyrir petta er
ég pakklat. Jafnframt vil ég pakka Irisi, Helgu, Astu Kristinu, Theoddru, Hildi og Oldu
samveruna i Gimli. Asdis Sigmundsdottir faer sérstakar pakkir fyrir godan félagsskap og
radleggingar.

A0 lokum vil ég pakka fjolskyldu og vinum fyrir allan peirra studning, og pa
sérstaklega moémmu minni, Mortu Hildi Richter og strAkunum minum, Adalsteini Erni og

Steingrimi.



Ritgero pessi er tileinkud 6mmu minni,

Margréti bordisi Bjarnyju Sigurdardottur Hjaltested Richter



Inngangur

Ritdomar i islenskum fjélmidlum eru nar dékannad vidfangsefni — og erlendis er pessi
sérstaka idja reyndar sjaldan talin mikillar freedilegrar umfjollunar verd. Hun er fremur lagt
sett i virdingarstiga bokmenntaheimsins, eins og nokkurs konar 6fullkomin halfsystir hinnar
fredilegu bokmenntagreiningar. Vid nanari athugun verdur pé ljést ad ritdémar gegna
mikilvegu hlutverki og ad rannséknir 4 peim geta afhjupad ymsar grunnstodir
bokmenntasvidsins. | ritgerd pessari er fjallad um islenska ritdoma allt fra upphafi
fjolmidlunar hér & landi & 18. 6ld og fram & okkar daga, med &herslu & einkenni pessa
textaforms og virkni pess innan valdakerfis bokmenntasvidsins. SG umfjollun verdur
jafnframt sett i alpjédlegt og s6gulegt samhengi pessarar textategundar. Einkum er fjallad um
ritddma um islensk skaldverk, en pott tekin séu nokkur demi ar ritddmum um
bokmenntapydingar og fradirit og komid lauslega inn & atridi er snda ad slikum textum
veittist ekki rymi til ad gefa ritddmum um pessar békmenntategundir sérstakan gaum.

Rannsdknarspurningar minar beinast einkum ad mikilvegum landamarum sem
ritddmar prifast & morkunum milli freedaheims og fjélmiola, lista og fraeda, freeda og
afpreyingar, milli hins persénulegra og almannavettvangs, fagurfreedi og stjérnmala, listar og
markadar, og sidast en ekki sist milli I6gmeatrar valdbeitingar og stjornleysis. Eg ryni i
ritddma sem gjoérning sem er um margt af ritdaliskum toga og gerir ritddmurum kleift ad fara
yfir slik mérk. Eg kanna hvernig st athofn gerir pad ad vekum ad ritdomar pykja i senn
eftirsoknarverdir og Oeskilegir og ritdomarar eru oft i senn upphafnir og fyrirlitnir.
Rannséknin beinist jafnframt ad pvi hvernig fyrrnefndar eigindir gagnryninnar birtast med
ymsum heetti 4 kvednum timabilum békmenntalifsins.

[ umfjollun minni nota ég jofnum hondum ordin ,ritdomur (sem hefur svipada
merkingu og enska ordid ,,review*), ,,gagnryni i fjolmidlum* (sem er samberilegt hugtakinu
»journalistic criticism®) og ,,bokmenntagagnryni®, eda 4 almennari noétum , listgagnryni®, en
bokmenntagagnryni er vitanlega hluti af umfjéllun um listir almennt og umfjéllun um

bokmenntir skarast vid umfjéllun um adrar listir, til deemis leiklist og myndlist, pétt hér verdi

! Bandariski listgagnrynandinn Michael Brenson, sem leitast vid ad syna fram & gildi pess ad rannsaka gagnryni i
fjolmidlum, greinir til deemis skilmerkilega & milli freedigreina (e. essays) og ritdéma (e. reviews), sem hann telur
ad geti aldrei dugad einir og sér, peir komi aldrei i stad igrundadrar freedilegrar umfjéllunar. Michael Brenson:
»Resisting the Dangerous Journey*, The Crisis of Criticism, ritstj. Maurice Berger, New York, The New Press,
1998, 104. Hins vegar er pvi sjaldan haldio fram ad freedigreinar geti ekki komid i stad ritdoma.



Békmenntasvid og békmenntakerfi

adeins visad til annarrar listgagnryni pegar pad er talid varpa ljési & einkenni
bokmenntagagnryninnar.

islenskir ritdomar foru ekki ad birtast & prenti fyrr en & 19. 6ld og voru fyrirmyndirnar
sottar til Danmerkur. Danski fredimadurinn John Chr. Jargensen hefur fjallad um einkenni
danskra ritdoma fram til 1906, og hann segir ad i ritgerdinni ,,Om Bog-Anmeldelser eftir
Peder Hjort,? sem birtist arid 1839, sé i fyrsta sinn gerdur skyr greinarmunur & donskum
hugtokum yfir gagnryni. Par er ,,anmeldelse” skilgreind sem sndgg vidbrogd viod
bokmenntaverki i fjolmidli, ,recension” er lengri og itarlegri greining & verkinu og
HKkritik sjalfsteedasta og plassfrekasta formid. Ni 4 dogum sé ordid ,,anmeldelse” neer
eingdngu notad um dom um nyutkomid listaverk en ordid ,kritik* hafi, likt og enska ordid
Lcriticism®, vidari merkingu. Ordid ,kritiker* beri einnig med sér akademiskan ble sem
ritdémarar sakjast eftir en & hinn boginn sé knappt form ritddmanna oft litid hornauga i
hinum akademiska heimi.® Jargensen bendir 4 ad rithofundurinn og gagnrynandinn Tom
Kristensen hafi reynt ad auka sjalfstraust dagbladagagnrynenda i kjallaragreininni ,,Kritiker
eller Anmelder sem birtist arid 1940 i Politiken, er hann lysti pvi yfir ad hann vildi frekar
vera kalladur ,,anmelder* (ritdomari) en ,kritiker (gagnrynandi). Kristensen telji muninn
felast i pvi ad fredilegur gagnrynandi taki sér lengri tima en ritdomari; fjalli yfirleitt ekki um
glenyjar beekur og liti pvi a verk ar nokkurri fjarleegd, auk pess sem hann hafi adra déma til
a0 taka afstoou til. Ritdémarinn hreerist hins vegar i ndinu og pjoni lesendum, og ritdémar
hans geti préast i ad verda undirgrein listarinnar, p.e. ordid list { sjalfu sér.*

Hollenski freedimadurinn C.J. Van Rees telur ad préatt fyrir ad ritdomar i fjélmidlum,
almenn greinaskrif og akademiskar ritsmidar pyki oft hafa mismikid veegi, séu pessar
textategundir hadar hver annarri og hafi hver sinu sérstaka hlutverki ad gegna i pvi ferli ad
meta gildi bokmenntatexta.” Hér 4 landi virdast skilin milli fredilegrar gagnryni og ritdéma i
degurmidlum reyndar ekki jafn skyr og i hinum enskumalandi heimi, pétt pau hafi
hugsanlega verid ad skerpast & sidustu aratugum. Notkun islenska ordsins gagnryni
endurspeglar petta. Pad hefur jafnvel enn vidari merkingu en enska ordid ,.criticism®, pvi &
islensku er ,,gagnryni“ m.a. notad i sému merkingu og ordid ritdomur, sem i ensku er frekar

kallad ,review™ eda er skilgreint nanar sem ,,journalistic criticism“. Ordid ,,gagnryni“ er

2 Peder Hjort: ,,0m Bog-Anmeldelser, Tidsskrift for Litteratur og Kritik, 1839. Sétt i John Chr. Jargensen: Det
danske anmelderis historie. Den littersere anmeldelses opstaen og udvikling 1720-1906, Kaupmannahofn, Fisker
& Schou, 1994, 145.

® John Chr. Jargensen: Det danske anmelderis historie, 13.

* Sama, 11-13.

5 C. J. Van Rees: ,,How a Literary Work Becomes a Masterpiece. On the Threefold Selection Practised by
Literary Criticism*, Poetics, 4-5 12, 1983, 404.



Inngangur

reyndar ekki gamalt en Valtyr Gudmundsson, alpingismadur, ritstjori Eimreidarinnar og
bokmenntagagnrynandi, kynnti pad fyrir landsménnum i timaritsgrein arid 1896 og

skilgreindi um leid hvad i pvi felst:

Ad , kritisera“ er eiginlega pad, ad lata sjer ekki naegja ad skoda hlutina eins og peir lita Ut &
yfirbordinu, heldur leitast vid ad ryna i gegnum pa og gagnskoda, til pess ad sja hina innri
eiginleika peirra, badi kosti og lesti. Pad er med 66rum ordum ad kafa i djipid og sakja badi
gullid og sorann, greina pad hvort frad 68ru og breida hvorttveggja Ut i dagsbirtunni, svo ad allir,
sem hafa ekki sjalfir tima eda teekifeeri til a0 vera ad kafa, geti sjed, hvad er gull og hvad er sori.
Petta virdist oss ad meetti kalla & islenzku gagnryni og gagnryninn pann mann, sem synt er um
ad gagnryna hlutina.®

Valtyr leggur hér hofuddherslu & ad nidurstada gagnryninnar sé einhvers konar domur og ad
pvi leyti geeti skilgreining hans allt eins ndd yfir ordid ,ritdomur sem virdist eiga sér adeins
lengri hefd.” bad ord gefur hins vegar til kynna ad adalatridid sé ekki ferlid, leitin ad dypri
merkingu med pvi ad ryna gegnum yfirbordio, heldur nidurstadan, démurinn sem er felldur.
Aherslan 4 ad daema felur i sér visun til réttarkerfisins og reyndar gefa kenningar franska
heimspekingsins Michels Foucault um refsidoma og eftirlitssamfélag ymsar visbendingar um
virkni ritddma innan bokmenntaheimsins. Foucault telur ad i ndtimasamfélagi hafi ordid
aherslubreyting; i stad refsinga sé &hersla 1690 & eftirlit og endurhafingu eda betrun (sja bls.
277). Breyting Valtys Gudmundssonar & ordaforda islenskunnar er afleiding af peirri tilferslu;
vid hlid hins lysandi ords ritdomur beetist ordid gagnryni, sem felur i sér p4 hugmynd ad
rannsokn & edli vidfangsefnis, sem og adhald® og betrun® i pagu samfélagsins sé ni i
fyrirrimi.'°

Markmid mitt er ad varpa ljosi & forsendur og einkenni peirrar valdatogstreitu sem fer
fram & vettvangi bdkmenntagagnryninnar; ad kanna virkni ritddma innan valdakerfis
bokmenntasvidsins. Pad ma pvi segja ad ég hafi ad einhverju leyti pau ord

pydingafraedingsins Andrés Lefevere ad leidarljési ad pad ad lita & gagnryni sem hluta af

6 Valtyr Gudmundsson: ,,Gagnryni, Eimreidin, 3, 1896, 161.

" Menn tala snemma um ad felldir séu domar yfir ritum en ef ordinu ,,ritdémur* er flett upp { timarit.is er elsta
demid sem kemur upp fra 1851. Elsta deemi um pad i Ritmalsskra Ordabokar Haskolans er Gr Afisdgu Jons
Eyrikssonar fra 1828, en hann skrifadi greinar i donsk timarit (sja bls. 77 i pessari ritgerd).

8 Valtyr Iysir pvi yfir ad peir sem gegni opinberum storfum séu ,skyldir ad pola gagnryni“. Valtyr
Gudmundsson: ,,Gagnryni®, 162.

® Valtyr telur til deemis ad pad sé porf 4 pvi ad benda 4 pad sem ,,pykir abétavant en ekki sé porf 4 ad benda 4
hid goda nema pad ,,sje svo framirskarandi, ad pad geti ordid 6drum til eptirdemis®. Sama, 162. Gagnryni a
samkvamt pessu ad beeta einstaklinga og samfélagid med pvi ad benda & viti til varnadar og g6d fordaemi.

10 valtyr segir m.a.: ,,Gagnrynin er naudsynleg fyrir pjodlifid eins og saltid fyrir matinn.” Sama, 161. bétt pad
vidhorf sé pannig fra upphafi til stadar ad gagnryni eigi ad vera ,.til gagns* fyrir samfélagid finn ég ekki &
vefnum timarit.is eldri deemi en frd 9. &ratug 20. aldar um ad folk tali um ad ordid gagnryni merki beinlinis ad
,ryna til gagns*. Eftir pad er pad hins vegar fremur algengt vidhorf. Arid 2007 var til demis haldid malping um
gagnryni undir yfirskriftinni ,,Rynt til gagns“. Sja t.d. Ingveldur Geirsdottir: ,,Gagnryni vandmedfarin®,
Morgunblagdid, 13. desember 2007, 16.
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umbyltingum og togstreitu i préun bokmenntakerfis, en ekki sem lysingu & pvi kerfi, geti
opnad leid til greiningar & b6kmenntakerfum.** Ordid , hagsmunir hefur verid lykilhugtak i
umraedunni um ritdéma fra upphafi 18. aldar en eins og pad er notad i pessari ritgerd er pad i
raun fremur 6fullkomin pyding & enska ordinu ,.interest” (og franska ordinu ,,intérét™) sem
merkir i senn ,,hagsmunir* og ,,ahugi“. Eins og David Kristinsson bendir & i inngangi ad safni
pyoinga a verkum franska félagsfraeedingsins Pierres Bourdieu, er pessi tvireedni ekki moguleg
i islenskri pydingu en hafa ma hugfast ad ,,Bourdieu gengur Ut frd pvi ad dhugi sé oftast i
slagtogi med hagsmunum, p.e. sannri astriou fyrir pvi sem um radir, jafnvel pétt um leid séu
edlilega hagsmunir { hufi«.*

pott ég skilgreini ritdoma sem sérstaka textategund verda skilin milli hennar og
annarra tegunda gagnryninnar umradu, til demis akademiskrar bokmenntaryni, oft 6ljos.
Slikt er éhjakvaemilegt ad minu mati, par sem eitt af grundvallareinkennum listgagnryni i
fjélmidlum er einmitt samspil ad pvi er virdist Glikra patta eda svida og pad er pessi
gagnvirkni og fledi sem ég beini medal annars sjonum ad. Ad sama skapi hafa hefédbundin
bokmenntastguleg hugtdk og timabil & bord vid upplysingu, rdmantik, raunsai, modernisma
0g postmaddernisma, reynst fremur éhentug vid greiningu & einkennum og aherslum ritdéma.
Enda hefur komid i 1jés ad virkni bdkmenntagagnryninnar innan valdakerfis
bokmenntaheimsins er i grundvallaratridum st sama i upphafi 21. aldar og um midbik 17.
aldar, pegar fyrstu prentudu timaritin komu fram, og ad mismunandi fagurfredilegar og
freedilegar stefnur hafa litil ahrif haft & pad. pvi beini ég sjonum fremur ad ritddmum sem
hluta af hugsunarkerfi (fr. épistéme)*® i merkingu Foucaults, pekkingarrymi'* sem stjérnar
»umraedu og vitund og jafnvel sannleika svo 6ldum skiptir” og hefur afram ahrif pegar pad er
farid ad gegna ,hlutverki gamals upphafins efnis®, jafnvel svo mjog ad ,,akvedinn pattur i

midjustodu pess haldist vid“."> Matthias Vidar Semundsson bendir & ad notkun Foucaults &

1 The realization that criticism is part of the rough and tumble of the development of a literary system, not a
description of that system, may prove productive in opening the way for an analysis of literary systems as such.*
André Lefevere: ,,Why Waste our Time on Rewrites?*, The Manipulation of Literature. Studies in Literary
Translation, ritstj. Theo Hermans, New York, St. Martin's Press, 1985, 219.

2 David Kristinsson: LInngangur®, i: Pierre Bourdieu, Almenningsalitid er ekki til, ritstj. David Kristinsson,
Atvik 11, Reykjavik, Omddrman, ReykjavikurAkademian, 2007, 13.

3 Eirikur Gudmundsson pydir ordid ,,épistéme* pannig i Gefdu mér verdldina aftur. Um sjalfsevisoguleg skrif
islendinga & &tjandu og nitjandu 6ld med hlidsjon af hugmyndum Michels Foucault, Reykjavik,
Bokmenntafradistofnun Haskéla islands, 1998, 54. Sbr. Gardar Baldvinsson: ,,Alsatt likamsvald. Um Michel
Foucault, i: Michel Foucault, Alsai, vald og pekking. Urval greina og bdkakafla, ritstj. Gardar Baldvinsson,
Reykjavik, Bokmenntafradistofnun Haskdla islands, 2005, 23.

¥ Matthias Vidar Seemundsson pydir ordid ,,épistémé pannig. Sja Matthias Vidar Seemundsson: ,,Blendin kollun
postulans*, Utisetur. Samband gedlakninga, bokmennta og sidmenningar, ritstj. Matthias Vidar Semundsson,
Reykjavik, Bokmenntafraedistofnun Haskéla islands, 1998, 306. Sbr. Gardar Baldvinsson, ,, Alsztt likamsvald*,
23.

15 Gardar Baldvinsson: ,,Alsett likamsvald®, 26.
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hugtakinu er oft ,,61j6s, en menn hafi ,,s¢d fyrir sér dulvitada hugsunarheild, heimsmynd eda
aldarhatt®. Sjalfur segi Foucault i Fornminjafraedi pekkingarinnar: ,Ef til vill vaknar grunur
um ad petta episteme sé einhvers konar heimssyn, sneid af sdgu sem sé allri pekkingu
sameiginleg, sem prongvi sému viomidum og forsendum upp & alla, almennt stig
skynseminnar, dkvedin formgerd hugsunarinnar sem menn akvedins timabils komist ekki
undan — mikil 16ggjof, skrifud i eitt skipti fyrir 611 af 6nefndri hendi.“*®

I pessari ritgerd hef ég pvi farid pa leid ad flokka gagnrynendur ekki eftir fyrirfram
skilgreindum stefnum og nota slik hugtok fyrst og fremst pegar ég tel ad pad geti verid
gagnlegt fyrir lesendur ritgerdarinnar ad visa til hefdbundins bokmenntasdgulegs samhengis
eda umreduhefdar. Adurnefnt samspil dlikra patta i ritddmum gerir pad jafnframt erfitt og
tilgangslitid ad binda sig vio eina adferdafraedi vid greiningu a textategundinni ritdémar. Saga
ritddbma er hluti af ségu bladamennskunnar. bvi duga adferdafredi og kenningar
textamidadrar békmenntafraedi ekki einar til ad greina einkenni bokadéma og verdur hér m.a.
leitad i smidju fjoImidlafreedinnar og peirrar hlidar menningarfreedinnar sem snyr ad virkni
fjolmidla i samfélaginu. Ahersla verdur 16gd & bokagagnryni i prentudum fjélmidlum sem
sérstaka textagrein en pott baekur og handrit séu i vissum skilningi fjélmidlar er hugtakid hér
notad & prengri héatt; um midla sem na til fjolda félks og eru gefnir t i nokkud stédludu formi,
& kerfisbundinn hatt og med reglulegu millibili. Par verda ritdémar til sem textategund.
Fjolmidlafreedinni hefur hingad til oftast verid skipadur stadur medal félagsfreeda en ekki
hugvisinda og einkennist oft fremur af aherslum 4 félagslegar rannsoknir en ,.texta“greiningu
ad hatti békmenntafreedinnar og annarra tengdra hugvisinda. Frekari tengsl & milli pessara
tveggja nalgunarleida, m.a. med hjalp menningarfredinnar, myndu ad minu mati gera
umreeduna um islenska fjolmidla fjdlbreyttari og betri. Slik nalgun er til deemis til pess fallin
ad afhjupa betur hina félagslegu hlid békmenntanna, sem verdur hvad synilegust i fjélmidlum,
hinum opinbera almannavettvangi okkar tima. bessi félagslega hlid birtist m.a. i ritdomum,
andsvorum vid ritdémum, vidtélum vid héfunda og fréttum af Gtgafu og sélu bdka.
Segja ma ad ég leitist vid ad lysa ,,framsagnarhetti” i ordraedu ritdoma, svo enn sé leitad i
smidju Foucaults, par sem ég beini athyglinni helst ad st6du ritddmara, stadsetningu hans
(fjolmidlum) og sjonarmidi hans eda afstodu (t.d. peim flokkunarkerfum og peirri
adferdafredi sem notast er vid).'” Tilgangur minn er ekki s& ad fordema eda rifa nidur

athéfnina ad ritdeema sem slika eda hampa einstokum adilum eda stefnum, heldur ad setja

16 Michel Foucault: L'archéologie du savoir, Paris, Gallimard, 1969, 249-250. Tilvitnun sétt i Matthias Vidar
Samundsson: ,,Blendin kéllun postulans®, 306, nedanmals.

7 Sja umfjdllun um hugtok og kerfi i ritum Foucaults i Matthias Vidar Semundsson: ,,Blendin kollun
postulans®, 308-309.
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pessa sérstoku tegund bokmenntafreeda og bokmenntaumreaedu i félagslegt samhengi og varpa
lj6si & pa hefd sem byr ad baki og pa proun sem hefur étt sér stad. Ahersla min & hagsmuni,
politik,*® 4tok og véld snyst ekki um greiningu & einstaka persénum sem einféldum fulltrum
akvedinnar politikur eda stéttar og er ekki tilraun til ad byggja upp heildsteda mynd af
kenningaheimi nokkurra adal- og aukaperséna Ur menningarségunni pdtt hagsmunir peirra &
hverjum tima varpi oft 1josi & pau 6fl sem eru ad verki og nokkud sé fjallad um akvednar
personur. Ad sama skapi er markmid ritgerdarinnar ekki ad setja fram temandi lista yfir
virkustu gagnrynendur landsins & hverjum tima eda kanna hverjir voru fyrirferdarmestir &
svidinu. I ritgerd pessari er visad til mikils fjolda ritdéma. beir eru valdir til ad undirstrika paer
freedilegu aherslur sem ritgerdin hvilir & en paer aherslur eru pé jafnframt vitaskuld byggdar a
pekkingu minni & ritddmum. Ritdémar eru vissulega skrifadir i akvednu sdgulegu samhengi
en hér er ekki leitast vid ad nota pa til ad stadfesta vidteknar hugmyndir um
bokmenntasdguleg timabil. Markmid mitt er 6llu fremur ad rannsaka ordraedur gagnryninnar
,ut fra veruhattum peirra® svo visad s¢ i ord Foucaults: ,,Hvernig ordredur breidast ut, verda
gildandi, hvernig eignarhaldi peirra er farid og héfundartengslum, en allt er petta breytilegt
milli menninga [...1 1 stad bess ad spyrja: ,,Hver taladi i rauninni? [...] Hvar finnum vid
areidanleika hans og upprunaleika? Hvernig tjair hann sitt innsta sjalf i ordredu sinni?*, vill
Foucault spyrja hvadan ordraeda kemur, hvernig hin getur breidst Gt og hver geti eignad sér

hana.? Slikar spurningar mun ég hafa ad leidarljési i pessari ritgerd.

Bokmenntasvid og bokmenntakerfi
pegar reett er um ahrif listgagnryni er pad oft & mjog almennum nétum, gert er rad fyrir pvi ad

gagnrynin hafi bein ahrif 4 adsokn ad syningum?' og & sélu boka, auk pess sem hin liti

18 | pessari ritgerd er ordid pélitik notad yfir hagsmunabarattu (fyrir hénd akvedinna hépa eda samfélagsins i
heild) sem métast af akvedinni hugmyndafraedi.

% Michel Foucault: ,Hvad er hofundur?*, pyd. Gardar Baldvinsson, Alsei, vald og pekking, ritstj. Gardar
Baldvinsson, Reykjavik, Békmenntafraedistofnun Héskdla islands, 2005, 93.

20 Sama, 94.

2L | eikhusin telja sig sérstaklega merkja ahrif gagnryni & adsokn ad syningum. Sja t.d. eftirfarandi ord
bjodleikhusstjora arid 2008: ,,Vissulega hafdi neikvad bladagagnryni lamandi ahrif eftir frumsyningu, hja pvi
verdur ekki komist, og nokkrir peirra gesta sem pegar hofou tryggt sér seti & syninguna, afpdntudu sati sin. Hid
gledilega er po6 ad pessi seti fylltust jafnhardan aftur og ekkert 14t hefur verid & adsokn eda gédum vidbrogdum
gesta. Tinna Gunnlaugsdéttir: ,,Ordum fylgir &byrgd. Vidtdkur og vandi gagnrynenda®, Lesbok
Morgunbladsins, 28. jani 2008, 10. Sja einnig eftirfarandi ord leikstjéra syningar sem fékk neikvaeeda déma
gagnrynenda arid 2007: ,,Leikhusfolk er sjalft mjog upptekid af pvi ad gagnryni skemmi fyrir adsokn. bad veit
bad af reynslu. I okkar tilfelli fengum vid margar afpantanir hja stérum hépum eftir ad gagnrynin kom. bad kom
erfitt timabil par sem vid héldum ad vid veerum med seldar syningar en purftum ad syna fyrir halftémum sal,
pannig ad tap vard & rekstrinum. begar grennslast var fyrir um &stedur afpantana voru skyringar allar & pa leid ad
folk hefdi nu lesid svo neikvaedan dom um syninguna. petta hafdi beinlinis storalvarleg ahrif. Svo for ad seytlast
inn meira og meira pvi ordsporid var gott. Hopapantanir jukust og i lokin gekk mjog vel.“ Sigrtin Sél Olafsdottir:
,Fordomafullir gagnrynendur taki pokann sinn“, Lesbok Morgunbladsins, 6. jantar 2007, 7. Ur ordum Tinnu og
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almennt vidhorf til verka og héfunda og annarra adstandenda listaverka, til demis Gtgefenda,
leikstjéra og leikara. bad yrdi p6 prautin pyngri ad sanna slikt fraedilega,? enda er nd almennt
vidurkennt innan fjélmidlafreedinnar ad kannanir par sem gert er rad fyrir beinum &hrifum
fiolmidla & vidtakendur hafi pann galla ad lita fram hja pvi ad ahrifin markist fyrst og fremst
af tllkun vidtakenda & fj6lmidlactninu og ad su talkun velti & fjolmoérgum ,,ytri“ pattum, til
damis stétt, menntun og reynsluheimi.”® Kénnun & lestrarvenjum islendinga sem gerd var &
vegum Hagvangs arid 1979 endurspeglar takmarkanir slikra kannana. Han var gerd i pvi
skyni ad ,,afla vitneskju um lestrarvenjur almennings, bokaval og bdkmenntasmekk manna,
bokadflun og bdkaeign & heimilum peirra, par med talin bdékaeign barna, lestur boka &
erlendum tungumalum og um notkun bdkasafna®. Konnunin for fram i vidtdlum par sem
itarlegir spurningalistar voru lagdir fyrir 294 patttakendur. par var m.a. reynt ad fa svor vid
pvi hvernig menn hefdu fengid vitneskju um beaekurnar sem peir hafa lesid. Valkostirnir voru:
I bokaverslun, af umtali vina og kunningja, i bokasafni, vegna fyrri kynna af hofundi eda Gr
blodum og utvarpi, en pa voru ,,auglysingar, fréttir og umsagnir um backur taldar i einu lagi,
og einnig medtalin kynning af halfu bokaklubbs“. Nidurstddurnar voru tilkadar pannig i
ritinu Baekur og lesendur ad ,,umtal manna 4 medal“ veri ,,sterkasti einstaki dhrifavaldur &
bokaval lesenda almennt, en pvi naest kynni af hofundi®. Furdu veki ,,hversu fair patttakendur
telja sig hafa fengid vitneskju um bakurnar ar fjolmidlum®. { pvi samhengi er bent 4 ad
»konnunin for fram ad vorlagi pegar faar eda engar baekur koma Ut og pvi engar fréttir af
bokum, baekur ekki auglystar og bokmenntaumraeda i blodum og utvarpi i lagmarki«.?* bar ad
auki ma benda 4 ad fjolmidlar hafa oft ahrif 4 ,,umtal manna a medal®, svo ahrif ritdoma geetu
verid 6bein ad pvi leyti. Nidurstadan hlytur ad vera su ad ekkert er haegt ad alykta um ahrif
bokagagnryni Ut fra pessari kénnun.

Nylegra demi um ad menn telja sig merkja bein &hrif bokagagnryni & lestur og solu er
ao starfsfolk bokaverslana og békasafna segist verda vart vid ad bakur sem fjallad er um i

sjonvarpspettinum Kiljunni hreyfist mun meira i kjolfarid.?® Hugsanlega vari hagt ad stydja

Sigranar Sélar ma pé lesa ad gagnryni i fjolmidlum hefur ekki endilega Urslitadhrif & velgengni syninga pegar
upp er stadid.

22 Til deemis hefur ekki reynst audvelt ad fa upplysingar um melingar & lestri ritdéma i samanburdi vid adra
paetti Morgunbladsins. Tid eignarhaldsskipti annarra dagblada hafa gert slikar malingar og upplysingar um eda
adgengi ad peim nar émoguleg. Hja Rikisutvarpinu fengust paer upplysingar ad til séu nokkud itarlegar
melingar um hlustun & einstaka patti og pvi ma atla ad mogulegt sé ad ad vinna frekar Gr peim upplysingum.

28 sja t.d. David Croteau, William Hoynes og Stefania Milan: Media/Society. Industries, Images, and Audiences,
Los Angeles, London, Nyja Delhi, Singapur, Washington DC, Sage, 2012, 23 og 255-256.

2 Olafur Jonsson: Bakur og lesendur. Um lestrarvenjur, Studia Islandica 40, Reykjavik, Rannsoknastofnun i
bokmenntafraedi vid Haskola Islands og Bokautgafa Menningarsj6ds, 1982, 13, 49 og 50.

% Hér er studst vid munnlegar heimildir, til demis upplysingar fra Mértu Hildi Richter, forstédumanni
Bdkasafns Mosfellshzjar.
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peer fullyrdingar med télum yfir Gtldn og s6lu en tdlkun slikra gagna yrdi vantanlega &tid
vandkveaedum had par sem svo margir ytri pattir hafa ahrif.

Mikid hefur verid deilt um pad i gegnum tidina hvort ritddmar hafi, eda eigi ad hafa,
ahrif a rithofunda og par med békmenntirnar. Margir ritdémarar beina mali sinu hreinlega til
rith6funda, yfirleitt i formi ymissa radlegginga, og telja pad hlutverk sitt ad studla pannig ad
betri b6kmenntum framtidarinnar. Og pétt rithdfundar lysi pvi gjarnan yfir ad alvéru hofundar
taki ekkert mark & ritddmurum?® eru margar visbendingar um ad ritdomar hafi haft &hrif &
ritstorf eda feril einstaka hofunda.?’ T grein eftir Sigurd Sigurmundsson kemur fram ad asteda
pess ad Gudmundur Fridjonsson birti skaldségur sinar undir skaldanafninu Jon Trausti hafi
verid st ad ljodabeakur hans héfou fengid svo slemar vidtdkur ad héfundurinn taldi sig ekki
eiga sér vidreisnar von undir eigin nafni. Eftirfarandi ummeeli eru hofo eftir Gudmundi:

Radist var & bokina [Islandsvisur] af slikum odrengskap og illgirni, — ad lengi & eftir vard ég ad
fara huldu hofdi i blodum og timaritum med kvaedi min, pvi ad enginn vildi vid peim lita. — Og

pegar ég byrjadi ad skrifa sogur, var ekkert vidlit ad birta paer undir minu nafni. pPa fyrst, er
ségurnar hofdu unnid sér gédan ordstir undir dulnafninu, var vogandi ad segja til héfundarins.?®

Stundum verdur hlé & ritferli héfundar eda pa ad honum lykur snégglega eftir harda déma.?
pad er pd sjaldgeaeft ad sja yfirlysingar & bord vid pad sem finna ma i nylegu vidtali vid
rithofundinn Johonnu Kristjonsdottur, en par upplysir hin ad hardur ritddmur Olafs Jonssonar
um békina Midarnir voru prir hafi verid orsékin fyrir tuttugu ara hléi 4 ritferli hennar.*

[ pessari ritgerd verdur ekki 16gd &hersla 4 ad sanna ahrif fjdlmidlagagnryni heldur
athyglinni beint ad oréreedu um gagnryni og ordraedu gagnryninnar sjalfrar. Slik greining
leidir i 1j6s ad hvad sem 6llum sdlutélum lidur, og hversu beint eda 6beint samband ritdéms
og efnahagslegs eda menningarlegs verdmeetis bokar virdist vera, pa hverfist umraedan um

gagnrynina um pa hugmynd, sem stundum er sannfeering, ad ritdémar hafi mikil ahrif og ad

% gja t.d. ord Halldérs Laxness & bls. 294 i pessari ritgerd.

27 Sja t.d. umfjollun Porkels J6hannessonar um Gudmund MagnUsson 4 bls. 329 i pessari ritgerd.

%8 Sigurdur Sigurmundsson: ,,Karlssonur vinnur konungsriki*, Morgunbladid, 12. mai 1983, 7.

% Hér mé t.d. nefna ad Marfa Gudmundsdéttir, sem fékk litt uppdrvandi ritdéma um fyrstu skaldsdgu sina (sja
bls. 228-230 i pessari ritgerd), gaf ekki ut fleiri baekur.

o A ég ad segja pér pad i alvoru? bad var vegna pess ad pegar ég gaf ut sidustu skaldsoguna pa birti Olafur
Jonsson, sem var godur kunningi okkar Jokuls og hafdi verid med i ad gefa Gt Ast & raudu ljosi, oskaplega
neikvadan dom um bokina. Eg tok bad alveg ofbodslega naerri mér. Tilfellid var ad ég var sjalf ekki fyllilega
anaegd med pa bok, en ég vissi ekki ad hin veeri svona sleem. Og ég vissi vel ad Olafur skrifadi ekki svona dom
vegna pess a8 hann veeri ad ofsakja mig, vid vorum miklir matar og hann haf8i alltaf stutt mig. Eg hafdi bara
valdid honum miklum vonbrigdum med pessari skaldségu og pa hugsadi ég: nu bara hetti ég. bad var hvorki
reidi né nein rosaleg beiskja félgin i pvi — svona pegar ég var blin ad na attum — ég bara akvad ad hetta, petta
veeri greinilega ekki pad sem lagi best fyrir mér. Eg missti kjarkinn, pannig séd. Svo lidu tuttugu ar og pa for ég
ad gefa Gt ferdabakur, sidan komu Perlur og steinar og svo nokkrar bakur i vidbot.“ Fridrika Benonysdéttir:
~Einmana skautadrottning med rithfundardraum®, vidtal vid Johonnu Kristjonsdéttur, Visir, 25. oktdber, 2014,
sott 16. febraar 2015 af http://www.visir.is/einmana-skautadrottning-med-rithofundardraum/
article/2014710259989.
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gagnrynendur séu pvi valdamikill hopur. Ut fra pessu ganga héfundar, forldg, lesendur — og
gagnrynendurnir sjalfir. | kjolfarid kemur krafan um ad gagnrynendur risi undir peirri abyrgd
er valdinu fylgi: sidferdislegri og menningarlegri abyrgd.

I grein um islenska poppgagnryni kemst Gestur Gudmundsson, doktor i félagsfreedi
menntunar, ad peirri nidurstddu ad poppgagnryni hafi ,.att rikan patt i pvi ad degurtonlist
[hafi] 60last vidurkenningu sem menning*.*" Flestir freedimenn virdast & peirri skodun ad starf
gagnrynenda hja fjolmidlum sé mikilvaegt, pott astedurnar séu umdeildar. Keith Miller,
myndlistarmadur, kvikmyndagerdarmadur og gagnrynandi, telur til demis ad erfitt sé ad
ofmeta &hrifamatt listgagnryni i dagblédum og almennum timaritum. Vidtakendahopurinn sé
til a@ mynda mun breidari en i fagritum eda listtimaritum og par med gefist ,,sifellt fjarleegari
og skeytingarlausari almenningi méguleiki & adgangi ad listheimi sem ymist fyrirlitur pennan
almenning eda prair athygli hans af orventingu“.®® Hér ma vel merkja ad
Hahrif* listgagnryninnar sem Miller talar um eru langt fr4 pvi ad vera i formi einfaldrar
undirgefni émenntadrar alpydu vid menningarlegt yfirvald eda beinnar styringar markadsafla
a listneyslu almennings. Um mun fléknara samband er ad raeda milli allra peirra sem hlut eiga
ad mali. Vid blasir svadi sem einkennist af togstreitu; svaedi par sem listamenn, almenningur
og fredimenn maetast, adilar sem stundum er litid & sem Gsettanlegar andsteedur en eru i raun
hadir hver 6drum.

Pierre Bourdieu er medal peirra sem hafa bent & sérstaka stédu peirra sem starfi & grau
svaedi milli fiplmidlasvidsins og sérsvids & bord vid bokmenntasvidid® en 4rid 1995 setti
hann fram pad sem hann kallar nokkud einfaldada skilgreiningu & hugtakinu svid (fr.

champ):**

[Svidid] er samberilegt svidi efnislegra krafta; en pad er ekki haegt ad smatta pad nidur i
efnislegt svid — pad er svaedi adgerda og vidbragda samfélagslegra adila sem geaeddir eru
varanlegum tilhneigingum, ad hluta til fengnum af reynslunni af pessum félagssvidum. pessir
adilar bregdast vid pessum venslum krafta, vio pessum struktGrum; peir méta pa, finna fyrir

% Gestur Gudmundsson: ,,Skiptir deegurtonlist mali? Menningarfradileg greining 4 islenskri poppgagnryni 1967-
1992, Skirnir, vor, 2014, 201.

% [...] these publications offer the possibility of an access point for an ever more detached and indifferent
public to an artworld which alternately disdains and desperately desires that public.” Keith Miller: ,,Journalistic
Criticism: Popular Entertainment or Populist Critique?*, Art Criticism, 2, 2000, s6tt 4. febrdar 2015 af
http://www.keith-miller.com/writing/journalism.html.

® Pierre Bourdieu: ,,Ahrifavald fjolmidla“, pyd. Egill Arnarson, Almenningsalitid er ekki til, ritstj. David
Kristinsson, Atvik 11, Reykjavik, Omddrman og ReykjavikurAkademian, 2007, 91.

% Skyr fordeemi eru fyrir pvi i islenskum freedaheimi ad nota islenska ordid ,,svid“ sem pydingu 4 pessu hugtaki
Bourdieus. Sja t.d. Pierre Bourdieu: ,,Ahrifavald fjolmidla®, pyd. Egill Arnarson, 83; David Kristinsson:
Hnngangur, i: Pierre Bourdieu, Almenningsalitid er ekki til, 13; Torfi Tulinius: Skaldid i skriftinni. Snorri
Sturluson og Egils saga, Reykjavik, Hid islenska bokmenntafélag og ReykjavikurAkedemian, 2004, 148. |
félagsvisindum hefur p6 einnig verid notad ordid ,,vettvangur til ad pyda petta hugtak. Gestur Gudmundsson:
Félagsfreedi menntunar. Kenningar, hugtok, rannsoknir og sdgulegt samhengi, Reykjavik, Skrudda, 2008, 71-76.
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peim, mynda sér hugmynd um pa, lysa peim fyrir sjalfum sér, o.s.frv. En pétt peir séu pannig
bundnir af kréftunum sem greyptir eru i pessi svid og skilgreinist af pessum kréftum hvad
vardar varanlegar tilhneigingar sinar, geta peir athafnad sig innan pessa svida, ad hluta til &
fyrirfram skordadan hatt en med érlitlu frjalsu svigrami.®

Bourdieu litur 4 ordid ,,svid“ sem opid hugtak sem nota ma til ad skilgreina sambandid milli
samfélagslegra og menningarlegra formgerda og adgerda®® og notar pad pegar hann greinir pa
valdatogstreitu og hagsmunabarattu sem hann telur helsta hreyfiafl félagsheimsins. Lefevere
notar ordid ,.kerfi“ (e. system) & svipadan mata; hann skilgreinir t.d. hugtakio & mjég opinn
hatt” og leggur &herslu & ad pad visi ekki til raunverulegs fyrirbaris i verufradilegum
skilningi:

i mesta lagi er pad hugtak i huga nemenda i békmenntum, eda félagsleg smidi sem hépur

nemenda i bokmenntum hefur dkvedid ad nyta sér. Ordio kerfi er einfaldlega notad til ad takna

likan sem gefur fyrirheit um ad hagt sé ad ddlast skilning & afar floknu fyrirbaeri; skrifum, lestri
og endurskrifum békmennta.®®

Lefevere segir bokmenntir eitt af kerfunum sem mynda (yfir)kerfid sem vid kollum
samfélag,® en Bourdieu skiptir félagssvidinu f undirsvid & bord vid menningar- og listasvid,
og fjallar um togstreitu pessara svida og stoou einstaklinga og stofnana innan svidanna.
»Stofnun® getur pytt allt fra formlegri skipulagseiningu til 6formlegra reglna og ferla sem
mota atferli. | pessari ritgerd verdur ordid notad i fyrri og prengri merkingunni og einnig
studst vi0 skilgreiningu Peters Hall sem segir ad stofnun sé ,formlegar reglur,
tilhlidrunarstarfshettir og stadladir verkferlar sem maéta sambond milli einstaklinga i ymsum
einingum  stjornskipulagsins og efnahagslifsins“.** Hugtakid stofnun felur pannig i sér

formlega eiginleika en einnig samvinnu og samspil hagsmunaadila, og lysir vel akvedinni

% [The field] is comparable to a field of physical forces; but it is not reducible to a physical field — it is the site
of actions and reactions performed by social agents endowed with permanent dispositions, partly acquired in
their experience of these social fields. The agents react to these relations of forces, to these structures; they
construct them, perceive them, form an idea of them, represent them to themselves, and so on. And, while being,
therefore, constrained by the forces inscribed in these fields and being determined by these forces as regards
their permanent dispositions, they are able to act upon these fields, in ways that are partially preconstrained, but
with a margin of freedom.” Pierre Bourdieu: ,,The Political Field, the Social Science Field, and the Journalistic
Field“, pyd. Richard Nice, Bourdieu and the Journalistic Field, ritstj. Rodney Benson og Erik Neveu,
Cambridge og Malden, Polity Press, 2005, 30.

% David Swartz: Culture and Power. The Sociology of Pierre Bourdieu, Chicago, The University of Chicago
Press, 1997, 118-119.

¥ Samkvamt Lefevere er kerfi: ,,[...] a set of interrelated elements which happen to share certain characteristics
which set them apart from other elements perceived as not belonging to the system®. Lefevere: ,,Why Waste our
Time on Rewrites?*, 223-224.

% Atmostitis a concept in the mind of a student of literature, or the collective construct a group of students of
literature has chosen to make use of. The word system is merely used to designate a model that promises to help
make sense of a very complex phenomenon, that of the writing, reading and rewriting of literature.* Sama, 225.
¥ Sama, 226.

0 [...] the formal rules, compliance procedures, and standard operating practices that structure the relationship
between individuals in various units of the polity and economy.* Peter Hall: Governing the Economy, Oxford
University Press, New York og Oxford, 1986, 19.
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virkni innan lista- og menningarsvidsins sem margir telja ad hafi ordid dtundan i kenningum
Bourdieus par sem meginahersla er 16gd & togstreitu og &tok.** begar fjallad er um
,stofnanavadingu menningarsvidsins“ 4 {slandi i upphafi 20. aldar (sja bls. 243) er pvi att vid
myndun formlegra skipulagseininga innan svidsins par sem fram fer samvinna og samspil
hagsmunaadila, en slikar stofnanir leika sitt hlutverk i ad koma & og vidhalda menningarlegu
forraedi innan svidsins.

Bourdieu og Lefevere eru sammala um ad svid/kerfi séu ,,opin“ i peim skilningi ad pau
hafi &hrif hvert & annad*> en Bourdieu bendir 4 ad & menningarsvidum eins og
bokmenntasvidinu geti vid dkvednar sdgulegar adsteedur skapast nokkud sjalfsteed viomid og

gildi, sem jafnvel eru i andstddu vid gildi félagssvidsins i heild sinni:

I mjog préudum, mjég sjélfstedum bokmennta- eda listasvidum, verda tilraunir til ad tengja
beint milli pess sem gerist & svidinu og ytri atburda, til demis strids, farsottar eda
efnahagskreppu, augljéslega arangurslitlar.*

A pessu svidi, sem ddrum, vegi virding jafningja, gildi og innanhdssreglur svidsins, & moti

vidurkenningu meirihlutans, sem metur velgengni m.a. 0t fra sélu og hagnaoi:

[...] sérstok rokvisi sem er alfarid menningarlegs eolis [...] leggst 4 [...] med skordum og
gagnkvamu eftirliti. bad er virding vio pessar skordur og petta eftirlit (sem stundum nefnist
sidferdilegar skyldur) sem skapa mannord fagmanns.*

Samkveemt Bourdieu rikir & bokmenntasvidinu sérstok tegund stigveldis par sem radandi
hugmyndum um velgengni er sniid & haus og efnislegur grédi, vold sem fylgja verdlaunum
og stundarfreegd eda jafnvel stofnanabundid menningarlegt yfirvald eins og pad sem fylgir

akademiskri pjalfun skiptir minna mali en dkvedin bokmenntaleg upphefd medal peirra sem

“ David Swartz segir til deemis: ,, The emphasis Bourdieu places on the dynamics of struggles within fields tends
to overshadow other important processes that can occur. For example, in their examination of organizational
fields, DiMaggio and Powell (1991, 67) find processes of imitation and professionalization as well as coercion
and competition. Bourdieu, however, speaks virtually always of competitive struggle. Yet, isomorphism can
emerge through other institutional processes as well as competition. Og sidar: ,,A fuller understanding of
reciprocal relationships between groups must be sought in factors such as status group co-membership, network
ties and common world views. What is needed in addition is a politics of collective mobilization.* Swartz:
Culture and Power, 132 og 136.

% The literary system and the system of society are open to each other, they influence each other*, segir
Lefevere i ,,Why Waste our Time on Rewrites?*, 226.

% In very advanced, very autonomous literary or artistic fields, the attempt to make a direct connection between
what happens in the field and external events, such as a war, an epidemic or an economic crisis, is clearly
ineffectual.“ Bourdieu: ,, The Political Field, the Social Science Field, and the Journalistic Field*, 35.

4 Bourdieu: ,,Ahrifavald fjolmidla“, 86.
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,vidurkenna engar adrar forsendur en vidurkenningu peirra sem peir vidurkenna“.**> Ahrifa fra
o8rum svidum gaetir p6 alltaf & 6beinan hatt*® og Bourdieu telur ad peir sem starfa & grau
svedi milli fjdlmidlasvidsins og sérsvids 4 bord vid svid bokmennta eda heimspeki hafi
tvofaldan ahrifamatt. ,,Menntamenn i fjolmidlum* flytji kunnattu fra einu svidi til annars og
veenti pess ad starfio veiti peim véld til ad styra og veita vidurkenningu badum megin
bordsins. Peir geti nytt sér ,pa adstodu ad tilheyra badum heimum® en jafnframt sneitt ,,hja
peim sérkrofum sem riki innan hvors peirra um sig”. Pad pydir t.d. ad synileiki ritdémara i
fjolmiolum getur 180 peim ,,lyoraedislegt igildi peirrar vidurkenningar sem var adur okleift ad
6dlast utan [bokmenntasvidsins]«.*’

Bourdieu telur ad fjéImidlar séu ofurseldir markads6flunum og hefur ahyggjur af pvi
ad oOsjalfstedi fjolmidlasvidsins gagnvart markadsoflunum smiti Gt fra sér, m.a. til

menningarsvidanna,* ekki sist fyrir tilstilli menntamanna i fjsImidlum:

Annars vegar geta peir innleitt nyja framleiosluhztti & menningu vegna pess ad peir eru staddir
& grdu svaedi milli akademiskrar sérfredipekkingar og almenningsfredslu bladamennskunnar.
Hins vegar innleida peir med gagnrynum domum sinum vissar matsreglur &
menningarframleidslu sem [ja Grskurdum markadarins asynd fraedilegs kennivalds svo og
oyfirvegudu misgripi (allodoxia) akvedinna neytendahdpa. Menntamenn i fjolmidlum studla
pannig ad pvi ad menningarafurdir séu i auknum meli metnar eftir ahorfstélum og
metsOlulistum. Auk pess styra peir dbeint og til lengri tima litid framleidsluvali (t.d. ritstjora) i
4tt ad audseljanlegri og sidur metnadarfullum afurdum.*

Kenningar Bourdieus varpa pvi fremur neikveedu ljosi a hlutverk ritddmara en pessi ummeeli
hans endurspegla algengt vidhorf og kenningar hans varpa nokkru ljési a hina sérsteedu virkni
ritdoma. I umfjéllun minni mun ég nota hugtakid ,,svid“ a4 sama hatt og Bourdieu, en pratt
fyrir ad hann hafi verid gagnryndur fyrir ad nota hugtakid & fremur 6ljésan hatt (t.d. virdist
sem ,,verdbolga® geti hlaupio i hugtakid og svidunum fjolgad ut i hid dendanlega) hampa
menningarfreedingurinn Rodney Benson og félagsfreedingurinn Erik Neveu pvi sem kallad er
»field theory” og segja helstu kosti hennar vid rannsoknir & fjolmidlum m. a. pa ad svid sé
ekki hagt ad skilja nema i ségulegu samhengi og ad gert sé rad fyrir ad gjordir einstakra adila
motist ekki einfaldlega af samfélagslegri st6du, heldur séu nidurstada flokins og breytilegs

,,samspils félagslegrar og menntunarlegrar stefnu og st6du innan tiltekins svids & tilteknum

% The autonomous principle of hierarchization [...] is degree of specific consecration (literary or artistic
prestige), i.e. the degree of recognition accorded by those who recognize no other criterion of legitimacy than
recognition by those whom they recognize.“ Pierre Bourdieu: ,,The Field of Cultural Production, or: The
economic world reversed, pyd. Richard Nice, Poetics, 12, 1983, 320.

“® Sjat.d. Swartz: Culture and Power, 131.

T Bourdieu: ,,Ahrifavald fjélmidla, 91 og 90.

“8 Sama, 83.

*% Sama, 91-92.
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tima“. Pessi nalgun geri ,afsteeda og rymistengda“ samfélagsgreiningu mogulega; geri til
demis kleift ad finna, stadsetja og Utskyra mismunandi gerdir audmagns hja fjélmidlum,
rannsaka bladamennsku Gt fra sinu sterra, kerfisbundna samhengi og beina athyglinni ad
stodu fjolmidlasvidsins i tengslum vid 6nnur samfélagsleg svid sem keppast vid ad mota syn
okkar 4 samfélagid.>

Helsti kosturinn vid notkun Bourdieus & ordinu ,,svid“ er pvi sa ad hann litur ekki 4 pau
sem lokud og endanleg, heldur hreyfanleg, breytileg og afsteed. I pessari ritgerd verdur talad
um islenska bkmenntasvidid sem eitt af mérgum undirsvidum pess sem kalla ma listasvidid,
sem aftur er hluti af menningarsvidinu, en gert rao fyrir pvi ad afmarkanir slikra svida séu
breytilegar og fleedandi. Grunnur bokmenntasvidsins er s sami og i 6llum félagslegum
samskiptum, eins konar 6ordad, almennt sampykki um leikreglurnar og pau verdmeeti sem eru
i hafi.

Hér er brynt ad hafa i huga ad Bourdieu leggur aherslu & ad hreyfiofl samfélagsins sé
ekki hagt ad skyra a einfaldan hatt med ,,likonum™ 4 bord vid stéttahugmyndir marxismans.
Hann setur fram hugtakid habitus til ad undirstrika pad; hugtak sem lysir veruhattinum og
Hfarangrinum® sem hver einstaklingur safnar ad sér 4 lifsleidinni 1 formi uppeldis, uppruna,
menntunar o.s.frv.>* b4 er mikilvaegt ad hafa i huga ad togstreita er i sjalfu sér ekki neikvaett
afl i kenningum Bourdieus. Hun er hreyfiafl og forsenda préunar® og snyst ekki sidur um
félagslegan, taknranan og menningarlegan aud en efnahagslegan.®

En til pess ad einhver hreyfing geti ordid purfa ekki einungis atdk ad eiga sér stad

heldur purfa hin ymsu svid ad skarast, til deemis listasvidid og freedasvidid. Hin ymsu og 6liku

%0 Fields cannot be understood apart from their historical genesis and trajectory; likewise, individual agents'
actions are not simply determined by social position, but are the result of a complex, always partially contingent
interplay between one's social and educational trajectory and the position within a field where one finds oneself
at any given moment. [...] Second, we gain a tool for relational and spatial social analysis. This relational
approach helps us locate, situate, and explain the very real differences among media outlets according to their
possession of different types and quantities of capital. Finally, field theory provides perhaps the best defense
against Schlesinger's warning of “media-centrism,” helping us situate journalism in its larger systemic
environment. Against the fruitless question of asking whether the press is or is not “independent,” research could
help pinpoint the journalistic field's position vis-a-vis the range of other societal fields that compete to shape our
vision of the social world.” Rodney Benson og Erik Neveu: ,Introduction. Field Theory as a Work in Progress*,
Bourdieu and the Journalistic Field, Cambridge, Polity Press, 2005, 18-19.

5 David Kristinsson segir ad habitus visi til ,,reglubundinnar, 6medvitadrar formgerdar sem einkennir hugsun,
skynjun, hegdun og mat vidkomandi einstaklings“. David Kristinsson: ,,Inngangur®, 8.

52 Swartz: Culture and Power, 136.

5% Bourdieu hefur fjallad mikid um ymsar tegundir auds, en i greininni ,,The forms of capital® fjallar hann um
prjar grundvallarmyndir auds: Efnahagslegan aud, sem ma breyta i fjarmuni; menningaraud, sem hefur yfirleitt
virkni tdknraens auds en getur stundum breyst i efnahagslegan aud; og félagslegan aud, sem felst i félagslegum
skyldum (,,tengslum“) og getur stundum breyst i efnahagslegan aud. Pierre Bourdieu: ,,The forms of capital®,
pyd. Richard Nice, Handbook of Theory and Research for the Sociology of Education, ritstj. J. Richardson, New
York, Greenwood, 1986, sott 21. september 2013 af http://www.marxists.org/reference/
subject/philosophy/works/fr/bourdieu-forms-capital.htm.
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svid hafa ahrif hvert 4 annad, 6bein &hrif en merkjanleg, og pannig getur til deemis breyting &
politiska svidinu ordio hvati mikilla breytinga & menningarsvidinu. Svid geta pvi aldrei verid
algjorlega sjalfsted og ekki er a&skilegt ad pau séu pad.

Ritdomar i fjolmidolum tengja ymis svid sem annars er hefd fyrir ad lita @ sem adskilin
og fjarleeg hvert 60ru; jafnvel pau sem gjarnan er litid & sem andsteda pola eins og svid
sérfreedingsins og ahugamannsins eda svid freedimannsins og skemmtikraftsins. pvi er i ljési
kenninga Bourdieus haegt ad lita & ritdoma sem hreyfiafl og midlun milli 6likra svida. Miller
visar einmitt til einnar af prautseigustu hugmyndunum um gagnrynendur i geghum tidina: ad
hlutverk peirra sé ad midla milli almennings og listarinnar, eda listheimsins.>* bessi hugmynd
stadsetur listgagnrynendur & mdrkum hinna ymsu svida en skapar peim jafnframt sérstodu
innan pessara svida og skyrir ahrif peirra Gt fyrir hefdbundin landameeri, t.d. utan hins
hefdbundna akademiska freedasamfélags. Um leid rimar han 6likar imyndir gagnrynenda sem
annars geetu virst métsagnakenndar; hvernig peim er jéfnum héndum lyst sem pjonum og
stjornendum almennings, sem verkferum og métendum rikjandi hugmyndafradi.

Michael Brenson telur einmitt ad ein astaedan fyrir ahrifavaldi gagnryni i fijdImidlum sé
st ad gagnrynendurnir hafi teekifeeri til ad byggja bryr milli hinna ymsu svida listaheimsins en
einnig milli listaheimsins og heimanna utan hans. Gagnrynendur sterstu og &hrifamestu
fjolmidlanna geti haft ahrif a vidhorf almennings til listar og jafnvel motad listreynslu félks;
peir hafi tekiferi til ad hreyfa vid listasvidinu og domar peirra séu jafnvel eini vettvangurinn
par sem folk utan listaheimsins feer innsyn i hann. Afstada gagnrynenda i pessum midlum sé
oft tekin sem teikn um pad hvernig viotokur listamenn eda listastefnur muni eda eigi ad fa
almennt i samfélaginu.®

Ritdémarar purfa hins vegar ad fylgja akvednum leikreglum til ad komast i pa stédu ad
geta haft ahrif & békmenntasvidio. Personulegar mddganir pykja til demis dvideigandi en
leyfilegt er ad saka folk um o6fagleg vinnubrégd. Hvad flokkast undir dénaskap og hvad telst
fagleg gagnryni liggur pé ekki alltaf i augum uppi, og pad er eitt af pvi sem tekist er & um, en
Bourdieu heldur pvi fram ad peir sem ekki hafa komist i rddandi st6du innan svids hafi ekki
nad fullu valdi & pvi ad leika samkvaemt reglum svidsins.® Van Rees tekur undir petta og
bendir & ad vidurkenning samfélagsins & ordraedu gagnrynandans sem triverdugri greinargerd

um edli og gaedi bédkmenntatexta velti m.a. & faerni hans i ad fella ordraedu sina ad stédlum

5 Miller: ,,Journalistic Criticism®.
% Brenson: ,,Resisting the Dangerous Journey*, 112-113 og 105.
% Swartz: Culture and Power, 125-126.
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starfssvidsins og skilgreiningum sem eiga reetur sinar i rikjandi hugmyndum um békmenntir.>’
Lefevere lysir pvi pannig ad atdkin um ad hafa ahrif & pad hvada verk nai fotfestu i
bokmenntakerfi fari fram med endurritunum af 6llu tagi, til demis ritddmum. bessum
endurritunum sé beint hverri gegn annarri par til samkomulag hefur nédst innan kerfisins.*®
Bokmenntakerfi, eins og 611 onnur kerfi, leiti eftir ,,stédugleika“. Hins vegar vinni tveir peettir
gegn slikri proun: annars vegar ,,Jogmal andstednanna®, sem geri pad ad verkum ad 61l kerfi
proi sitt eigid ,andkerfi“, og hins vegar ,logmal reglubundinnar timamdrkunar® (e.
periodicity), sem gerir pad ad verkum ad 6ll kerfi ganga reglulega i gegnum breytingar. bréun
bokmenntakerfa er ad mati Lefeveres flokid samspil pessara tilhneiginga par sem endurritanir
& bord vid ritdéma gegna mikilvaegu hlutverki,*® og hér i pessari ritgerd verdur athyglinni m.a.
beint ad togstreitunni milli vidleitni békmenntagagnryninnar til ad tryggja stédugleika og

tilhneigingu hennar til ad dgra sifellt pessum stédugleika.

Hreinsunarathafnir, mengun og urkast
Kenningar Bourdieus draga upp hugleega mynd af peim 6flum sem eru ad verki i

félagsheiminum og mynda pannig nokkurs konar grind sem gerir pad audveldara ad atta sig &
hlutverki gagnrynandans. Ritdémar byggja & mérkum hinna ymsu samfélagssvida, beina
athyglinni ad pessum morkum og gera badi i senn ad styrkja pau og grafa undan peim.
Gagnryni er nefnilega vidbragd sem grefur ekki adeins sifellt undan vidfangi sinu heldur
einnig eigin forsendum. Pvi er grunnur hennar aldrei stédugur. bad ma sja a pvi sem vida
kemur fram i pessari ritgerd; ad pétt grundvollur ritddma, sem er fyrst og fremst hugmynd um
dkvedna nattarulega hirarkiu eda stigveldi og birtist einna helst i kandn eda hefdarveldi
bokmennta og héfunda, hafi haldist i grundvallaratrioum sa sami um aldaradir er sa
grundvéllur jafnframt vidfang sifellds nidurrifs og endurmétunar. Stigveldi er ekki sist
vidhaldid med skyrt adgreindum andsteedupdrum par sem annar hluti parsins er &0ri en hinn,
en i ritdomum er slikum ,,andstedum® pattum, til deemis tilfinningum og rékhugsun, markadi
og list eda hinu personulega og almannavettvangi, sifellt teflt saman. pad beinir athygli ad
6skyrum morkum pessara andstedna, sem aftur kallar & styrkingu eda endurskilgreiningu

pessara marka.

% Van Rees: ,,How a Literary Work Becomes a Masterpiece®, 397.

% Lefevere: ,,Why Waste our Time on Rewrites?“, 236. Lefevere greinir & milli pess sem hann kallar

sundurgreind (e. differentiated) og ésundurgreind (e. undifferentiated) békmenntakerfi; & milli kerfa par sem

tekist er & um valdid og kerfa sem luta umdeildu yfirvaldi. par sem gert er rad fyrir pvi i pessari ritgerd ad

?gﬁenningarlegt vald sé aldrei dskorad og tryggt, er adeins fjallad um kenningar hans sem ldta ad pvi fyrrnefnda.
Sama, 232.
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Sérstok stada ritdomarans & morkum hinna ymsu svida gerir hann 6gnandi; fyrirlitlegan
og upphafinn i senn, og verdur til pess ad virkni hans minnir einnig & kenningar
sdlgreinandans og bokmenntafreedingsins Juliu Kristevu um Urkast (e. abject), eda ,,pad sem
truflar sjalfsemd, kerfi og skipulag. Pad sem virdir ekki landameeri, stédur og reglur. bad sem
er mitt & milli, 6ratt og samsett*.%

I upphafi 21. aldar lysir rithéfundurinn og gagnrynandinn Hermann Stefansson
ritddmarasatinu sem hattulegu og Opagilegu og segir ad pad sé ,einsog @vinlega hafi

,»stedjad vandi® ad bokmenntagagnryni®:

[...] stodugt er velt upp tilgangi hennar, hverjum hin sé tlud, hvernig hiin skuli unnin, i pagu
hverra, hvenar ritddmarinn trani sér fram & kostnad verksins o.s.frv. Stundum er
vandreedagangur & umraedunni um vanda gagnryninnar. Han er feimnismal og vidkvemt
umraeduefni; pad pykir mesta dsvinna ad svara gagnryni eda tja sig um hana upphatt yfirleitt,
rétt einsog virding fyrir ritudu mali sé meiri gagnvart ritdomum en &drum textum, einsog
ritdémar séu ekki vafanum undirorpnir einsog annad.®*

Ranns6kn min hefur ekki sist beinst ad peim hlidum bokmenntagagnryninnar sem pykja
vandradalegar. Slikur vandradagangur er einn fylgifiskur ,,hreinsunarathafna“ sem Kristeva
telur ad birti vidleitni 16gmalsins til ad halda reglu & medlimum samfélagsins, en Sara
Beardsworth hefur bent & ad sU stadreynd ad vid porfnumst pessara endurteknu athafna
afhjapi hversu 6traustum fétum I6gmalid stendur.®

Kristeva byggir & kenningum mannfraedingsins Mary Douglas sem segir ad i
helgiath6fnum eda ritd6lum sem sndist um hreinleika og 6hreinindi sé farid i gegnum taknren
mynstur sem gefi sundurleitri skynjun okkar og reynslu heildarmynd og merkingu, og pau
gerd synileg. Einungis med pvi ad ykja muninn & pvi sem er inni og pvi sem er fyrir utan, &
pvi sem er yfir og undir, karllegu og kvenlegu, med og & méti, sé haegt ad koma & einhverju
sem likist reglu. © bad ad koma 4 reglu felur pvi einnig i sér ad hafna 6videigandi pattum og
a0 fordema ,,hvern pann hlut eda hugmynd sem virdist geta ruglad eda verid i motsdgn vid

dyrmat flokkunarkerfi“.** Ohreinindi, eda pad sem Kristeva kallar Orkast, er pvi

60 [...] what disturbs identity, system, order. What does not respect borders, positions, rules. The in-between, the
ambiguous, the composite. Julia Kristeva: The Powers of Horror. An Essay on Abjection, pyd. Leon S.
Roudiez, New York, Columbia University Press, 1982, 4.

81 Hermann Stefansson: ,,Ur ordabok rikjandi viShorfa. Sj6 hugtdk bokmenntagagnryni og -umradu skyrd og
skilgreind. Fyrri hluti®, Lesbék Morgunbladsins, 17. névember 2001, 4.

62 Sara Beardsworth: Julia Kristeva: Psychoanalysis and Modernity, Albany, State University of New York
Press, 2004, 128.

5 Mary Douglas: Purity and Danger. An Analysis of Concepts of Pollutions and Taboo, New York og
Washington, Frederick A. Praeger, 1966, 2-4.

64 [...] our pollution behaviour is the reaction which condemns any object or idea likely to confuse or contradict
cherished classifications.* Sama, 36.
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»aukaframleiosla®, pad sem fellur af vid ,.kerfisbundna skipulagningu og flokkun efnis“® |

endalausum tilraunum okkar ,.til ad bua til mynstur, stundum kallad skema*.% Og sé pvi
haldid skyrt adgreindu fra pvi sem fellur undir flokkunarkerfid, stafar engri 6gn fra pvi. Hid
ohreina, Urkastid, verdur adeins dgn vid samfélagskerfid ef pad verdur einhver ruglingur,
eitthvert smit parna & milli.%” Oll landameeri i flokkunarkerfi okkar eru pvi talin hattuleg pvi
bar getur slik moguleg mengun (e. defilement) att sér stad.®® Hugmyndir um mengun og
naudsyn pess ad vinna gegn henni med refsingum og hreinsunarath6fnum styrkja pannig
flokkunarkerfid og landamarin sem pad skapar. S& sem fer yfir moérkin er talinn geta mengad
0g pannig skapad hettu fyrir sig og/eda adra. Manneskjur i jadarstddu (e. marginal state) eru
bvi 6gnvaenlegar i sjalfu sér.®®

I bokinni Purity and Danger stydur Mary Douglas kenningar sinar med missannfzrandi
deemum af helgiath6fnum og samfélagskerfum ettbalka sem hin kallar frumsteda, auk pess
sem han dregur ymsar heepnar alyktanir Gt fra peim um rétta talkun vissra texta ar Gamla
testamentinu.” Lysingar hennar & pvi hvada hlutverki hugmyndir um 6hreinindi, hreinleika
og mengun gegna i flokkunarkerfum manna hafa p6 reynst nytsamlegar sem grundvéllur
menningarfreedilegrar greiningar. bar geta til deemis gagnast vid ad greina hlutverk og virkni
ritdoma, en samkvemt peim metti skilgreina ritddma sem hreinsunarathafnir
bokmenntaheimsins.

Kenning min er einmitt st ad ritddmar virki sem ritGalisk hreinsun b6kmenntaheimsins;
ad morgu leyti sarsaukafullt og heettulegt ferli sem & sér stad 4 morkum svida sem yfirleitt eru
vandlega adskilin i hugum manna, til demis hins persénulega og hins opinbera, og
endurskilgreinir um leid og vidheldur adgreiningu pessara somu svida, svo métsagnakennt
sem pad kann ad hljoma. Og ritddmararnir, peir sem framkveema pessar athafnir, pykja alltaf
mogulega haettulegir samfélaginu.

Ritdémarar eru i peirri sérstoku stddu ad vera i senn ahrifamiklir og fyrirlitnir, en Mary

Douglas hefur sett fram kenningar um hid sérstaka vald sem fylgir pvi ad starfa &

% _Dirt is the by-product of a systematic ordering and classification of matter [...]“. Sama, 35.

8 I...] we select from all the stimuli falling on our senses only those which interest us, and our interests are
governed by a pattern-making tendency, sometimes called schema [...].“ Sama, 36.

%7 Sama, 40 og 160.

% Douglas nefnir fjérar tegundir slikrar mégulegrar samfélagslegrar mengunar; 6gn sem prystir & ytri landamzeri
menningar, 6gn fra innri pversteedum sem verda til pess ad kerfid virdist ad einhverju leyti vera i stridi gegn
sjalfu sér, 6gn sem stafar af pvi ad innri mork kerfisins séu ekki virt og égn sem byr vid jadar pessara innri
marka. Sama, 122.

59 Sama, 95, 133 og 139.

™ [ inngangi ad nylegri Gtgafu bokarinnar endurskodadi Douglas sjalf fyrri tdlkun sina & textum Gr Gamla-
Testamentinu. Sja Mary Douglas: ,,Preface to the Routledge Classics Edition*, Purity and Danger, London og
New York, Routledge, 2002, xv-xvi.
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landamerum samfélagskerfisins. Hin notar enska ordid ,,power i pessu samhengi, en pad ma
einnig pyda sem ,,afl“ eda ,kraftur”, og bendir 4 ad hugmyndir okkar um vald byggi 4
hugmynd um samfélag sem samsafn forma og um ad fyrir utan samfélagio riki ,,formleysa“.
pad bui akvedid afl eda vald i formum samfélagskerfisins og annars konar vald i marum pess,

& jadrinum og { formleysunni handan ytri landamearanna.”

Hugmyndin um samfélag er aflmikil imynd. Han hefur métt til ad stjorna eda vekja menn til
athafna. Pessi imynd hefur form; ytri mérk, jadra, innri formgerd. Utlinur hennar bta yfir valdi
til ad launa fylgispekt og hrinda &rdsum. bad er afl i jadrinum og svedum sem ekki eru
fastmétud.”

Peir sem gegni embatti i hinum skyrt skilgreinda hluta kerfisins séu yfirleitt taldir hafa
medvitada stjorn & valdi sinu & medan peir sem gegna Oskyrari hlutverkum séu taldir bda yfir

6medvitudu, stjdrnlausu valdi sem égnar peim sem eru { betur skilgreindri stédu.”

Sumum &flum er beitt i pagu samfélagskerfisins; pau vernda samfélagid gegn illviljudum og
beina haettulegum eiginleikum sinum ad peim. Slik valdbeiting verdur ad njéta sampykkis allra
g6dra manna. Onnur 6fl eru talin vera dgn vid samfélagid og beiting sliks afls meetir
fordemingu. peir sem beita pvi eru illvirkjar, fornarlémb peirra eru saklaus og allir gédir menn
eiga ad reyna ad elta pa uppi [...]."

Ef studst er vid pessar kenningar Douglas ma lita a ritdémara sem demi um persénur sem
hafa 6ljésa stodu i ymsum undirkerfum samfélagsins, p.e. fjolmidlakerfinu, bokmenntakerfinu
og markadskerfinu, en ,hafa p6 skyldum ad gegna par*; eru nokkurs konar ,logmeetar
bodflennur.”® Sem slikar geta par étt sér akvedinn sess innan heildarsamfélagsins og geta

beitt medvitudu valdi i pess pagu:

Pad er mogulegt ad osjalfratt vald peirra til ad skada virkist aldrei. pad getur legid i dvala a
medan peir lifa fridsamlega i pvi skoti undirkerfisins sem er peirra rétti stadur, og par sem peir
eru pé bodflennur. En petta hlutverk er i reynd erfitt ad leika yfirvegad. Ef eitthvad fer
Urskeidis, ef peir finna fyrir and(d eda sorg, pa verdur hid tvofalda starfssvid peirra og 6reed
stada peirra i kerfinu til pess ad peir lita ut fyrir ad vera hattulegir peim sem tilheyra kerfinu

™ So many ideas about power are based on an idea of society as a series of forms contrasted with surrounding
non-form. There is power in the forms and other power in the inarticulate are, margins, confused lines, and
beyond the external boundaries.* Douglas: Purity and Danger, 98.

72 The idea of society is a powerful image. It is potent in its own right to control or to stir men to action. This
image has form; it has external boundaries, margins, internal structure. Its outlines contain power to reward
conformity and repulse attack. There is energy in its margins and unstructured areas.” Sama, 114.

73 Sama, 101.

™ Some powers are exerted on behalf of the social structure; they protect society from malefactors against
whom their danger is directed. Their use must be approved by all good men. Other powers are supposed to be a
danger to society and their use is disapproved; those who use them are malefactors, their victims are innocent
and all good men would try to hound them down [...]“ Sama, 99.

7 Sama, 103.

18



Inngangur

fullkomlega. Pad er tilvera reidrar persénu i millibilsastandi sem er heattuleg, 6had fyriraetlunum
beirrar persénu.”

Eoli valdsins sem fylgir stédu ritdomara er samkveemt pessu alltaf mogulega hettulegt pvi
pad sprettur, ad minnsta kosti ad hluta, af pvi hugsanlega stjornlausa afli (e. uncontrollable
powers) sem byr i landamarum kerfisins. Alltaf er st hatta talin fyrir hendi ad ritdémarar
misnoti vald sitt, komist peir i uppndm og missi stjérn & sér. Douglas segir ad asakanir um
misnotkun valds og tilfinningalegt uppndm hja persénum i millibilsastandi virki ,,eins og
vidvorun sem 4 ad faera uppreisnargjarnar tilfinningar peirra a réttar brautir, sem ,taeki til ad
koma 4 stjorn par sem erfitt er ad beita praktiskum stjornteekjum®.”” Slikar &sakanir eru
einmitt eitt helsta einkennid & allri umradu um ritddma.

Ritdémarar eru m.a. taldir misnota vald sitt til ad na sér nidur & h6fundum sem peim er
personulega illa vid, til ad hampa verkum sem falla ad pélitik sem peir adhyllast eda til ad
tryggja sjalfum sér freegd og frama. Til ad atta okkur a pvi sem kann ad bla ad baki slikum
asdkunum er gagnlegt ad lita nnar & pad hvernig hreinsunarathafnir virka samkvemt Mary

Douglas:

[...] helgiathofn skapar ramma. Afmarkadur timi og stadur vekur akvednar veentingar, rétt eins
og hid margendurtekna ,,Einu sinni var ...“ skapar stemningu fyrir fantasiskum ségum. [...] Slik
innrdmmun kemur béndum & reynsluna, lokar inni velkomin pemu og Gtilokar évelkomin.”™

Til a0 takast & vid hio 6mogulega, afbrigdilega, blandada og vidurstyggilega setjum vid pad i
,sérstakan ramma helgisida sem skilur pad fr4 annarri reynslu,”® segir Douglas. Ramminn
tryggir ad flokkunarkerfinu er ekki égnad pott farid sé yfir hefdbundin landameri og innan
helgisidarammans er jafnvel hagt ad hondla éhugnadinn sem uppsprettu afls. Suma hluti
getum vid ekki tjad an helgiathafna. baer gera okkur kleift ad 6dlast pekkingu & pvi sem vid

annars myndum ekki kynnast. En paer méta jafnframt pessa reynslu okkar med pvi ad tja hana

76 But from the perspective of one internal sub-system to which they do not belong, but in which they must
operate, they are intruders. They are not suspect in their own system and may be wielding the intentional kind of
powers on its behalf. It t is possible that their involuntary power to do harm may never be activated. It may lie
dormant as they live their life peacefully in the corner of the sub-system which is their proper place, and yet in
which they are intruders. But this role is in practice difficult to play coolly. If anything goes wrong, if they feel
resentment or grief, then their double royalties and their ambiguous status in the structure where they are
concerned makes them appear as a danger to those belonging fully in it. It is the existence of an angry person in
an interstitial position which is dangerous, and this has nothing to do with the particular intentions of the
person.“ Sama, 102.

T When such unhappy or angry interstitial persons are accused of witchcraft it is like a warning to bring their
rebellious feelings into line with their correct situation. [...] the anti-social psychic power with which persons in
relatively unstructured areas of society are credited, the accusation being a means of exerting control where
practical forms of control are difficult. Sama, 102.

8 [...] a ritual provides a frame. The marked off time or place alerts a special kind of expectancy, just as the
oft-repeated ‘Once upon a time’ creates a mood receptive to fantastic tales. [...] Framing and boxing limit
experience, shut in desired themes or shut out intruding ones.*“ Sama, 63.

™ [...]avery special kind of ritual frame that marks it off from other experience*. Sama, 165.
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innan pessa ramma.?’ Hid 6hondlanlega og 6hugsandi er pvi & einhvern hatt tamid med
hreinsunarathdfnum, pétt alltaf fylgi peim &heetta.

Ritdémar eru ein tegund sliks helgisida-,,ramma‘ og pad ma m.a. greina af pvi ad peir
eru skyrt afmarkadir fra 6dru fjolmidlaefni hvad vardar tlit, uppsetningu, innihald og
efnistok. ,,Hugmyndaleg®™ umgjord ritdoma er hins vegar afmdrkud med eins konar samningi
gagnrynandans vid lesendur, héfunda og adra gagnrynendur um ad hann noti valdid, sem
stodu hans fylgir, ekki i eigin pagu eda af annarlegum hvotum, heldur i pagu
bokmenntasvidsins. | pessari sérstoku umgjérd er talid leyfilegt og jafnvel skylda ad virda ad
vettugi hefdbundnar kurteisisreglur eda stigskiptingu i samskiptum manna og innan hennar
ma til deemis deema verk manna miskunnarlaust an tillits til samfélagslegrar stédu peirra. Sem
deemi ma nefna ad i fraegasta ritdomi Islandssdgunnar, og peim sem oft er kalladur sé fyrsti,
raedst Jonas Hallgrimsson med heift og hadi gegn rimum Sigurdar Breidfjords, eins vinsalasta
rimnaskalds landsins, og békmenntaforminu rimum almennt® (sja 3. kafla). bessi fyrsti
ritddmur er settur fram sem hreinsunarathdfn; sem oOgedfelld en naudsynleg adgerd sem
adeins ma framkvaema i pagu békmenntanna. Sigurdur Breidfjérd var tengdur valdamiklum
utgefendum timaritsins Sunnanpdstsins sem attu i deilum vid FjoIni og stuttu &dur en démur
Jonasar birtist hafdi Sigurdur skrifad sveesid niokvedi um Fjolni. Hér voru sem sagt
personulegir hagsmunir ad vedi ekki sidur en menningarlegir og pvi mégulega heaegt ad asaka
Jonas fyrir tilfinningalegt uppnam og misnotkun valds. I ddmnum geetir Jonas pess hins vegar
vandlega ad uppfylla faglegar krofur sem gera ma til ritsmidar sem fellur innan ramma
ritddma. S& rammi veitir akveona vérn gegn slikum asokunum, sem sést 4 pvi ad i
bokmenntasogunni hefur verid 16g0 meiri ahersla & fagurfreedilegt gildi pessa ,,fyrsta islenska
ritddms* en personulega atakahlid hans (sja bls. 161). Faglegt yfirbragd ritdémsins naegdi po
ekki til ad koma alveg i veg fyrir dsakanir um ad Jénas hafi gengid of langt; veist 6maklega
og af annarlegum hvétum baedi ad Sigurdi Breidfjord og rimum. Hér komum vid aftur ad pvi
einkenni hreinsunarathafna ad afhjupa atid 66rum praedi veikleika kerfisins sem per eiga ad
styrkja (sja bls. 16). Bokmenntasvidio byggir sjalfstedi sitt m.a. & mytu um hreina og
hagsmunalausa nalgun fyrirmyndargagnrynandans (sja bls. 122 og 162). Samkvamt peim
hugmyndum ettu ritdémar ad ramma af svadi hreinnar fagurfreedi par sem menn geta
afklaedst personulegum forddmum og hugsanlegri refsigledi og skilid eftir vid innganginn. |

ritddmum sannast pad hins vegar & og aftur ad slikar forsendur geta adeins verid myta — ad

& Sama, 165 og 64.
8 Jonas Hallgrimsson: ,,Rimur af Tistrani og Indionu, orktar af Sigurdi Breidfjord, (prentadar { Kaupmannahofn,
1831)“, Fjélnir, 3, 1837.
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audvitad getur enginn gagnrynandi verio algjorlega hlutlaus, enda byggir hid frjéa (og
mogulega hettulega) afl ritdoma m.a. a pvi a0 i peim er teflt saman a djarfan hatt
hefdbundnum andstaedum hins persénulega eda tilfinningalega annars vegar og hins faglega
eda opinbera hins vegar. Ritddmurum er til deemis i senn uppélagt ad syna tilfinningalega
einlegni og hlutlausa fagmennsku. Rithéfundurinn Thor Vilhjalmsson ordar pad svo ad
gagnrynandi sem vinni ekki ,,samviskusamlega og segi hug sinn“ heldur ljugi visvitandi sé
,réttdrapur, ef einhverjir nenna ad taka verkid ad sér

Hettan & ad ritddmarinn misnoti vald sitt hefur p6tt svo mikil ad margir hafa vidrad pa
skodun hvort bokmenntaheimurinn veeri  betur kominn &n ritddma. Bandariski
menningarfreedingurinn og 1jodskaldid Wayne Koestenbaum gengur svo langt ad segja ad
neikveed gagnryni eigi ekki erindi & prent heldur eigi si akvordun ad birta eda birta ekki
umsagnir um bakur ad nagja sem gildisddmur yfir peim. Adeins eigi ad birta ritdéma um

beekur sem ritdémara pyki pess virdi ad bjarga fra gleymsku:

Adrar astaeour fyrir pvi ad einhver sampykkir ad taka ad sér pad verkefni ad ritdeema geta adeins
verid eftirsokn eftir menningaraudi og peningum — og gremja, sem veldur einu ljétasta
sjénarspili hins sidmenntada heims ef pad er ekki virkjad til skopunar fremur en nidurrifs.*

Rithéfundurinn, Gtgefandinn og gagnrynandinn Virginia Woolf gengur jafnvel enn lengra arid
1939 er hun segir ad bdkagagnryni yroi gagnlegri fyrir samfélagid feri han fram i
uppbyggilegu einkasamtali héfundar og gagnrynanda fremur en i opinberu sjénarspili doms
og refsingar & sidum dagbladanna (sja bls. 282).3* , Laknavisindin hafa visad okkur veginn*,*
segir Woolf og rennir pannig stodum undir adurnefnda fullyrdingu um ad kenningar Foucaults
um &herslubreytingu i réttarkerfinu, med eftirlit og betrun ad leidarljosi, eigi ad einhverju leyti
vid um hugmyndir okkar um hlutverk ritdoma (sja bls. 3). Hins vegar ma velta pvi fyrir sér
hvort slik vighorf vanmeti ekki drifkraft peirra opinberu ataka sem fram fara a vettvangi

ritdoma.®®

8 Thor Vilhjalmsson: ,,Gagnrynandi sem lygur er réttdraepur®, Pressan, Plétu- og bokablad, 26. névember 1992,
B 3.

8 The only other reasons anyone accepts a reviewing assignment are cultural capital and money — and
resentment, which, if not funneled into creation (rather than demolition), is one of the ugliest spectacles in the
civilized world.” Wayne Koestenbaum: ,,Why Bully Literature?, The Crisis of Criticism, ritstj. Maurice Berger,
New York, The New Press, 1998, 93.

8 Virginia Woolf: ,,Reviewing®, Collected Essays, London, The Hogarth Press, 1966, 212-215. b6tt Woolf sé ef
til vill ad leggja pessa tillogu fram i halfkeringi er ljost af greininni ad hin telur i raun og veru ad ritddomum hafi
hnignad pad mikid ad gildi peirra sé nanast ekkert ad ébreyttu.

% Sama, 212.

8 Eiginmadur Virginiu Woolf, Leonard Woolf, sem einnig var Gtgefandi og bladamadur, er einn af peim sem
finnst syn hennar & gildi ritddma helst til neikveed. Hann vidrar i athugasemdum vid greinina efasemdir um
nidurstddur konu sinnar og reynir ad milda paer. Hann bendir & ad ritdomarastarfid sé hvorki vélrent né audvelt,
pad sé sérheeft starf sem krefjist sérstakra hafileika og ad mikill meirihluti ritdoma gefi nakveema og oft
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Brenson er pess fullviss ad listdomar séu naudsynlegir; peir veiti innsyn i samskipti peirra
adila sem mota listasvidio og séu ein leid til ad préa nyjan hugsunarhatt og nyjar
skilgreiningar. Umraeda um pa eigi sér pd sjaldan stad af alvoru. Brenson telur ad listdomar
séu { senn eftirséttasta og fyrirlitnasta svid gagnryninnar®’ og pau ord hans beina athyglinni ad
motsdgnunum, tilfinningahitanum og togstreitunni sem einkennir umraeduna um
bokmenntagagnryni i fjoImiolum. Koestenbaum lysir peim 6flum sem leysast Gr laedingi vid

skrif og lestur ritdéma & pennan hatt:

Anzgjan vid ad lesa (og skrifa) ritddm byggir & mannlegum samskiptum eins og &st og strid.
Ritdomur endurvekur ataka-er6tik i purrum, einmanalegum ritstérfum. Kollum hina tvo flokka
Hritdomara“ og ,hofunda“, pott badir séu audvitad hofundar. Ritddmarinn sér um
svidssetninguna, akvedur hvort um verdi ad reeda sadémasokiskt ritdal, eda klapp & bakid, eda
jafnvel stjarfa afneitun 4 tilveru héfundarins [...]. Hofundurinn er talinn drottnarinn i pessu
sambandi og ritdémarinn 6hjakvaemilega snikjudyria.®
Hugtakid ataka-erotik lysir nokkud wvel peirri virkni sem ritdomar gegna innan
bokmenntasvidsins. Békmenntafraedingurinn Pil Dahlerup telur til deemis ad afstada danska
19. aldar gagnrynandans Georgs Brandesar til frjalsra asta hafi ekki adeins einkennt einkalif
hans og opinbera afstddu hans til &starinnar heldur einnig b6kmenntagagnryni hans. Afstéou
hans telur Dahlerup einkennast af ,,donjuanisma‘“ (par sem vidkomandi ladast ad einhverju og
hrindir pvi fra sér jafnhardan), ,, Tristan-addrattarafli (sem er melankolisk pra eftir einhverju
sem alltaf var daudadeemt) og bléndu af fédurlegri umhyggju og strangleika. Afleidingin hafi
verid kynveeding gagnryni hans; Brandes hafi i skrifum sinum og reedum medvitad nytt sér
erotiska utgeislun sina, ekki adeins hvad vardar adferd og fyrirlestrarmata heldur lika stil, og
ba einna helst pegar hann fjalladi um kvenhéfunda.®® Sem da&mi nefnir Dahlerup eftirfarandi

ummeli Brandesar um Karen Margrethe Rahbek:

dhugaverda umsdgn um bakur. Leonard Woolf: ,,Note on Reviewing®, Collected Essays, London, 1966, 215-
217.

8 Brenson: ,,Resisting the Dangerous Journey*, 104.

8 The pleasures of reading (and writing) a review are interpersonal, like love and war. A review restores
combative erotics to the dry, solitary practice of writing. Let us call the two parties ,,reviewer” and ,,writer",
though both, of course, are writers. The reviewer stages the scene, decides whether it will be a sadomasochistic
ritual, or light petting, or a catatonic refusal even to acknowledge the existence of the writer [...]. The writer, in
theory, dominates; the reviewer is necessarily the parasite.“ Koestenbaum: ,,Why Bully Literature?, 92.

% pijl Dahlerup: Det moderne gennembruds kvinder, Kaupmannahofn, Gyldendal, 1983, 105-126.

22



Inngangur

/Etli ég hafi rangt fyrir mér pegar ég segi um Kamma Rahbek ad eitt grundvallarareinkennid &
edli hennar sé petta: HUn er kona sem ekki hefur kynnst astridunni, ég & vid hina erdtisku
astriou — og ég verd ad beeta vio ad samt sem adur virdist pad henni edlislaegt ad gefa sig henni
& vald.”

Ad mati Dahlerup er fagadur og tillitslaus sadismi i skrifum Brandesar, i bland vid blidari
t6na.”* Han bendir &4 ad Brandes réd konum fra pvi ad skrifa um adrar konur, taldi sig geta
gert pad mun betur, og ad hann &tti stundum beinlinis i astarsambdndum vid kvenrithdfunda
sem hann fjalladgi um, til demis Agnes Henningsen, en hann hrésadi adalpersonu leikrits
hennar, Den Uovervindelige, fyrir ad vera ,.erotisk, god og glod“.* Erétikin samremdist
reglum leiksins, segir Dahlerup, a.m.k. hvad vardadi kvenrithéfunda.®® Ef Brandes taldi pa
ekki nogu ,.kynpokkafulla® hafdi pad ahrif & skrif hans og Dahlerup nefnir hina se@nsku Anne
Charlotte Leffler, sem hlaut i raun ekki nad fyrir augum Brandesar fyrr en hann skrifadi um
hana minningarord par sem hann setur samasemmerki milli pess ad hin proskadist seint i
4staméalum og proska hennar sem rithéfundar.*

Kynjapélitik er ein af peim valdaafstedum sem sett hafa mark sitt & ritdoma og er
greining & slikum atékum fyrirferdarmikil i pessari ritgerd. Brandes gengur til demis inn i
langa karllega hefd er hann tengir skaldskapinn vid erétik par sem hann er sjalfur i hlutverki
hins karlmannlega elskhuga; nemur og blidur pegar vid & en alltaf med stjérnartaumana i
hendi sér, sérstaklega gagnvart konum. Pad gerir einnig islenski ritstjorinn og
bokmenntagagnrynandinn Jon Olafsson arid 1881 er hann skilgreinir naudsynlega eiginleika
ritdémara, alvéru menntun og alvoru reynslu, sem utan seilingar fyrir ungar, kynferdislega
Oreyndar konur — eda karla sem skrifa eins og 6menntadar konur sem pekkja ,,enn ekki edli
og logmal astarinnar milli karls og konu“. Ad mati Jons hefur hann sjalfur, sem karlmadur
,»milli pritugs og fertugs®, hins vegar stiderad nagilega pa ,,lifsins bok* til ad deema rétt um
gildi skéaldskapar (sj& nénar bls. 196).% Reyndar er nokkud algengt ad karlkyns gagnrynendur
saki andstedinga sina & ritvellinum um skort & bokmenntalegum ,,kynpokka“ og erétiskri
reynslu. Enski gagnrynandinn George Saintsbury skrifadi i upphafi 20. aldar mikla dodranta

um franska og enska gagnrynisogu ut fra sjonarhorni rémantisku stefnunnar. Hann tekst vida

% Mon jeg tager feil, naar jeg om Kamma Rahbek siger, at et af Grundtraekkene i hendes Vaesen er dette: Det er
en Kvinde, som ikke har kjendt Passionen, jeg mener den erotiske Passion - og jeg maa faie til, skjgndt hun efter
sin Natur synes anlagt til at hengive sig til den.“ Georg Brandes: ,K.M. Rahbek*, Kritiker og Portraiter,
Kaupmannahofn, Den Gyldendalske Boghandel, 1870, 437. Sétt i Dahlerup: Det moderne gennembruds kvinder, 114.
°% Dahlerup: Det moderne gennembruds kvinder, 114-116.

% [...] erotisk, god og glad“. Gagnrynin birtist i Politiken 21. névember 1904. Sétt i Dahlerup: Det moderne
gennembruds kvinder, 117.

93 Dahlerup nefnir ad Victoria Benedictsson sé demi um annan kvenhdfund sem einni kynsléd fyrr &tti einnig
kynferdislegt samband vid gagnrynanda sinn og for illa Gt tr pvi. Dahlerup: Det moderne gennembruds kvinder, 118.
% Sama, 120.

% J6n Olafsson: [An titils], Skuld, 21. maf 1881, 345-348.
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Atok og erotik

& vio nyklassiska forvera sina, sem hann Utmalar sem andsteedu hinna réttu rémantisku gilda,
og fullyroir ad 17. aldar nyklassiskir gagnrynendur hafi aldrei nad ad kyssa dottur
Hippdkratesar & munninn og hljéta verdlaunin sem pvi fylgir.*® Hér visar Saintsbury i 14.
aldar ritid The Travels of Sir John Mandeville par sem segir ad gydjan Diana hafi breytt dottur
Hippdkratesar i dreka og adeins koss riddara geti breytt henni i sitt fyrra form. Samkvaemt
pessum lysingum er verkefni gagnrynandans romantiskt, jafnvel erotiskt, avintyri;
karlmannleg leit ad kvenlegri fegurd, enda likir Saintsbury addrattarafli ,,bokmenntalegrar

fegurdar® vid oskilgreinanlegt addrattarafl fallegrar konu:

[...] rétt eins og pegar pu hefur skilgreint nakvamlega hvernig bella donna & ekki ad vera, pa er

nokkud vist er ad inn i herbergid siglir, eda smygur, einhver med einmitt pau einkenni og gerir
pig ad algjorum preel sinum; eins er nokkud vist ad pegar pu hefur skilgreint hvada kosti drama
og epik parf ad hafa [...], pa kemur Ut einhver forstokkud smid sem reynist vera addaunarvert
1j65 & medan pau sem spretta af hlydni vid reglur pinar eru énytt rusl.”’

Skylt myndmal ma finna hja Sigurdi Nordal ario 1919 pegar hann likir 6redum og
ofullgerdum ljodum vid astmey sem hverfur ,,i taeka tid, medan sagan var rétt ad byrja“ og
fylgir manni pvi ,,alla avina, sifelt ung og 6radin.%

Samband gagnrynandans vid bokmenntaverk er hér eins og astarsamband, par sem
listaverkid er i hefdbundnu hlutverki konunnar, 6atreiknanlegs vidfangs astar og addaunar par
sem allt eins ma buast vid pvi ad gallarnir eda 6rednin heilli og afvopni adddandann sem
nytur pess ad lata hneppa sig i anaud hins 6skilgreinanlega. Pierre Bourdieu hefur gert pad ad
umfjdllunarefni hvernig su upplifun pegar ,,folk maetir listaverki® verdur oft ,,eins og ast vid
fyrstu syn, og pvi upplifi pad og tjair ast sina 4 listinni idulega 4 mali 4starinnar®. Astzdan sé
st ad smekkur folks beri kennsl a sig i verkinu, ,,pegar venting matir raungervingu sinni med

undursamlegum hztti.%°

I pvi felst s& demigerdi félagslegi, nanast tofrakenndi vidburdur, pegar eitthvad sem var pegar
hlutgert meetir dulinni veentingu, p.e. pegar malt mal meetir tilhneigingum sem eiga sér einungis
pogula tilvist i athofnum. [...] Petta er eflaust eitt af pvi sem framkallar kraftaverkid sem a sér
stad pegar madur meetir listaverki: bad ad uppgotva eitthvad sem madur hefur smekk fyrir

% George Saintsbury: A History of English Criticism. Being the English Chapters of A History of Criticism and
Literary Taste in Europe, Edinborg og London, William Blackwood & Sons Ltd., 1936, 154.

%7 [...] just as when you have settled exactly what a bella donna must not have, there is apt to sail, or slip, into
the room somebody with that particular characteristic to whom you become a hopeless slave, so, when you have
settled the qualifications of the drama and those of the epic [...], there comes you out [Sv0] some impudent
production which is an admirable poem while the obedient begettings of your rules are worthless rubbish.
Sama, 155.

9 Sigurdur Nordal: ,,Brot*, 1dunn, 3, 1919, 176.

% Bourdieu: ,,Myndbreyting smekksins*, 59 og 46.
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